tevékenység majdani kiterjesztését, hanem valamivel
hozz&djarulnanak, méghozza konkrét pénzdsszegekkel.

Teljesen komolytalan lesz egy olyan tdrsasdag ami allami
pénzeket ilyenre fog adni, mint munkahelymegtartd beruhazés
és hasonldé. Ehhez - én szerintem - semmi k&ze.

A harom anyagban egylittesen az a baj, ami a legjobban
kivilaglik, hogy ez a Vallalat valdsaggal kialt a tdéke utéan.
Iszonyatos tdkehidnya van, ezen el kellene gondolkozni. Ha a
kintlevéség egy részének behajtasardél biztatd informacidkat
kapnank, vagy arra vald elgondolast, javaslatot, hogy miként
is fog mikédni, annak én most jobban tudtam volna oriilni,
mint némelyik itt 1leirt dolognak. Itt nemcsak az idei
kdltségvetésrdl van szd, annak a lehetdségeir8l Pét levalasa
mellett. Innentél mas l1léptékkel, mads megkdzelitésekkel kell
gondolkodnunk. Az eldterjesztésben szerepld 25 millid Ft-ot
nehezen hiszem egyrészt, hogy eld tudnank teremteni,
masrészt a témak olyanok, hogy nem kifejezetten érzem, hogy
ezt kOzpénzbdl kellene megvaldsitani, fenntartva azt, hogy
allami tamogatédst szerezni mindig jo.

Domokos Istvan:

Nekem is aggdlyaim vannak. Nem latom ennek az anyagi
fedezetét. Lesziink-e olyan helyzetben, hogy ez a harom
palyazat befusson? Egy hoémardét akarunk venni 8,5 millidé Ft-
ért? Varpalotdra sohasem kellett hémard, itt akkora hd még
nem volt. Ez a palyazat egy kicsit elszakadt a valdsagtodl.
Azt hiszem, hogy ennek a pénznek volna mashol is sokkal jobb
helye. En nem hiszem, hogy egy hémardéra kellene kdlteni 8,5
millié Ft-ot még akkor 1is, ha egy &allami palyazat esetleg
ezt megtériti. Ezt végig kellene gondolni.

T anadi Jbzsef:

Annyit tudni kell, hogy a 20 % letétele az a péalyazat
benyGjtasanak meglétekor kell, hogy meg legyen. Ez nem egy
olyan jellegd pénzeszkodz, amit ott kell tartani
folyamatosan. A lényeg az, hogy meg legyen. Ha megvan a
fedezet, akkor ez alapjan a palyazatot vagy befogadjak vagy
nen.

Molnayr Laszlé:

Tisztelt Képviseld-testiilet! En agy fogalmaznék, hogy
orilok annak, hogy megindult valami a Kozilizemi Vallalatnal,
taldan az 0j Igazgatd Gr elinditott, azonban ezt Kkevésnek
latom olyan szempontbdl, hogy e palyazatok kapcsan
megvaldésithatdk legyenek az elézbekben madr elhangzottak
szerint. Masrészt pedig Ggy gondolom, hogy az Igazgatd urat
helyenként félrevitték ezzel a palyazatokkal. En
beletekintettem ezekbe a palyazatokba. Ugy gondolom, hogy
ezek nem megalapozott palyazatok. Ha az onkormdnyzatnak ezt
hitelb6l kell finansziroznia, akkor nem tudom, hogy miért
venne fel az onkormadnyzat a vallalata helyett hitelt.

Falussy Sandor képviseld Ur nagyjabdl megfogta azokat a
témakat, amiket én is szerettem volna elmondani, egyrészt a
kintlévéségekkel kapcsolatban. A kintlévdségnek ha csak a 25
%—-a behajtasra kerilne, ez az Osszes pénz, amit itt most az
onkormanyzatnak le kellene pengetnie, rendelkezésre &allna és
maris nem kellene az Onkormanyzatnak a zsebébe nydlnia.
Szerintem ezek a péalyazatok nem éppen fedik le a palyazatok
tartalmat, én is ut&nanéztem, hogy mire lehet palyazni. Ha
modernizalni fog, akkor nem fog megtartani 50 f&s létszamot,
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hanem el Kkell bocsatani embereket. Rettentbéen irritalt
amikor elolvastam a palyazatban azt, hogy a Liszt Ferenc
utca 10. szamd hdékdzpontot beirjak a palyazat egyik
tételének. Egy éve fizeti a péti lakossadg a 10 millid Ft-ot,
amit a Kozlizemi Vallalat felvett hitelként, vagy fel vesz
folyamatosan hitelként. Bele van épitve az &arak alapdijaba
ennek a Liszt Ferenc utcai hdkdzpontnak a kiépitése.

En kételyeket 1latok az tutfenntartdssal Xkapcsolatban és
ezeknek a gépeknek a beszerzésével kapcsolatban is. 1995. év
folyaman a Koziizemi VAallalat 42 millié Ft-ot ruhdazott be
annak ellenére, hogy nyeresége minimdlis volt. Ebben
utfenntartd és Gtjavitd gépek szerepeltek nem is Kkis
mennyiségben és nem kis Osszegben.

Varpalota varosnak <csak egy toredékét fedi le a
kdbeltelevizids-haldzat fejlesztése. Ha nincs beruhazasra
pénze a Kozizemi Vallalatnak, akkor mibdl fogja - amikor
most ruhdzza be ezt az Osszeget - annyi idé alatt vissza
fogja szedni és a tovabbi beruhazasokat fogja folytatni,
tehat a kerteshazak felé? A tombben meg lehet csindlni, de
hogyan lesz az, amikor ki kell terjeszkedni? Meg kell 16
vagy 18 ezer Ft-ért lakasonként csindlni? Abbdl a pénzbdl
gyakorlatilag olyan hamar megtériil ez a beruh&zas, hogy majd
vissza lehet szedni?

Ugy érzem, hogy jé lenne ezen a palyazaton részt venni és
nyerni, de ezekért az itt felsoroltakért ez a 25 millié Ft
nagy ar. En tartézkodni fogok a szavaz&asnal.

Bebes i Istvan:
Komoly dilemmaim voltak az anyaggal Kkapcsolatban, ezért

kérdeztem a tarsasagnak a sajat forrasat vagy
kockazatvallalasi készségét, amire nem kaptam valaszt. Ez a
Vallalat sajnos nem  tarsasag, az onkormanyzatnak a

vallalata, tehat nekiink a feladatunk 1lenne, hogy Kkeressik
azokat a mdédokat, amelyeket a kilirilt tdékében elavult
vallalat mobilitasat, mozgasterét, helyreallitana vagy
netalantadn piaci alapokra helyezve a kovetkezd években
er6siteni ezt, hiszen ez az oOnkorményzat vagyondnak fontos
eleme. Az Uzleti ar Ugy tud kialakulni, hogyha a téarsaséag
megfeleld ~ tdékeellatottsaggal, megfeleld targyi
eszkozallomannyal, megfeleld igen képzett €16 munkaerdvel és
megfeleld hatékonysdggal rendelkezik. Ehhez kellene nekiink
valamilyen segitséget megadni, ha ehhez olyan A&llami
pénzeket tudnank kiinduldpontként hozzatenni, vagy szerezni
most a palyazat utjan tdékében, ami ezt a lehetdséget
megteremti, de nem biztos, hogy a késdbbiekben garantalija,
de legalabb egy "gylrddeszkat" ad. Nekem az a Jjavaslatom,
hogy keressiik ennek a médjat. Ha ennek az a feltétele, hogy
az Onkormanyzat hitelbe és nem vissza nem téritendd
tamogatéasba valamilyen jelzdlog fejébe biztosit x Osszeget,
amivel el 1lehet indulni és ilyen jatékszabalyok mellett
tudja, hogy a vagyona nem veszik el, hanem kamatostél
visszatéril, akkor a Kozlizemi VAallalat vagy nyerje meg az
egészet és akkor valdban megtériil az Onkormanyzatnak,
ugyanakkor segitettiink a wvagyonunk mobilitasan, vagy bukja
el és bizonyitsa be azt, hogy tovabbélésre alkalmatlan, mert
akkor nekiink is masképp kell gondolkodni.

En azt tamogatom, hogy a Koézlizemi VAallalat adja be a
palyazatot. Nem vissza nem téritendd, hanem valamilyen
visszatéritendé tamogatast Dbiztositson az ©nkormanyzat
jelzalog fejében, ami mobiliz&lhatdé és akkor megkapja azt a
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lehetdséget, hogy nem kell jelen szitudcidéban kidobni x 10
millié Ft-ot az ablakon, ha netaldntdn a palyédzat nem keriil
elfogadasra.

Fazekas Istvan:

Harom  kiilonbozd palyazatroél van sz6. Az egyiket
semmiképpen nem lehet lesdpdrni az asztalrdl, mert ha nenm
torténik meg a hdékdzpontok korszerlsitése, akkor nem lesz
tombfitémi. En is azt javasolom, hogy abba a konstrukciéba
nyGjtsunk mar egyszer segitdkezet ennek a Vallalatnak, mert
nem egészen a Vallalat hibajabodol keriilt oda ahol van, hanen
a Képviselb-testiilet is hozzdajarult. Mar Kkoradbban kellett
volna komoly 1lépéseket tenni a kintlévéség meg egyéb
dolognak a teriiletén. Prébaljunk meg segiteni ha nem is
Osszességében, de egy-két témakdrben. '

Leszkovszki Tibor:
Ha a hoékdzpontok nem lesznek A&atalakitva, akkor nem lesz
tombfitémi. Ez alatt mit értsek?

Fazekas Istvan:
Jelen pillanatban nem valtozd tomegaram van, ezek a
hékézpontok csak igy képesek mikddni.

Leszkovsz ki Tibor:

A fdtémd wugyanazt fogja c¢sindlni, mint Inota, «csak
helyben, ad egy kis hét. Allandd tdmegarammal viszem ki a
hékozpontokbdl vagy valtozd tdmegadrammal, semmi kdze nincs a
fitémihoz.

Jdamborxr Attila:

En ahhoz a palyazathoz sz6lnék hozza, amelyik a
kabeltelevizid fejlesztésével kapcsolatban van beterjesztve.
Ha ezen péalyazati dton tudunk segiteni, akkor ezt meg kell
szavazni.

Bebesl Istvan 16,50 oérakor kiment. A létszam 18 f4.

Suranydi Pa&al:

En Ggy gondolom, hogy ne min&sitsiik a palyazatokat, hogyha
ez a kabeltelevizidés-haldézat palyazat mikdédne, akkor azt
tudnam t&mogatni, itt az 50-% két év alatt megtériilhet.

T anai Jbézsef:

Ha a varos kap 60 millidé Ft-os tamogatast, vagy el tudjuk
nyerni a 60 millidé Ft koriili tamogatast, 25 % sajat erd kell
ehhez. Ha ezt 25 %-os piaci kamattal szamolitjuk éves
szinten 6 millié Ft, ha héarom évre vessziik 18 millid Ft,
hozzatesszilk a 25-6t, az még 40 és 64-et nyeriink. Ha a
varosnak sziiksége van ra és tényleg kell, akkor ezt ki kell
hasznéalni.

Falwus sy Sandor:
Kérdezem, hogy az 1995-ben vasarolt aszfalt-Gjrahasznosité
gép megvan, nincs meg, mi toértént vele?

Dr. Feh érvar i Laszld:
Kell mégegy. Elég sok rossz aszfalt van.
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Falwus sy Sandor:
Legkevésbé sem tudnam tamogatni a kabeltelevizids-haldézat
palyazatat. A hitelt vissza kell am fizetni, de ki fizeti

vissza, mind a fltésnél - a lakdé, a fogyasztast igénybevevd
fogja megfizetni -, mind a kabelhaldzatnal? A
kdbelhéaldézattal kapcsolatban mondom, hogy nem fogadta el a
testiilet, hogy ingyen, hossza tava visszatériiléssel

kiépitsiik az egész varosban, itt viszont 2-3 év alatt vissza
kell fizetni az éventdli hitelt is.

Domokos Istvan:

Szeretnék egy kompromisszumos javaslattal é&lni. Nagyon
egyetértek azzal, hogy a kdabelhdldézat béviiljon. A palydzatot
agy kellene valtoztatni, hogy ezt a rendszert ki kellene
csaladi hazas Ovezetekre is épiteni. A fltés amortizaciédés
k61ltségébdl mar lehetett volna fejleszteni, igazdabdl ezt a
Vallalatnak kell fedezni, nem pedig az Onkormanyzatnak.

T o r z s 6k Karoly:

Az a véleményem, hogyha ide akar joénni a pénz, akkor annak
az Gtjat nem kellene eldllni. Ezeket a feladatokat meg kell
oldani, ha ehhez adnak 64 millié Ft-ot, akkor adjanak hozza
64 millidé Ft-ot. Ez a 64 millidé Ft, ha a kabelhalézat is
benne van, akkor az igénybevevéknek azt a tamogatast nem
kell atharitani, amit vissza nem téritendd tamogatasként
kapnak. Mindenképpen az a Jjavaslatom, hogy ne mi mondjuk
meg, hogy akarjuk-e azt a pénzt vagy nem akarjuk, hanem ha
nem felel meg a feltételeknek, akkor &6k dontsék el, hogy mi
nem felel meg.

Szbéba kerililt, hogy a hiteleket majd vissza kell fizetni és
hogy ki fizeti vissza. Ha ezekre a Kkorszerlsitésekre fel
kell venni hitelt, akkor is ki fizeti vissza? Ugyanaz a
probléma meriil fel, csak ebben van vissza nem téritendd
tamogatas. Jovére kiterjedd kotelezettségeket is jelent a
hitel. Jovére ha megtdrténik az, amire Polgarmester dar
hivatkozott, akkor ez a Vallalat a teleplilések Kkoz08s
vallalata lesz. Tehd&t ennek a Vallalatnak a mdkodéséért,
kintlévéségeiért nemcsak Varpalota felel, hanem Pétfiirdd is
felel, mert- a vagyonosztozkodasban ez a Vallalat 1is
valamilyen médon benne van. Tehdt én az ilyen Jjellegd
tartésabb elkotelezettségre a jelenlegi szitudcidhoz képest,
ennek bekovetkezése utan nem latok kiilondsebb problémat.

B4adtor Antal:

Tisztelt Képviseld-testililet! A palyadzat 1./ pontjan nem
szabad vitatkozni, mert azt meg kell oldanunk. Ha elnyerjiik
a palyazatot, akkor kapunk valamilyen Osszegd &llami
tamogatéast, ha nem nyerjiik el, akkor sajat pénzilinkbdl kell
megcsinalni. Vitat nem szabad nyitni.

A palyazat s pontjanak - tartalmat ahany ember
annyiféleképpen itéli meg, taldn azért akkor is kellene.

A palyazat 3./ pontjat egyértelmien tédmogatni kell azért,
mert a kovetkezd 1lépés lehetne a csaladihdazas o6vezetek. A
palyazat beadasi hatarideje augusztus 31., itt sok variaciés
lehet6ség nincs. Ezek utdn most 28-&n azon vitatkozni, hogy
hogy bdévitsiik, meg hogy ne, semmi értelme nincsen, el kell
fogadni, lesz ami lesz beléle.
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De &8 k Istvanné:

Harom éve ugyanezt csindljuk, ez mar megtdrtént. En nagyon
orliltem volna és azt vartam volna a Kozlizemi Vallalat Gj
vezetésétdl, hogy egy egészen mas koncepcidt kapjunk
legeldszdr. Nem arra gondoltunk, hogy a Koziizemi Vallalat
els6 lépése az lesz, hogy barmit szeretne, az onkormanyzat
felé pénzkéréssel fog eldallni. Ha ez a palyazat igy
szliletik meg, hogy mellette madr azt 1l&tom, hogy hogyan és
miképpen szeretné a Kozilizemi Vallalat a kintlévdéségeit,
feladatait, problémait megoldani, akkor én azt gondolom,
hogy sokkal egyszerlbb lenne. En nem azt vitatom, hogyha
pénz Jjonni akar, akkor ne jojjon. Nem azt vitatom, hogy erre
nincs sziikség, én azt vitatom, hogy 25 millidé Ft-ot adjunk
az els6 Kkérésre és ez folyamatosan és 1djra meg fog
ismétldédni, hogy sziiksége van a Kozlizemi Vallalatnak pénzre
és csak pénzre és csak pénzre és harom éve mds nincsen.

Ennek ellenére én nem szeretném mind a harom témat egy
kalap ald venni, én azt is el tudom képzelni, hogy valamit
segitsiink a Kozlizemi Vallalatnak, de én elég furcsénak
tartom az Gj vezetés elsd megnyilatkozasaban 25 millid Ft-os
kérelemnmel indulni az onkorméanyzat felé ebben a
szakhelyzetben. Ha ezt olyan kidolgozattan kapjuk, hogy
kérem ezt a 25 millidé Ft-ot visszatéritendbben, ilyen és
ilyen {litemezéssel fogom visszaadni, mert a terveimben az
szerepel, hogy igy és igy és 1gy fogom novelni, akkor azt a
k6ltségvetésem el fogja birni, én minden tovabbi nélkil azt
mondom, hogy visszatéritenddéként kapja meg ezt a tadmogatéast.
De én nem latom a visszatéritenddnek a feltételeit.

Tr anszXky ILaszld:

En tamogatom a tavhdszolgadltatd rendszer Kkorszerlisitését.
Korszerlsités nélkiil ez a rendszer méregdraga lesz. Erre
dldozni kell az Onkorményzatnak, vagy a lakossdag nem fogja
megfizetni és megint csak a kintlévéségek fognak noévekedni.
Egy hénap alatt csoddkat ne varjunk egy Gj igazgatdétdl, O
azt vette szamba, hogy most jott ez a péalyazati lehetéség,
nem is hiszem, hogy madsra volt attekinthetdsége.

Jdambor Attila:

En Ggy gondolom, hogy abban tdkéletesen igaza van Transzky
képviseld tuUrnak és én is messzemendleg egyetértek azzal,
hogy nem egészen egy hodnapos 1igazgatas alatt egy olyan
vallalat, amelyikkel egyikiink sem volt Isten igazabdl
megelégedve, csoddkra nem tudja képessé tenni egyetlen
akarmilyen j6 igazgatd sem. Ahhoz természetesen idé kell. De
az a tény, hogy nem egészen egy hoénap alatt eldbanyaszott
harom olyan témat, amelyet érdemesnek taldlt arra, hogy a
Vallalatot wvalahol elmozditsa egy bizonyos holtpontrél és
ezt ilyen roévid idé alatt igy kidolgozva elénk tette, ez
mindenesetre - fliggetlenil attdél, hogy mi lesz a dontésiink -
tiszteletreméltd dolog és ezt a magam nevében meg is
k6szonom az Igazgatd Grnak.

Es ze s Zoltan:

Tisztelt Képviseld-testiilet! A hatarozati javaslatban a
kabeltelevizidéndl nincs bent, hogy mikor jar le. Arra is
kérném a valaszt, hogy a kipontozott részre mit irunk be?

L e s zXkovs z ki Tibor:
Nem tudok ra& valaszt adni.
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De dk Istvanné:

En amit az el8bb elmondtam, nem vontam kétségbe ennek a
munkanak sem a sziikségességét, sem a szakmai értékét, sem az
Igazgatdé drnak az erdfeszitéseit. Ha hitelbe, vagy
visszatéritendd tamogatasként kéri a Kozlzemi Vallalat a
teljes Osszeget, akkor én azt mondom, hogy minden tovabbi
nélkiil proébaljuk meg. Az Onkormdnyzat most nincs abban a
helyzetben, hogy 17 millié Ft-ot erre a pdalyéazatra vissza
nem téritenddként &tadjon a Koziizemi Vallalatnak. En csak
ezt vitatom. A forrdsdnak nem érzem, hogy feltétleniil az
onkormanyzat kSltségvetésébdl kellene megteremteni.
Egyébként tisztelve, becslilve az erdéfeszitést azért, hogy
ezeket a dolgokat most itt egyaltalan targyalhatjuk, ez mar
természetes, hogy elbrevivd és dicsérendd.

Leszkovszki Tibor:

Tovabbi vélemény, észrevétel? Kérdezem dr. Fehérvari
Laszldé igazgatd urat, hogy milyen forgalmi értéket képvisel
Fiizf6 és Borgata? Mennyi aranyfedezetet jelent?

Dr. Fe h ér vari Laszld:
Erre most nem késziiltem.

Leszkovs z ki Tibor:

Ez a Vallalat feltart szerves —része, onkormanyzati
tulajdon. Ami az elengedhetetlen mikddésnek nem szerves
feltétele az, hogy szocpol. érdekeket szolgdl és a vallalati
dolgozdknak beleszdlasa van, az egy dolog. Azt mondom, hogy
végsd kétségbeesésnek aranyfedezetként ezt a kettdt 1latom,
ami a cég mikodéséhez nem nélkiilézhetetlen.

Egyenként javasolom, hogy dontsiink. Kotelezettség-
valallasrdl van sz6, tehdat mindsitett tobbséggel kell
dontenlink. A varos tavfldtdéhdldzat rekonstrukcidja elsd iitem
az itt elhangzott vitdban kiérleltek alapjan, ha dontink és
befogadjuk, akkor 10.058 eFt biztositasardl dontiink, sikeres
palyazat esetén ennyit adunk. Az Gtfenntartdsi programhoz 12
millié Ft, k&beltelevizidhoz 3 millidé 818 eFt és igy jott ki
a 25 millié 876 eFt. Itt arrdél van s2z26, hogyha a dodntés
teljes és rkomplett, akkor a hatéarozati javaslatban
megfogalmazottakhoz az elsd franciabekezdésnél nem keriilt be
a hataridd, azt kérem beirni, hogy a kabeltelevizibés-halézat
fejlesztésére és korszerlsitésére 3 millidé 818 eFt, 1999.
jalius 30-i visszafizetési hataridével.

Kérdezem dr. Fehérvari Laszldé igazgatd urat, hogy
elfogadja igy ezt a szamsort?

Bebesi Istvan képviseld 17,00 brakor bejott. A létszam 19
0,

Dr. Fe hér vari ILaszld:

Igen. En csak annyit szeretnék a figyelmébe ajanlani a
tisztelt Képviseld-testiiletnek, hogy igaz, hogy a Vallalat
kéri ezt a pénzt, de nem a Vallalatnak, hanem a varosnak, a
varosnak lesz beldle haszna.

Leszkovs zki Tibor:
Kivan-e még valaki szd6lni?
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Tr dans z ky ILaszld:
A kipontozott részre akkor semmi nem kerdl?

LeszXkXovszkdi Tibor:
Mennyi a tartalék Osszege a kdltségvetésilinknek?

Péter Istvanné:
Semmennyi.

LeszXkovszXki Tibor:

Akkor mit irhatunk be a kipontozott részre?

A tavfitéhaldzat rekonstrukcidja elsd liteméhez 10.058 eFt
onkormanyzati részt kell biztositanunk, hogy a palyazatot
beadhassuk. 13 szavazat kell ahhoz, hogy elfogadasra
keriiljon, mert kotelezettségvallalas.

Aki tamogatja, kérem szavazzon!

A Képviseldb-testiilet 13 1igen szavazattal, 6 tartbzkodas
mellett elfogadta a javaslatot.

Bebesi Istvan képviseld ur jelezte, hogy a tovabbi
szavazasban nem kivan részt venni.

Leszkovszki Tibor:
Utfenntartdsi projekthez 12 millié Ft, aki tamogatja,
kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 1 igen szavazattal, 3 nem szavazattal,
14 tartbézkodas mellett nem fogadta el a javaslatot.

LeszXkovszkdi Tibor:
Kabeltelevizido-haldzat fejlesztése 3.818 e Ft, aki
tamogatja, kérem szavazzon!

A KépviseldS-testiilet 13 igen szavazattal, 2 nem szavazattal,
3 tartdozkodas mellett elfogadta a javaslatot.

\

Lesz2kowvs z ki Tibor:

A végeredmény az, hogy a holnapi napon a Koézlzemi Vallalat
két palyazatot adhat be, illetve leadhatja a harmadikat is,
hogyha tudja holnap reggel biztositani hozza a 12 millid Ft-
ot. KoOszdndm a palyazat eldkészitésében résztvevdknek a
munkajat.

Felkérem dr. Fehérvari Laszld igazgatd urat, hogy ezekbdl
a szamokbdél mondja meg, hogy 1999. jualius 30-ig, december
31-ig mit fogunk visszakapni és mi lesz a vissza nem adandd
rész.

Suranyi P&l képviseld 17,08 obrakor kiment. A létszam 18 fdJ.

Dr. Feh ér vari Laszld:

Ez nem igy mikddik. En igy, mint a VAllalat igazgatéja nem
tudom a palyazatot beadni a tavfditémli rekonstrukcidjara sem.
Ha itt le lesz csokkentve a pénz, amit vissza nem téritendd
médon kap a cég és ki lesz belble véve egy palyazat és marad
ez a kettd, akkor a kondicidék alapvetden felborultak, akkor
azok a fedezetek, amelyek rendelkezésre 4&llnak, mar
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nincsenek. Igy én nem tudom felvallalni a tavfitémd
h&ldézatadnak a rekonstrukcidjat, hogy ahhoz 5 millié Ft
tamogatast kapunk.

Péter Istvanné:

En itt kozben szamoltam, a sajat forras, ami eredendden
bent wvan a tavfdtémi rekonstrukcidéjaban az 10.058 eFt, a
kdbeltelevizidhoz 3.818 eFt. Itt a kérdés az volt, a
Vallalat azt a tizenvalamennyit, amit adna visszafizetési
kotelezettséggel az o©nkormanyzat, hogy azt felvallalja-e és
akkor a 17 millidé Ft lenne csokkentve azzal a 12 millid Ft-
tal ami az Utfenntartasi projekt miatt kimaradt, amit nenm
szavazott meg a testiilet.

Dr. Feh ér vari ILaszlo:

En azt ajanlanadm, hogyha csak a tavfdtémd rekonstruk-
cidojardél beszéllnk, akkor mi ezt a 10.058 eFt-ot vissza nem
téritendd tamogatasként szeretnénk megkapni. Azért, mert
masklilonben nem tudjuk megcsindlni, nincs ra forras.

D e & k Istvanné:
A harom palyazat egymastol figg?

Dr. Fe h ér vari Laszld:

Igen. Fligg, mert a bevétel csokken, hiszen kiesik az az
arbevétel, amit atfenntartasbdl, héeltakaritasbdl,
sikossagmentesitésbdl, szolgaltatasbél Dbeterveztem harom
évre. Ha nincs arbevételem, akkor nincs forrasom a hitelre.
10.058 eFt kell vissza nem téritenddben, ami a
televizidhdldézat bdvitéséhez kell, az lehet visszatéritendd.

Leszkovszki Tibor:

Ha a 10.058 eFt vissza nem téritendé tamogatasként van,
akkor a két palyazattal végig tud menni és ha nyer, akkor
végig tudja vinni?

Dr. Fe hér vari Laszld:

Igen.

Leszkovszk i Tibor:

Akkor ezzel a médositassal az 1./ pontot amit
megszavaztunk, vissza nem téritendd, ezt visszaveszen

szavazasra, aki igy el tudja fogadni, kérem szavazzon!

A Képviseld—-testiilet 10 igen szavazattal, 3 nem szavazattal,
4 tartdézkodas mellett nem fogadta el a javaslatot.

Deé&k Istvanné képviseld 17,14 orakor kiment. A létszam 17
£o.

Bator Antal:

Tisztelt Képviseldtarsaim! Lehet, hogy volt félreértés az
elébbi szavazasndl, de egyet el kell fogadnunk. Az igaz,
hogy a varos Osszlakossaga fizeti meg azt, amit csak a varos
egy része vesz igénybe. De most nem tudunk mit csindlni.
Ahhoz, hogy a 25 millié Ft-ot, amit kapunk, megkaphassuk,
aldozni kell. Most nincs id6é vitatkozni, ha ezt elvetjiik,
akkor elmegy 25 millié Ft, azért, hogy a 10 millién
vitatkozunk, hogy az egész 27 ezer lakos, vagy csak az 5




