piaci szolgdltaté magatartds. Itt nem a monopdliumrél wvan
sz6, merthogy a fogalmazd&s nem pontos ebben az esetben,
legfeljebb annyi lehet, hogy a jegyzl kotelezése ellenére a
Kozlizemi Vallalat k&teles befogadni ezeket a roncsokat;
palyaztathatd ez a feladat.

Leszkovszki Tibor:
Kérem, hogy a szavazasndl az elhangzottak alapjan déntsén
a Képviselo-testiilet.

Tré&dnszky IL&szlé: ,
A Varosrendezési és Kommundlis Bizottsd4g 6 igen

szavazattal Jjavasolja, hogy hivatalosan - a rendGrséggel
valdé konzultdlds, s a 6. pont mbédositédsa utédn - a kévetkezd
bizottsdgi {ilésre keriiljéon be az anyag téargyaldsra. Mivel
bizottsagi {iléslinkén sem mbédositdé inditvédny, sem az
eldkészitd nem volt jelen, igy bizottsdgunk érdemben nem
tudta téargyalni.

Dr. Na gy Lé&szlb:
A Pénzligyi, Ellendrzd, Vagyongazdalkodasi és

Ellat4sszervezési Bizottsdg az eldkészitéi mbdositassal
egylitt 6 igen szavazattal, 1 tartdézkodas mellett elfogadasra
javasolja a rendelet-tervezetet.

Falussy Sandor:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 4 igen szavazattal, 1

ellenszavazattal, 1 tartézkodas mellett az 1. § szerinti (6)
és (9) bekezdések eldterjesztii mbdositésa ismeretében a
rendelet-tervezetet elfogadasra Jjavasolja a Képviseld-
testiiletnek.

L eszkovszki Tibor:
Kinek van kérdése?

Domokos Istvén:

Kérdezem, ha a varos hatdrdban, illetve a varos teriiletén
barhol pl. egy tartdlykocsit wvalaki elhagy, akkor annak mi
lesz a sorsa, hogy fér bele ebbe a rendeletbe?.

Falus sy Sandor:
Ez a rendelet-tervezet egy 16/A. paragrafusbdl &all, s egy

miasik nagyon hosszG rendeletet egészit ki. Az a mésik
rendelet rendelkezik az ilyen esetekre.

J d&mbor Attila: .
Kérdésem, hogy a kb&zterliletrSl elsz&llitott JjarmiGvek 1

évig toérténd megdrzése nem tdl hosszG idGé-e, lehetséges
volna-e ezt csbkkenteni?

Dr. Cze idlgi Istvan:
Adott esetben egy gépjarminél is felmeriilhet, hogy

kérnyezetszennyezé hatédsokat valt ki roncs 4&llapotéban,
Orzésérdl ilyen értelemben nem lehet gondoskodni. Ez az idd
természetesen legfeljebb egy évi hataridét jelent.
Lehetséges az is, hogy azonnal meg kell semmisiteni a
gépjarmivet, pl. egy kiégett gépjarmi, amely egyben nem
csupén lizemképtelen gépjarminek  tekintheté abban az
dllapotéban, hanem veszélyes hulladéknak is. Ilyen esetben a
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szlikséges intézkedéseket més szabdlyok szerint kell
megtenni.

Tr dnszky I18szlé:

Kérdésként teszem fel a (11) bekezdéssel kapcsolatban -
mert nagyon orililék, hogy ez 1igy le van 1irva, de azért a
madsik oldalt is megkérdezném: a sz&llitas, Orzés, t&rolas
koéltségei ha nagyobbak, mint az értékesitésbdl befolyt
6sszeg, akkor a kiilénbédzetet ki fizeti.

Dr. Cze id1li Istvéan:

Mint emlitettem az elSbb, a jegyzének A&allamigazgatési
kételessége, hogy a taldlt téargyakrdél, bejelentés esetén
azok elhelyezésér8l = gondoskodjon. Ennek feltételei
Varpalotdn hi&nyoznak, a gépjarmivek mellett egyéb talilt
targyak (pl. tartédlykocsi) elhelyezésének a feltételei
sincsenek megq. Adott szitudciéban az eset Osszes
koriilményeinek mérlegelésével nyilvéanvaldan &llamigazgatési
kdltségen az elszallitdsrdl gondoskodni kell, s ezt az &llam
tériti meg, ha méssal megtériteni nem lehet, helyesebben az
6nkormanyzat. Vannak ilyen &llamigazgatési kozfeladatok a
k6ltségvetést terhelden, ez 6sszefligg a hivatal
dllamigazgatdsi mikddésével.

Leszkovszki Tibor:
Vitara bocs&tom a rendelet-tervezetet.

Domokos Istvén:

A rendelet-tervezet egyes bekezdései gépjarmiveket
emlitenek, mig mé&shol Jjarmliveket. Véleményem szerint a
meghatédrozist egységesiteni kellene, hiszen a jéarmi fogalma
szélesebb, mint a gépjarmi fogalma.

Dr. Cz e i d1l i Istvén:

Nincs kifogédsom a javaslat ellen, a javaslat elfogadhaté.
Ezzel a megfogalmazassal a koételezettség nem lesz tobb, csak
itt kifejezetten a kozteriileteken  elhagyott gépjarmivekkel
kapcsolatos rendelkezéseket tartalmazza a rendelet, de
tovébblép, s természetesen a jarmlveket is ide sorolja.
Ebben az értelmezésben a javaslattevd Képviseld Urnak igaza
van.

Musitzné Balogh Erzsébet:
A pontositéds kedvéért itt van nédlam a KRESZ, ebbdl idézni

tudom a ja&rmd, illetve a gépjarmi fogalméat.

"Jarmd: kozGti sz411ité- vagy vontatbeszkdz, ideértve az
énjaré vagy vontatott munkagépet is. A mozgaskorlatozottak
kbzlekedésére szolgdld, emberi erdvel tolt vagy hajtott
kerekes sz&k és a gépi meghajtéstG kerekes sz&ék - ha sik Gton
bnerejéblbl 6 km/b6bra sebességnél gyorsabban haladni nem
képes, tovabba a gyermekkocsi és a talicska - azonban nem
mindslil jarminek. Az ilyen eszk6zdkkel kbzlekedd személyek
gyalogosoknak mindsiilnek.

Gépjarmli: olyan jarmld, amelyet beépitett erdgép hajt. A
mez8gazdasdgi vontaté, a lassG Jjarmd, a segédmotoros
kerékpér és a villamos azonban nem mindsilil gépjarminek."
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Saijtos Jénos:

Eppen erre akartam felhivni Domokos - Képviselé Or
figyelmét, hogy aki a KRESZ-t ismeri, tudja, hogy a gépjarmd
és a jarmd kézo6tt igen nagy a klilénbség.

Fazekas Istvén: :

Szeretném javasolni, hogy az elsz&llitasra kerlild
roncsokr6l készliljon fényképfelvétel, nehogy eléfordulhasson
olyan, hogy valaki egy roncsért fGj autét kéveteljen. A
fényképfelvétellel bizonyithaté, hogy milyen &llapotban
keriiltek elsz&llitdsra a jarmivek.

Dr. S z i1 8qgy i Tibor:
Szeretnék néhény szbt sz61lni a Kornyezetvédelmi Bizotts&g

dllasfoglaldsa mellett: elfogadom Jegyzé Or érvelését,
nagyon kényelmes megoldds, ha van egy vallalatunk, akire
mindent r& lehet "s6zni", még az ilyen jellegl feladatokat
is, de Ggy gondolom, van m&s megoldads is. Nincs minden
teleplilésen vagy véarosban kozlizemi v&allalat, mert vagy
privatizdltdk vagy nem is volt. Nyilvanvald, vannak mas
megoldéasi lehetGségek, gondolok itt a szerzOdéses
megoldasra, ezért én tovabbra is javaslom a Képviseld-
testiiletnek a mar ismertetett bizottsagi javaslat

téamogatéasat.

(9,20 Dr. Dancsé Maria Eva képviselS megérkezett, a létsz&m:
18 £&)

Dr. Cze idli Istvén:

Praktikus vita meriilt fel ebben a kérdésben, nem pedig
jogi vita. Alapjaiban és elviekben egyetértek a
Kérnyezetvédelmi Bizottséag Elndkének véleményével,
természetesen annak sincs akadalya, hogy ebbdl a rendeleti
javaslatbdél eldterjesztd kihGizza a Kozlizemi VAllalatot, de
akkor ugyanazt a helyzetet teremtjiik meg, ami most wvan. A
varos kozlizemi feladatai k&rében :senkit nem tud a jegyzd
arra kotelezni, hogy befogadja ezeket a Jjarmiveket. A
kbztisztasdgi szolgaltatds is a versenyszférdba tartozik,
barki vallalhatja a feladat ell&atéasat. Ha nincsen
jelentkezd, az onkorményzat koteles gondoskodni a
kéztisztasdgi feladatok ellaté&asardl.

Mus itzné Balogh Erzsébet:
Amikor a Képvisell-testlilet megalkotta a gépjarmivek és

haszonjérmivek téroléds&rdl sz616 rendeletet - amely ma mé&r
hatdlyon kiviil van helyezve, abban szerepelt az a fajta
megoldds, hogy nem lett nevesitve a té&rolészerv, hanem a
vallalkozbékkal kétendSd szerzGdéses megolddsra gondolt a
rendelet. Ez azonban nem valdsult meg, nem teremtédtek meg
azok a feltételek, hogy a kozterliletr8l eltdnjenek ezek a
gépjarmivek. Pontosan ilyen megfontol&sbbdl nevesitettiik
ebben a rendelet-tervezetben, hogy nevezzik meg, ki lesz az,
aki ezeket a gépjarmiveket befogadja, ahol a feltételek e
célra megteremthetdk, illetve ma&r megvannak. A Kézlizemi
Védllalatnak van - igaz nem tGl nagy - telephelye amely e
célra alkalmas, bekeritett, Orzdtt, portaszolgdlat mikddik.
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Miskolczi Ferenc:
Fazekas Istvan Képviseldtarsam utébbi felvetésére

szeretnék egy megolddsi javaslatot tenni. A rendelet-
tervezet 2. oldal (7) bekezdésének kiegészitését javaslom a
kovetkezok szerint: "(7) A t&roldé szerv az {lizemképtelen
jarmG elsz&llitésakor a jarmd miszaki &llapotat - szlikség
szerint szakérté bevonéasaval - megédllapitja, arrdl
jegyzdkdnyvet &s a fellelés helyszinén fé&nyképet készit."

Dr. Cze idli Istvén:

Nincs kifogdsom a javaslat ellen. A bizonyitési eszk&zdk
sokasdga ismert, de a kérdezd azt mondja, hogy meg lehet
hamisitani a fényképeket is optikai eszkdzdkkel. A talilt
targy &llapotat roégziteni kell a Jjegyzlkényvben, ehhez
sokszor szakértd segitségét is igénybe kell venniink. A
fénykép, mint ilyen eszkdz, beletartozik a bizonyitési
eszk6zdk tardba, s szeretném elmondani, hogy a Kézteriilet-
feliligyelet enélkilil nem is mozog a kdzteriileten a gépjarmivek
esétében, klilonds tekintettel a tilosban parkold
gépjarmivekre. Az é&szrevételt elfogadom eléterjesztlként, de
a fényképfelvétel mar mikddé oStlet.

Leszkovszki Tibor:

Egyéb vélemény, észrevétel? A vitat lezéarom.

Egyetlen egy mbédositdé inditvanyrél Xkell szavaznunk. A
Kornyezetvédelmi Bizottsadg Jjavasolja, hogy a konkrétan
megnevezett Onkorményzati Koéziizemi VA&llalat helyett té&rold
szerv megnevezés Kkeriiljon kovetkezetesen beirésra a
rendelet-tervezetbe. Aki a Jjavaslattal egyetért, kérem
szavazzon.

A Képviseldb-testiilet 4 1igen szavazattal, 14 tartbézkodas
mellett a KOrnyezetvédelmi Bizotts&g javaslatat nem fogadta
el.

Leszkovszki Tibor:

Egyéb mbédosité inditvany nem volt, eldterjesztd &4ltal a
normativ szdvegbe befogadott mbédositédsokkal egylitt teszem
fel szavazésra a rendelet-tervezetet, aki elfogadja, kérem

szavazzon.

A Képviselob-testiilet 15 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal, 2 tartbzkodas mellett az alé&bbi rendeletet

alkotta:
Varpalota VAros Onkormanyzati Képviseld-testiiletének

6/1996. (III.29,)Vsz&mﬁ
rendelete
a koztisztasidggal és a telepiilési szilard hulladékkal
osszefliggd tevékenységrdl szdld 17/1992. (IV.30.) szamG
onkormédnyzati rendelet kiegészitésérdl

(A rendelet szdvege a jegyzdkdnyv melléklete!)
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Rendelet-tervezet a személyes gondoskodéds koérébe tartozd
elldtésok intézményi téritési dijardl . (58)

Leszkovszki Tibor:
Kérdezem Somogyi J. L&szlénét, szbbeli kiegészitést kivan-
e tenni?

Somogyi J. Laszlbéné:

Bizottsagi {iléseken a rendelet-tervezet 3. paragrafus
vonatkozédsédban eléterjesztdi mbédositéast kértem, kérem, ezt
tekintsék semmisnek. A kérhéz 95%-o0s teljesitéssel szamolta
az Osszeget, én pedig 100%-os teljesitéssel sz&moltam,
javitdsom ezért nem helytdllé. Az eredeti O6sszegek a helyes
Osszegek a 3. paragrafusban.

Leszkovs zki Tibor:
Bizotts&gi &dllasfoglaldsok ismertetését kérem.

T6th Istvan: .
Varpalota Pétfiirdéi Varosrész Onkorm&nyzata 8 igen
szavazattal a rendelet-tervezet elfogadasat javasolja.

Sajtos Jénos: .
Varpalota Inotai Varosrész Onkorményzata 10 igen
szavazattal a rendelet-tervezet elfogadéasat javasolja.

Dr. S z a b 6 Gyula:
Az Egészségligyi, Szocidlis és Lakésligyi Bizottsag az

eléterjesztést 10 igen szavazattal elfogadésra javasolja.

Dr. Na gy Laszlé:
A Pénziigyi, Ellendrzd, Vagyongazdalkodasi és
Ellatasszervezési Bizottséag 5 igen szavazattal, 2

tartézkodas mellett a rendelet-tervezetet elfogadasra
javasolja.

Falussy Sandor:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg - 7 igen szavazattal a

rendelet-tervezetet elfogaddsra Jjavasolja a Képvisels-
testiiletnek.

Leszkovszkdi Tibor:

Kinek van kérdése? Vélemény, észrevétel?

Targyald részdnkorményzatok, bizottsdgok majdnem egyhangG
tédmogatasaval szavazasra teszem fel a rendelet-tervezetet.
Aki elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviselb-testiilet 18 igen szavazattal az alébbi
rendeletet alkotta:

Vérpalota VAros Onkorminyzati Képviseld-testiiletének
7/1996. (IIXI.29.) sza&mG
rendelete

a személyes gondoskodés korébe tartozd ellatésok
intézményi téritési dijardl
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(A rendelet szbdvege a jegyzOkoényv melléklete!)

Varpalota VAros Onkorminyzati KépviseldS-testiiletének, a
bélcsédei ellatads igénybevételéért fizetendd
mikédési hozzdjérulasrdl szdld, 31/1995.(IX.11.)
OR sz&mlG rendelet médositésa (59)

Leszkovs zki Tibor:
Kérdezem az ellkészitdt, szbbeli kiegészitést kivan-e
tenni?

Somogyi J. L&szléné:
Egy Jjavitast szeretnék kérni a rendelet-tervezet 1.

paragrafus 5. sordban: a "legkisebb" szbét kérem kihGzni.

Leszkovs zk i Tibor:
‘Bizottsédgi, részénkorményzati allasfoglaldsok ismertetését
kérem.

T 6th Istvéan:

Varpalota Pétfilirdéi Varosrész Onkorm&nyzata 7 igen
szavazattal, 1 tartdzkodas mellett a rendelet mbédositéasat
elfogadédsra javasolja.

Saijtos Janos:

Varpalota Inotai Varosrész Onkormanyzata ;i ) igen
szavazattal, 1 nem szavazattal, 8 tartdézkoddas mellett a
rendelet mbédositasdt nem javasolja elfogadésra.

Dr. S z a b 6 Gyula:

Az Egészséqgligyi, Szocidlis és Lakésligyi Bizottsdg a
rendelet mdédositasat 10 igen szavazattal elfogadéasra
javasolja.

Dr. Na gy 1&8szl6: :

A Pénzligyi, Ellendrzg, ' Vagyongazdéalkodasi és
Ellatasszervezési Bizottsag 5 igen szavazattal, 2
tartbézkodds mellett - az ellkészitéi mbédositédssal - a

rendelet-tervezetet elfogadasra javasolja.

Falussy Sandor:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 7 igen szavazattal a
rendelet-tervezetet elfogaddsra Jjavasolja a Képviseld-
testiiletnek.

Leszkovszki Tibor:
Kinek van kérdése? Vélemény, észrevétel?

Falussy Sandor:
Az ellterjesztés szbveges részében szerepel, hogy a

konkrét Osszeg meghatdrozdsa helyett célszerd a "mindenkori
legalacsonyabb Osszegld Sregségi nyugdij" kifejezést
haszndlni, mert 1igy nem szlikséges e rendelkezés é&venkénti
mbédositédsa. Ezt ne vegye senki Ggy, hogy ez igy igaz lesz,
hiszen a 2. B paragrafus 6sszegekrol sz61, s ezt
értelemszerlien a legkisebb 6regségi nyugdij valtozasa miatt
jévlre is mbédositani kell. ' '
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Leszkovszkdi Tibor:
Egyéb vélemény, észrevétel?
Szavazéasra teszem fel a - rendelet-tervezetet, aki

elfogadja, kérem szavazzon.

A Képvisell-testiilet 17 igen szavazattal, 1 tartbézkodas
mellett az alabbi rendeletet alkotta: =

Varpalota Varos Onkorminyzati KépviselS-testiiletének
8/1996. (III.29.) szami
rendelet¢te
a bdlcsddei elldtds igénybevételéért fizetends
mikodési hozzadjarulasrdl szdld 31/1995. (IX.11.) OR szamid
rendelet médositésardl

(A rendelet szévege a jegyzokdnyv melléklete!)

Képviselo-testiilet egyes hatéskoéreinek dtruhazasa.
Rendelet-tervezet egyes ©nkormdnyzati rendeletek
modositasardl (69)

Leszkovszkdi Tibor:
Kérdezem eldkészitd Bakonyi Istvan Urat, szbbeli
kiegészitést kivan-e tenni?

Bakonydi Istvan:
K6sz6n6m, nem.

Leszkovszkdi Tibor:
Bizotts&gi allasfoglaléasok ismertetését kérem.

T 6 th Istvéan: ;

Varpalota Pétflird6i Varosrész Onkormanyzata 6 igen
szavazattal, 2 tartézkodds mellett -javasolja a Képviseld-
testliletnek, hogy ezt az anyagot a mércius 28-i {ilésen ne
targyalja, mivel ez koncepcibéjédban eltér azoktbél az eldzetes
hatédrozatoktdl, melyet a részénkorményzat hozott.

Felkéri Polgarmester Urat, hogy a 3Jjavaslatok szerint
készliljon Gjabb elbterjesztés az &prilisi képviseld-
testiileti lilésre.

EgyGttal felhivja a Polgarmesteri Hivatal figyelmét arra,
hogy a jovében ne forduljon elé olyan, hogy ilyen nagy
mélységli anyagot ilyen ké&son kapjon meg a részdénkormanyzat,
mert révid iddé alatt ezeket lehetetlen feldolgoznunk.

VaArpalota Pétfilirdéi VAarosrész Onkormanyzata elismerését
fejezi ki az elSterjesztés alapos kidolgozéasé&ért,
elkészitéséért Bakonyi Istvan Irodavezetd Urnak .

S aijtos Jénos:

Varpalota Inotai Varosrész Onkormanyzata 8 igen
szavazattal, 2 tartézkodads mellett megerSsiti a Varpalota
Pétflird8i VArosrész Onkormanyzata 5/1996.(II.8.) szé&and
hatéarozatat, melyet a februdri egylittes lilésen hoztak.

Varpalota Inotai Varosrész Onkorm&nyzata 3 igen
szavazattal, 7 tartézkodas mellett az eléterjesztéssel nem
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értett egyet, Osszességében a reszonkorményzat elégedetlen a
felruhédzéasi jogkdrokkel.

Trédnszky L&8szlé:
Elézetes &allasfoglalés:

A VArosrendezési és Kommundlis Bizottsadg mdr a 64. sz.
anyag kapcsdn 1is, de a hataskordk &truhézésa kapcs&n még
fokozottabban, elfogadhatatlannak tartja, hogy a bizottséag
hataskoérébe tartozd anyagok a bizottsagi {ilésre, vagy még
arra se kerililnek a képvisellk - kiilénds tekintettel a kiilsd
tagok kezébe. _

Javasoljuk: a JjovBben az eldterjeszté vegye le a
napirendr6l azokat az anyagokat, amelyek a bizottséagi
iléseket megeldzé 48, de legfeljebb 24 o6raval elSbb nem
kapnak meg a belsd és kiils6 tagok egyaréant. (Els8Gsorban a
legstlyosabb anyagokrdél van szd!)

Elismerve az elf8készitdk emberfeletti munk&jat egy-egy
ilés hatalmas mennyiségld anyagainak elkészitéséhez, az &
érdekiik is ezt kivanja!

A 69. sz. anyaggal kapcsolatos bizottséagi
dllasfoglaléasunk:

A Varosrendezési és Kommundlis Bizottsdg 6 igen
szavazattal, 2 tartdzkodas mellett elfogadja a
Varosrendezési és Kommundlis Bizottsidg hataskdrébe utalt
hat&skordket azzal, hogy a vVvAarosrészi Onkormdnyzatokra
leadott hatask6rdkkel a harom bizottsdg egylittes ddntését
tartja elfogadhatdnak esetlikben (k&zterlilet-hasznélat).

Leszkovs zk i Tibor:

Valdészind rosszul értelmezi a bizottsag, amit a méarcius
14-i testlileti {ilésen a bizottsdgra ruhdztunk feladatot,
mely szerint a bizottsdg javaslatot tehet az 50 millid
forint felhaszn&l&asdra, de nem rendelkezési Jjogot adtunk.
Egy alkalomra sz616 megbizds volt ez a koltségvetés
végrehajtas&hoz, azt tudom mondani, ez egy ad-hoc bizottsagi
munka. A rendelet pedig egy normativ, folyamatosan
szabalyozott dolog.

Tr adns zky Laszld:
Véleményilink szerint a mércius 14-i {ilésen kapott feladat

hataskor.

o

Leszkovszkdi Tibor:
‘Rossz a bizottsidg értelmezése, nem hataskdr, hanem egy

alkalomra sz616 megbizés.

Tr dns 2z ky Laszlé:

A varoslizemeltetéssel kapcsolatos dolog hatéaskdrként lett
leadva, hiszen mé&sképpen nem kodtelezte volna a Koézilizemi
VAdllalatot a ' Képviseld-testiilet arra, a Polgarmester Or
javaslatara, hogy a véaroslizemeltetési feladatokat készitse
el, ha azt elkészitette, juttassa el bizotts&dgunk részére,
valészind azzal a <célzattal, hogy egy egyilittmikddés
keretében tudjuk ezeket a varoslizemeltetési feladatokat
megvizsgdlni, szervezni, ellendrizni. Ezt a bizotts&gunk igy
értelmezte, de Ggy latszik, ezt nem mindenki teszi igy.

Leszkovszkdi Tibor:
Maximdlisan tiszteletben tartom a blzottség értelmezését,
csak itt a két fajta értelmezés egy kicsit téavol esett



