Leszkovszki Tibor:

Megjegyzem a Bizottsdgok megfontoltan mondtak el véleményiket

az ingatlanok vételdrdval kapcsolatban. Mind a négy bizottsdg-
ban az volt a vélemény, hogy minimdlisan a 3 éves bérleti dij

legyen az eladdsi &r mé—enként.

Védmosi Tibor:

Az eldttem széld Csovari Jédnos képvisel® tdrsammal egyetértek
€s hangsidlyozom, nem tartom redlisnak a 12 000 Ft/m2 induld

osszeget sem. Nekem dgy tGnik, hogy a szakért®6 dltal megadott
6500 Ft/m2 &r a redlis. Egyébként én az eladéds mellett vagyok.

Lanczmann Jdbzsef:

Felhivom a Tisztelt Képvsiel6tdrsaim figyelmét, hogy eddig a
csalddi héaz épitésre alkalmas teriletre elfogadtuk az ingat-
lan becsl6 drajdnlatédt, ennél fogva most is el lehetne fogad-

ni.

A kozteridlet-foglaldsi dij rendelet megalkotdsdndl sajndlato-

san nem vettik figyelembe a folyamatosan mikddd butikosok ér-

dekeit. Ezért javasolok egy 60 %-os csOkkentést, ily mddon

150 Ft/m2/hé lenne a kozterilet-foglaldsi dij, ami hozzdvetd-

legesen megkozeliti a szakértd 41tal hozott 6000-6500 Ft-os/m2
osszeget. En Ugy gondolom, hogy ezt tcobbé-kevésbé az érintet-

tek is el tudjdk fogadni.

Dr. Czeidli Istvdn:

Tisztelt Képviseld-testiilet! Sziikségesnek tartom, hogy szdél-
jJak, tekintettel arra, hogy az adott kérdés Jjogi kérdésként is
felmeril eés az a kérésem, hogy ne tessenek kioktatdsnak venni
amir8l szdlni akarok. Ugy gondolom, hogy a dontéshozatalban az
Onok segitségére lehetek. Szives figyelmikbe ajdnlom az Onkor-
manyzati torvény indokoldsdt, amikor azt mondja, hogy az dnkor-
mdnyzati torzsvagyonnak az a rendeltetése, hogy az dnkormdnyza-
tok kOtelezd kozszolgdltatdsait biztositsa. Ezért sziikséges a
torzsvagyont olyan médon meghatdrozni, hogy melyek azok a for-
galomképtelen vagyontdrgyak, amelyeket egydltaldn nem lehet el-
adni, s6t a torvény szellemében miutdn ennek a tdrzsvagyonnak

a tulajdonosa a telepilés kozossége, esetlegesen népszavazds-
hoz is lehet kotni. Amikor a tulajdonrdl ideiglenesen rendelke-
zik az onkormdnyzat, akkor perspektivikusan kell a szabdlyozdst
figyelembe vennie. Meghatdrozza a torzsvagyonnak azt a részét,
amely éppen a képviselO-testiilet d41tal meghatdrozott korldtok
kozott értékesithetd. Tehdt a torzsvagyonba sorolhatd vagyon-
tdrgyak nem azonosithatdk az dltaldban forgalomban 1évé ingat-
lanokkal, amelyre ezeket a korldtozdsokat természetszeriien ér-



vényesiteni nem lehet. A médsik vagyontdrgyi része pedig az,
amelyikkel az onkormdnyzat, mint tulajdonos rendelkezik. Ezt
a kérdést figyelmen kivil hagyni a dontés sordn én dgy gondo-
lom, nem szabadna és a tulajdonosi min&ség érvényesitéséhez
az dltalédnos tulajdonldsi szabdly az irdnyadd. En a kialakult
dontési folyamatokban, illet6leg a dontés eldkészitése sordn
azt tapasztalom, hogy egyik oldalon a piaci jelleg domindl,
amikor egyedi ugyekr6l van szd, amikor szabdlyozd jellegrdl
van szd, akkor kozhatalmi jelleggel akarjdk a bizottsdgok -
helyesen, hiszen kdzhatalmi funkcidé gyakorldéi - meghatdrozni
azokat az értékeket, amelyek adott pillanatban irdnyaddk le-
hetnek, de perspektivikusan nem tikroznek piaci viszonyokat.
Gyakorlatilag visszatér egy rogzitett dras megolddsra, mert
az adott f[0ldreszlet lehet, Rogy kifejezi azt az eridket; a-
mit a szakérté dgy dltaldnossdgban megmond. En Ugy gondolom,
hogy ezek a vélemények tisztdzanddk, hogy valdsdgosan szakér-
t6i véleményrdl van-e szdé, avagy értékbecslésr6l. En Udgy gon-
dolom, hogy a kialakult forgalmi gyakorlat és az az eljdrés,
amiben a Tisztelt képvisel6-testiilet résztvett, az értékbecs-
lésre épll, amikor utalds tortént rd, Cs6védri Ur megjegyzésé-
ben, hogy dltaldnos gyakorlat az volt, hogy tulajdonképpen
egy ilyenfajta értékelés alapjdn esetenként dontctt a képvi-
selb-testilet. Ha korldtozd rendelkezéseket dllapit meg a
képviseld-testiilet az természetesen azt eredményezi, hogy a
piaci viszonyok nem érvényesilhetnek. Nemcsak maximdlja e
tekintetben az drakat az elhangzott javaslat, hanem korldtoz-
za azt a lehetdséget, hogy a kereslet-kindlat, illet6leg az
dralku érvényesiiljon ebben a kérdésben. Tehdt a hangslly az,
hogyha korldtozottan forgalomképesnek tekinti ezeket a vagyon-
tdrgyakat és azok kozé sorolja azokat az ingatlanokat, ame-
lyeket kordbban mdr valamilyen hasznositdssal a felépitmények
tulaljdonosai megszereztek (bérlet Gtjédn, kozterllet-hasznd-
lattal stb.) Nyilvdnvaldan a korabeli jogszabdlyok nem tették
lehetbévé annak az elvnek az érvényesiilését, amely azt jelen-
ti, hogy a felépitmény osztozik a telek jogi sorsdban. Ez a-
zért volt, mert nem lehetett ilyen célra foldrészleteket el-
adni. Csak épitési telek kialakitdsdnak voltak meg a lehet6-
ségei, nevezetesen a lakdtelek értékesitésnek. Amikor a Tisz-
telt Képviseldtestilet dont, akkor mdr szerzett Jjogokat is
figyelembe kell venni, de azt is, hogy ezek a vagyontdrgyak
mégiscsak a torzsvagyon korébe sorolhatd vagyontdrgyak.

En mdr tobbszor emlitettem a Tisztelt Képviseld-testilet e-
16tt, hogy a kordbbi onkormdnyzati elvek kozott és a Jelele-
giben 1is nagyon fontos elv a vagyonmegdrzés és a vagyongya-
rapitds kotelezettsége. Ennélfogva ezeket a vagyontdrgyakat
ebben az értelemben, amikor dltaldnosan rendelkezik rdéla a
képvisel6-testilet a szokdsos forgalom vagyontdrgyainak nem
szabad tekinteni. Ha viszont oda sorolja 6ket, akkor célsze-
r( piaci viszonyokat érvényesiteni. .

En azt javasolom, hogy egyrészt a megdllapitott drak helyett,
amit a melléklet lenne hivatott eldonteni, hatdrozzon meg a
polgdrmester szdmdra olyan kotottségeket, hogy bizonyos érték-
hatdaron alul személyesen nem értékesithet, csak a képvisel6-



testiilet el6zetes hozzdjdrulédsdval. Ez az érték nem szabad,
hogy megakaddlyzza a mindennapi forgalmat és bizonytalan
helyzetbe hozzon szakappardtust, polgdrmestert, hogy tédrgyal-
ni ne tudjon, és bizonytalan helyzetbe hozza nyilvdnvaldan

a vetelt. Viszont, hogy a napi drak érvényesllhessenek, ott
esetenként kovetelje meg az értékelést, mert egy-egy fold-
részlet nem tekinthetd egyenld értéklinek még a belvédrosban
sem. Mindegyiknek specidlis értéke van. Ebben az esetben ter-
mészetesen, ha szabdlyozd jellegl a kijeldlés, ez a telekren-
dezés és telekalakitds, akkor szakértét legyen szikséges i-
génybe venni. Tehdt amikor egyszerre nagyobb teriletre vonat-
kozéan &dllapitanak meg drat +tobb ingatlan egységre.

Amikor egymdstél elkilonitett ingatlandrakrdl van szd, akkor
értékbecsléssel lehetséges ezt megdllapitani, mert figyelembe
veszl a szomszédos telkek forgalmi értékét. Tehdt figyelembe
veszi azt a piaci viszonyt, ami helyben kialakult. Egyébként
nagyon j6l tudjédk a jelenlévdk, hogy hidba kotink kisebb drat
ki, hidba becsil ilyen értéket az értékbecsld, az Illetékhi-
vatal Ugy sem fogadja el, hanem a forgalmi értékekb6l indul
ki. Ebben az esetben tehdt, azok az észrevételek, amelyben

sz6 volt a szakértdi megalapozds, illetdleg az értékbecsldi
megalapozéds a napi piaci viszonyok megfeleléen érvényesiil.
Lehet6vé teszi az dralkut a vevd és az eladd szédmdra, viszont
a vevd nincs vételi kényszerben. A kamara tisztelt képvisels-
je dgy tekintette, mintha eladdsi kényszerben volna az Gnkor-
mdnyzat és a vev® vételi kényszerben. Nincs ilyen. Ebben az
értelemben ha a vevd meg akarja venni, megveszi, ha nem akar-
Ja megvenni, nem veszi meg. Ha meg akarja venni, de az dnkor-
mdnyzat nem akarja eladni, akkor nem adja el. Mikor megkérde-
zik a tulajdonost, hogy eladja-e a hdzdt és azt mondja, hogy
nem, senki nem botrédnkozik meg, ha indoklédsa annyi, hogy csak.
Ebben az esetben is én kérem, hogy a megvdltozott korilmé-
nyekre, nem annyira a politikai, mint a piaci viszonyokra te-
kintettel, a kdzgazdasdgi viszonyokra tekintettel ne egy i-
lyen értéktédbldzatot hozzon, amit naponta vagy havonta eset-
leg médositani kell, mint a kozterlilethaszndlat dijait, az
érdekeltek bejelentései alapjdn, nem is annyira a hatdrozatot
a haszndlatra vonatkozdan tédmadja dltaldban a haszndld, hanem
azt az 4drat, amit a Tisztelt Képvisel6-testilet megdllapit.
Egy ilyen kotottség mellett vdrhatd az, hogy esetenként egy-egy
vevl az ajdnlattal szemben a Tisztelt Képvisel6-testiilethez
fordul. Felesleges egyedi eljdrdsok sockasdga jelentkezik a ge-
nerdlis felhatalmazds ellenére.

Azt ajdnlom a T. Képvisel6-testiiletnek, figyelmébe, hogy ne
ilyen értelemben dllapitson meg kotottségeket az adédsvételnél,
hanem egyszerlen azzal, hogy &dllapitsa meg azt a mértéket, 4r-
nagysagot, aminek a keretében szabad egyezkedés tdrgya lehet
az ingatlan eladéds. Ha nagyobb kozérdek flzdédik ahhoz, hogy az
adott ingatlan értéke pl. 2 millid Ft felett van, akkor minden
esetben a Képvisel6-testiiletnek célszerl donteni egyenként.
Arra gondolok, hogyha a T. Képvisel6-testiilet korldtozza az
ingatlanforgalmat, mert ez az ingatlanforgalom korldtozdsdt
eredményezi és a PTK sokszinl egyezkedési lehetBségével szem-
ben kotott drrendszert, kotctt forgalmi rendet, hasznositdsi



médot hatdroz meg, hovatovdbb, ha kiegészitgetjik a rendeletet,
akkor a PTK szabdlyai nagyjdbdl nem is érvényesiilhetnek.

Ezért a polgdrmester Ur javaslata szerint nemcsak a bérleti
hasznositds az, amelyikkel a rendelkezési jog tulajdonképpen
bir, hanem sokkal tobb. Nemcsak bérleti hasznositdsi lehets-
ség van, hanem sokfajta rendlekezés a bérleti hasznositdsban.

Felmerlilt bizottsdgi Ulésen, hogy az adott eladdsi drat jel-
zdloghitelként érvényesithetd médon is jJelzdlogszerzédésben

is meg lehetne dllapitani. Ezt azért hozom példdnak, mert
pelddk sokasdgdt lehet hozni egy-egy tulajdonnal miképpen ren-
delkezhet a tuladonos. Ezt a magédnforgalomban magdtdl értetdd-
nek veszi mindenki, de amikor forgalomképes vagy korldtozottan
forgalomképes tdrgynak tekintjlik azokat az ingatlanokat, amik
szerepelnek ebben a rendelet-tervezetben, érdekes mdédon a vd-
sdrldé vagy a leend®d vésdrlé nem akarja tudomdsul venni a tu-
lajdonosi min6séget, holott a vétel Utjdn 6 lesz tulajdonos

és a kovetkez® napon a piaci drak alapjén tud értékesiteni.

Kérdésem a Jegyz®6 drhoz, hogy lehet kozos értékbecsldben meg-
dllapodni?

Dr. Czeidli Istvén:

A polgédri gyakorlatban van ilyen. Ertékbecslés van, és ezt fo-
gadjdk el a felek. Vagy megkérdezik az addéhatdsdgot a kiala-
kult forgalomrdél, vagy megkérdezik, a szomszédos ingatlanok mi-
lyen dron keltek el. Ebben azért van lényeges vdltozds, mert
itt valdsédgos forgalmi értékek alakulnak ki. Tehdt egy diktdlt
dr alapjdn esetleg elindul egy ingatlanforgalom és ez hatdroz-
za meg az ingatlandrakat Vdrpalotdn. Mint ahogy a Balaton par-
ton ilyen mddon alakultak ki az ingatlandrak, vagy mondhatom
azt is, hogy az 4llam kordbban &drfelhajtdé volt. Gondolok itt
a kisajdtitdsok sordn a kdrtalanitédsi birdéi gyakorlatra, mert
olyan nem volt, hogyha valaki kédrtalanitds miatt tobbletkdrta-
lanitdsi igényével a birdsdghoz fordult, ne emelték volna fel
az ingatlan forgalmi értékét. Arra kell vigydzni, hogy tulaj-
donképpen ezek a diktdlt drak ne drfelhajtd szerepet toltsenek
be, ezzel hozzdjérulva az inflédcidhoz.

En dgy gondolom, hogy az Illetékhivatal szakértdi dltaldban
elfogadhatdk vita esetén a felek szdméra.

Bebesi Istvédn:

Mint a Vagyongazddlkoddsi Bizottsdg kiltagja, nyomatékosan ké-
rem a Tisztelt Képviseld-testiletet, feltétlenil dontson az
ugyben, hogy cstkkenteni akarja-e tGrzsvagyondt, vagy nem.

El kivdnja-e adni a kdzteriiletek egy részét és akkor eldbb-u-
tobb az egész vagyondt eladja, vagy nem adjuk el a kdzteriile-
teket és nem fizettetiink bérleti dijat és igy eldbb-utdbb az



Onkorményzat tulajdondba keriilnek ezek az egységek, mint e-
gyes nyugati onkormdnyzatok esetében.

Szathmdry Kalmén:

Szeretném kihangsidlyozni a testiletnek, hogy az értékesité-
sekre azért keriilne sor, hogy a befolyt Osszegekb6l mds o-
lyan befektetéseket szorgalmazhassunk, ami nagyobb hozadékot
jelentene az Onkormdnyzatnak. Nem koltségvetési hidnyt kiva-
nok vele pdtolni.

Domokos Istvan:

Az eldbbiekhez szdéldan megjegyzem, Veszprém vdrosdban 4 és
7000 forintert keridltek eladdsra a teriletek.

Czifra Léaszléd:

Nem javasolom mindendron eladni a kozterlileteket, szerencsé-
sebb lenne megvdrni a piaci helyzet alakulédsdt.

Domokos Istvan:

Czifra Ldszldé képviseld drnak mondom, hogy az eladdsok hang-
silyosan a beépitett teriletekre szdlnak.

Csfvari_  Jénos:

A vdros életének finanszirozdsdval kapcsolatosan a hangsilyt
az addkra fektetném. A beépitett teriileteknek az eladdséat
végre le kellene rendezni, a bépitettlenekre sziikséges lenne
egy d4tfogdé koncepcidt csindlni. Dontsik el, mi legyen a zdéld
ovezet, mi legyen az lizlet, ezért sziikségeltetik siirgdsen
egy Részletes Rendezési Tervet késziteni.

Az eldttem sz616 CsBvdri Jdnos és Czifra Ldszld képviseld-
tdrsammal egyetértek, de mégis siirget az id6, doénteni kell.
Javaslatom az, hogy diktdljuk az drakat és ha kell, ezért az
drért megveszik, de ne legyen ez kotelez6 érvényd.

Az Onkorményzat bevételének érdekében mindenképpen megdllapo-
dds szikségeltetik.



Javasolom, hogy ezeket a terileteket adjuk el. Valdban nincs
vételkényszerr6l szd, de legaldbb a hajlandésdg legyen ben-
nink meg, ugyanis egy onkormdnyzat nem attdél gazdag, hogy va-
gyonos, hanem hogyha a polgdrai vagyonosak. Nekink ezt kell
el6segiteni, hogy a védllalkozdk vagyonosodjanak, vagy tudja-
nak befektetni, esetleg hogy tudjanak kilfoldi vdllalkozdt
hozni, az viszont csak tisztdzott tulajdonviszonyokon Jelent-
kezik.

Leszkovszki Tibor:

Javasolom, a vitdt zdrjuk le és szavazzunk a rendeletre. A sza-
vazds tdrgya a mdr elhangzott elsd mddositd inditvany, mely
szerint az 1. §. /2/ bekezdéssel boviiljon ki a kdvetkezdk sze-
rint: A képviseld-testilet korldtozottan forgalomképesnek
nyilvdnitja a beépitésre szdnt, megosztds (telekrendezés)
folytdn kialakitott foldterileteit.

Megdllapitom, hogy 18 igen és 1 tartdzkodd szavazattal els®
szdmi mdédositéd inditvdny elfogaddsre keridlt.

Mdsodik mddosité inditvdny, mely szerint a 4. §-bdél a "bérle-
ti" szdt kihagyjuk, igy hangzik:

"Az e rendeletben szerepld ingatlanrészekre vonatkozdan a
hasznositdsra az onkormdnyzati tulajdonos nevében a polgdr-
mester jogosult."

Megdllapitom, hogy a képviselé-testilet 19 igen szavazattal
egyetértett a médosité inditvdnnyal.

Harmadik szdmd mdédosité inditvdny a mellékletre vonatkozik.
A rendelet-tervezet melléklete a kovetkez6t tartalmazza:

1. a) 2 millié Ft értékhatdrig
b) 2000 mZ? teriiletnagysdgig
polgdrmester jogosult a rendelet alapjdn eljdrni szerzG6dés-
kotéskor.
2. Egyedi telekértékesités esetén értékbecslés, szabdlyozott
esetben (csoportos értékesitésnél) pedig szakértdi véle-
mény az dralku alapja.

Megdllapitom, hogy a 3. szdmdi mdédosité inditvdny 18 igen és 1
tartézkoddssal elfogaddsra kerdlt.

Ezt kovetBen a képviseld-testiilet 16 igen szavazattal 3 tar-
tdzkodds mellett a kdvetkezd rendeletet alkotta:

Vdrpalota véros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
16/1991. (VII. 11.) szdmd rendelete
az onkormdnyzati torzsvagyon egyes tulajdoni tdrgyairdl

/ A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve. /



J dnosiné Izsd Ildiké szdbeli kiegészitése:

Az Inotai HGer6mi &dltal Jjavasolt személyek lakdsigénylései
jovedelemigazoldsai beérkeztek. Jovedelme alapjdn mind az

0t csaldd Jjogosult szocidlis Jjellegi bérlakdsra. Igy a név-
jegyzéken a helyilik nem vdltozik, tovdbbra is a 38-42. sorszém
alatt szerepelnek. Wokalek Lothar Vdrpalota, Készenléti 1ltp.
2; Sérédndi Kldra Vdrpalota, Készenléti 1ltp. 22; Major Gydrgy
Vdrpalota, Készenléti 1ltp. 5; Lucza Ferenc Vdrpalota, Készen-
léti 1tp. 27; Felber Zoltdn Vérpalota, Berhidai u. 52.

Lengyel Csaba, a Lakdsligyi Bizottsdg elncke:

A Lakdsigyi Bizottsdg részt vett az eldoterjesztés elkészité-
seében, annak elfogaddsdt egyhangilag tédmogatja. Sajndlom, hogy

a bizottsdg kiilsd tagjai nincsenek itt, de a jelenlévo képvise-
16 tagoknak és az osztdlynak szeretném megktszonni, hogy viszony-
lag gyors munkdnk volt minden alkalommal, a jé eldkészitésnek

betudhatdan.

Kérdéesek

Sz 11l dgy i Tibor: A bizottsdgtdél kérdezem, hogy a
mellekletben szereplé egyes Jjelolteknek szocidlis helyzetét
taglald részlet mennyire aktualizdlt, tehdt mennyire elfogadha-
ték az egyes bevalldsok.

Angyal Péterné: A 43-44. sorszdm alatt szereplo
min6ségi csereigénylék jGvedelme annyira alacsony, hogyha
nagyobb lakdst kapnak, tudjdk-e majd annak koltségeit fizetni.

Vdlaszadi as

L engyel Csaba: A névjegyzéken szerepld személyeknél

a Lakdslgyli Bizottsdg kornyezettanulmdnyt folytatott le, a
tapasztaltakat megvitattuk. A jovedelemigazoldsok hivatalos

ez évi - egy-két hdénapon belili - munkahelyi igazoldsok. Sze-
mélyes tapasztalatunk alapjén a szocidlis helyzet minden eset-
ben indokolja a névjegyzékre kerilést, a kereseti igazolésok
megbizhatdésdgdt a munkahely megbizhatdésdga hatdrozza meg.




Az alacsony Jjovedelmi mindségi csereigényldk teherbird ke-
pessége nehéz kérdés, de véleményem szerint szocidlis jel-
leggel a nagyobb bérlakdsnak nem olyan sokkal nagyobb a ter-
he. Ha nem tudjdk megfizetni, ez a probléma biztosan lecsa-
pédik a szocidlis segélyezésnél. Nagyobb lakdst viszont nem
nagyon keresnek.Ha 0k kapnak nagyobbat, akkor a kisebb, nagyon
keresett lakds felszabadul. Lakdshelyzet szempontjdbdl tehdt
mindenképpen j6l1 jérunk, pénzigyileg a kiilonbség nem szdmotte-
Vs

L eszkovsz ki Tibor polgdrmester:

Nem egészen ilyen egyszeri a probléma. O0tt kezdédik a gond,
hogy a leadott lakdst nincs aki helyredllitsa. Aki Onmaga
csindlja, kb. 60-70 ezer forintbdél megussza, itt kezdddik az
osszeg. Ilyen alacsony Jjovedelmeknél szinte garantdlt, hogy
egy-két hénapon belil az Uj lakdsban az egész rezsit nem tud-
jék fizetni. Tehdt egy az egyben szocidlis Juttatdsként keérik
az onkorményzattél. Ezt nem azért mondtam, hogy ne tdmogassuk
az 6 min6ségi cseré]jiket, csak azért, hogy teljes, tiszta ké-
pet ldthassunk. Ez nem egyedi probléma, lakdscsere nélkil is
egyre gyakoribb, hogy a bérld a jelenlegi lakds rezsijét is
képtelen megfizetni. Ha még ehhez lakdsmozgds is hozzajon,
hogy a leaddsra keriild lakds lakbérét még meg tudjdk fizetni,
azonban a rendbetételét mar nem. Igy annak elvégzéséig két
lakédst foglalnak le.

L engyel Csaba:

Tudomdsom szerint lehet6ség van arra, hogy a leaddsra kerild
lakdst leadds elott mdr kiutaljuk. Ilyenkor nem a Vdrosgaz-
ddlkoddsiveszi 4t a lakdst, hanem az (j bérlo. A Vdrosgazddl-
koddsi Vdllalat lehet6séget ad rd, hogy a bérlok egymds kozott
megegyezzenek.

L eszkovsz ki Tibor:

Bemutatom azt a kollégantt, aki e témdnak a hivatalon belili
szakértoje. Atadom a szét Musitzné Balogh Erzsébetnek.

Musitzné Balogh Erzsébet:

Mindségi csere esetén eldszor kiutaljuk az dj lakdst. A bér-
lének a bekoltdzésttl egy hdénap 411 rendelkezésére, hogy ko-
rabbi lakdsdt tiszta, rendeltetésszeri &éllapotban rendelkezé-
slinkre bocsdssa. Megitélésem szerint a Vdrosgazddlkoddsi
Véllalat hozzddlldsdval van probléma. Nem elégszik meg azzal,
hogy a tiszta, rendeltetésszeri dllapotot kérje, hanem teljes
lakdsfelijitdst kér a kikoltozoktol. Ezért nem tudjdk azok
karbantartdsi kotelezettségiiket teljesiteni, eldfordul emiatt,
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hogy a lakds fél évig is lresen dl11. Amikor mdr nagyon-na-
gyon kényszerit bennilinket a helyzet, akkor prdbdljuk megki-
sérelni a régi és az U) bérld Osszehozdsdt. De megmondom
6szintén, hogy jelenleg ez szinte lehetetlennek tinik, mert
ha végig nézzik a most beterjesztett névjegyzéken szerepldk
korilményeit, olyan anyagi kcrilmények kozott €16 emberek,
akik a hibdk kijavitdsat dtvdllalni nem tudjdk. Ha mégis dt-
védllaljdk, mert mindenképpen kell a lakds, ez egy ldncolatot
indit el, ugyanis amikor 06k mennek ki a lakdsbdl, ugyanez a -
helyzet. Nem szerencsés dolog és nem is nagyon akarunk ilyet
csindlni.

Dr. Czeidli Istvdn jegyz6:

A felmerilt kérdés azt a problémdt hordozza magdban, hogy

az elosztds elve a rédszorultsdghoz igazodik. Minél rdszorul-
tabb a Jovedelmi viszonyait tekintve szocidlisan valaki a
bérlakdsra, anndl eldbbre keril a szocidlis lakdselosztdsban.
Felmeriil azonban a redlis teherbird képesség kérdése, az,
hogy a sajdt létfeltételeinek veszélyeztetése nélkil tudja-e
vdllalni az illetd azokat a kotelezettségeket, amelycket
szdmara a bérlet Jjelent. Ezt a kérdést a szocidlis keretek
kozott lehet megoldani, ha a szocidlis viszonyok komplex
megitélésére keriil sor. A Népjéléti Minisztériumnak van egy
dlldsfoglaldsa, mely szerint a teherbird képesseg segitése-
ben kozre illik miktcdnie az onkormdnyzatnak. Onmagdban a Jo-
gi helyzet, hogy valaki szocidlisan rdszorul, Jjogosulttsd te-
szi a szocidlis Jjellegi bérlakdsra, illetdleg nagyobb bérla-
kdsra, megtagaddsra ebben az esetben lehet6ség nincs, mert
diszkriminativ lenne, st majdnem hogy azt mondhatndm, hogy
alkotmanyellenes lenne. Az, hogy az illetd tudja-e viselni

a vele Jdrd terheket, a szocidlis elbirdlds korébe tartozik.

Az, hogy ilyen helytelen gyakorlat alakult ki a lakgsok lea-
ddsa, illetve dtaddsa koril, nem csupdn szdandék kérdése, haner
a pillanatnyi koltségvetési helyzeté is a lakdsgazddlkoddsben.
Ezeket a kérdéseket, amelyek itt felmeridltek, én dgy hiszem
kildn - ahogy a munkatervink is tartalmezza - teljes részle-
tességgel és az elvek meghatdrozdsdval kell rendezni. Az
egyeci esetekben a hivatalnak kell olymédon segiteni a le-

endd bérlét, akdr felvildgositéssal, /lehet ez jogi, egyeéb
felvildgositds/ hogy az erejét meghaladd kotelezettségekre

ne véllalkozzék.

A névjegyzékkel kapcsolatban mddosité inditvény nem volt.

A Képviseldtestilet 18 szavazattal, ellenszavazat nelkil,
egy tartdzkoddssal meghozta



