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Bator Antal:

A méajus 13-i konszenzusos testiileti ilés egyértelmlen fogalmazott, hogy
targyalasokat kell folytatni az ORFK-val a Varosi Rendérkapitanysag
elhelyezésének (j alternativajar6l és nem pedig donteni. Ezt a politikai
megallapodast rugta fel junius 30-an a 10 fos "csonka" testiilet.

Sajtos Janos:

En a legnagyobb bajnak azt latom és szerintem azért nem tud a testiilet
donteni, mert az igaz, hogy vannak a varosnak rovid- és hossztavu érdekei, de
itt az a baj, hogy a varosi érdek a maganérdekkel keveredik.

Torzs ok Karoly:

Bator képviseld urtol mint el6terjeszt6t6l elhangzott egy olyan észrevétel, ami
az eredeti el6terjesztéshez képest bizonyos mddositast jelentene. Kérdezem, hogy
van-e ezzel kapcsolatosan modositott hatarozati javaslata?

Bator Antal:

Nincs, mert ha a junius 30-i testiileti hatdrozat visszavonasra keril - ami
egyébként torvénytelenil lett meghozva -, akkor a 146/1999. (V.13.) szamu
konszenzussal sziiletett hatarozat az érvényes, amely gyakorlatilag mindent
tartalmaz.

Toérzs o6k Karoly:

Alléspontom szerint abban az esetben ha az Ifjusagi Haznak mint
csereingatlannak értékkulonbozet nélkili felajanlasat a Rendoérkapitanysag
elhelyezésére a Képviselo-testillet visszavonja, megsemmisiti, akkor ez az
alternativa, amelybe mar pénzt fektettek eleve megsziunt. Ezért én ennek a
hatarozatnak a fenntartasa mellett javasolok egy olyan kiegészitd hatarozati
javaslatot, ami ezt a 146-os szamut megerdsiti, hogy a csereingatlant
értékkilonbozet nélkiili cserével tovabbra is biztositja, ha amellett dént a
Rendorség.

Bator Antal:

Nem tudom elfogadni, mert nem gy6zom ismételni, hogy targyalasokat kell
folytatni az ORFK-val a Varosi Rendorkapitanysag elhelyezésének uj
alternativajarol, annak részleteinek tisztazasaval.

En azt mondom, hogy a beterjesztésem igy ahogy van j6, csak a 146-os
hatarozatot egészitsitk ki a renddrség, Ifjusagi Haz, onkormanyzati épulet vagy
barmi mas harmadik épiilet igénybevételi lehetéségével.

Torzs ok Karoly:

Megfogalmaztam egy hatarozati javaslatot, kérdezem, hogy ez megfelelne-e?

"A Képviselo-testiilet felkéri a Beligyminisztérium Orszagos
Renddrfékapitanysag, a Megyei Renddrfokapitanysag dontésre hivatott szerveit,
hogy a Varpalotai Rend6rkapitanysag Ifjusagi Hazban torténd elhelyezése mellett
vizsgalja meg a jelenlegi Varoshazan torténd elhelyezés lehetdségeit, feltételeit és
ennek alapjan dontson a kapitanysag végleges elhelyezésérol.




62

A KépviselO-testiilet kéri, hogy a doéntésre hivatott szervek az alladspontjukat
1999. oktober 15-ig vagy december 15-ig (az idoponton lehet vitatkozni) tegyék
meg.ll

Bator Antal:
Egyetértek a kiegészitéssel, de az legyen még benne, hogy ezzel parhuzamosan
a Képvisel6-testiilet elhatarozza, hogy a jinius 30-i dontését visszavonja.

Dr. Sz6 ke Laszlo:

Ha elfogadjuk az Alapolgarmester Gr modosité javaslatat, akkor is
mindenképpen ennek is feltétele a junius 30-i hatarozat visszavonasa, hiszen az a
szerz0dés alairasara vonatkozd hataridét tartalmaz, tehat kizdr minden mas
alternativarol valo targyalast.

Torzso6k Kéroly:

Eppen ezért javasolom az oktéber 15-i hatariddt a megvizsgalasra, tekintettel
arra, hogy a Megyei FOkapitdnysdgnak a jovo évi koltségvetéseben szerepeltetnie
kell és ha nincs érvényes szerz6dése, akkor nem tudja szerepeltetni a
Rend6rkapitanysag kialakitasaval kapcsolatos koltségeket.

A mondat végére még javasolnam, hogy a Képviseld-testiilet az érintett szervek
dontését tudomasul veszi.

Bator Antal:

Nem tudom befogadni, mert egyértelmien vissza kell el6sz6r vonni a janius 30-
i hatarozatot és csak utana donthet a testilet a Renddrkapitanysig kérelme
alapjan.

Toérzsok Karoly:
Tehat az eredeti eloterjesztésed hatarozatat szavazza meg a testiilet.

Jambor Attila:
A kialakult helyzetre valo tekintettel és képvisel6i munkam eléggé
félremagyarazasa miatt nem kivanok a szavazasban részt venni.

Torzs ok Karoly:
Ugyrendi javaslatom van. Aki tamogatja, hogy a kérdésben név szerinti
szavazas legyen, az kérem szavazzon! :

(A szavazas elétt dr. Szabo Gyula és Sajtos Janos kiment, Jambor Attila
bejelentette, hogy a szavazasban nem vesz részt, a létszam: 10 f0)

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett a név szerinti
szavazas mellett dontott.

Toérzs ok Karoly:
Aki egyetért a 228/1999. (VI.30.) szami képviselo-testiileti hatarozat
visszavonasaval, az kérem szavazzon! Kérem a névsor olvasasat!




63

Bator Antal; igen
dr. Dancs6 Maria Eva: igen
Domokos Istvan: igen
Fakasz Tamas: igen
Fazekas Istvan: nem
Lassu Tamas: igen
Suranyi Pal: igen
dr. Szoke Laszlo: igen
Torzsok Karoly: nem
Véamosi Tibor: nem

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, 3 nem szavazattal a kivetkezd
hatdrozatot hozta:

259/1999. (I1X.09.) szamu képviselo-testiileti hatirozat:

Varpalota Varos Onkorményzati Képviselé-testillete - a Renddrkapitanysag
elhelyezése targyaban hozott - 228/1999. (VI.30.) szamu képviseld-testiileti
hatarozatat visszavonja.

Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a dontésrol az érintetteket értesitse.
Hatarid6: a dontés meghozatalatdl szamitott 15 napon beliil

Felel6s : Leszkovszki Tibor polgarmester

Torzs ok Karoly:

A hatarozat visszavonasra keriilt, nem tudom, hogy ezek utan a BM és a

Megyei Rendorfokapitanysag mit tud kezdeni Varpalotaval. Nagyon sajnilom,
nekem nagyon rossz el6érzeteim vannak a jovOre vonatkozodan.

(16,50 - 17,00 sziinet)

(A sziinetben Fazekas Istvan elment, Jambor Attila, dr. Szabo Gyula, Sajtos
Janos visszajott, a létszam: 12 f6)

24.) Vamosi Tibor o6nkormanyzati képvisel6 o6nallé képvisel6éi inditvanya a
lakokozosségeknek a kozteriiletek gondozasaba vald bevonasara (220.)

Torzs ok Karoly:
Vamosi artdl kérdezem, kivan-e szobeli kiegészitést adni?

Vamosi Tibor:

Régota foglalkoztat az a dolog, hogy Varpalota parkjait hogyan lehetne
rendezettebben latni. Nagyon sok tarsashaz kornyékén jo gazda modjaval apoljak
a kornyezetet, de szamtalan helyen ez nem igy van. Jo lett volna, ami szamtalan
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varosban igy is van, hogyha egy nagyobb terulettel egyitt adtuk volna el ezeket a
tarsashazakat, mert akkor a lakok gondoskodtak volna arrol, hogy a
kornyezetiiket megfelelden takaritsak, tisztitsaik. Ugy gondolom, hogy j6 lenne
egy szemléletbeli valtast vinni a dologba és megkisérelni kezeldi jogba adnij egy
nagyobb teriiletet.

Torzsok Karoly:
Kérem a bizottsagi allasfoglalasok ismertetését!

Domokos Istvan:
A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 7 igen szavazattal elfogadasra
javasolja a hatarozati javaslatot a Képviseld-testiiletnek.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyz6 Testiilete 10 igen szavazattal elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek a hatarozati javaslatot.

Toérzsdk Karoly:
Kérdése van-e valakinek?

Domokos Istvan:

Egyetértek a javaslattal, hogy a kozteruletet adjuk oda a tarsashizaknak
gondozdisra, de a kérdés az, hogy az ehhez sziikséges gépeket ki adja, a levagott
fiivet ki szallitja el, a viragagyasokba ki adja a viragokat, tehat ez egy komplex
téma kellene, hogy legyen.

Vamosi Tibor:

A jogi utat kell el6sz6r megtalalni a terulet felosztasara, erre szdbeli igéretet
mar kaptam a Koéziizemi Vallalat igazgatdjatol, és ha ezt megszavazza a testiilet,
akkor olyan elképzelés is van, hogy a Koziizemi Vallalat segitséget fog nyujtani
ehhez egyes lakokozosségeknek, pl. funyirdk vasarlasaval, késdbb pedig esetleg a
kommunalis adé egy bizonyos szazalékabol lehetne erre keretet biztositani.

Torzsok Karoly: .

Ha ezt megvalo6sitanank, akkor a varos Osszes kertes hazaban lakdk is jonnének
- mivel nekik mivelni kell a hazuk mellett 1évé kozteriileteket - és kérnék a
kommunalis adonak ilyen cimen t6rtén6 mérséklését vagy elengedését.

Lassu Tamas:

A mi lakékérnyezetiinkben uUgy mikddik ez a rendszer, hogy minden
lépcs6haznak van egy flnyirdoja és mi nyirjuk a fiivet. Egyébként tamogatom az
elképzelést, mert ugy gondolom valamennyiiink érdeke, hogy lakdkornyezetiink
rendezett legyen.

Torzs ok Karoly:
Tovabbi kérdés? Vélemény, észrevétel?
A hatarozati javaslatot szavazasra teszem. Aki tamogatja, kérem szavazzon!

A Képviselb-testiilet 11 igen szavazattal, | tartozkodas mellett a kovetkezd
hatdrozatot hozta:
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260/1999. (I1X.09.) szimu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkorméanyzati Képviselé-testiilete tamogatja Vamosi Tibor
onkormanyzati képviselé inditvanyat, hogy az Onkormanyzat a tarsashazak
lakokozosségeivel a  lakéhazuk  kornyezetének  apolasara, gondozasara
megallapodast kosson.

A Képviselo-testiilet megbizza a Varosrendezési és Kommunalis Bizottsagot,
hogy kérje ki a tarsashazak ko6zos képviseldinek véleményét a javaslatrol és
dolgozzék ki a megéallapodas részleteit, és arrdl tajékoztassak a Képviseld-
testiletet a novemberi Glésen.

Felelds: Vamosi Tibor 6nkormanyzati képvisel6

Hatarido: 1999, november testiileti Gilés

25.) Varpalota Viros (")nkorményzati Képviselo-testiiletébe jutott partok altal
hasznalt irodak bérleti dija (251.)

Torzsok Karoly:

Domokos urtol kérdezem, hogy kivan-e szobeli kiegészitést adni?

Amennyiben nem, kérdezem, hogy befogadja-e a masodik hatarozati javaslat
utols6 mondataba a kdovetkezd kiegészitést: “... illetdleg hasznalni kivant irodakat
a mikodéséhez sziikséges mértékben haszonkolcson szerzd6déssel biztositsa az
érintett partok szamara."

Domokos Istvan:
Nem értek vele egyet, én nem tartom sziikségesnek a bevételét.

Torzsok Karoly:

Kinek van kérdése, észrevétele?

Amennyiben nincs, a 2-es szamu hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra.
Aki tamogatja, kérem szavazzon!

A Képviselé-testiilet 12 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:

261/1999. (IX.09.) szamua képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete elfogadja Domokos Istvan
képviseld eloterjesztését.

A Képviselo-testiilet felkéri a nem lakas célu bérlemények bérbeadoi feladatat
ellaitdé Varpalotai Onkormanyzati Koziizemi Vallalatot, hogy a Képvisels-
testilletbe és a Parlamentbe jutott és eddig helyiségbérleti dijat fizetett partok
(FIDESZ-KDSZ, SZDSZ, MDF, FKgP, KDNP, MIEP) altal hasznalt, illetdleg
hasznalni kivant irodakat haszonkolcsdn szerz6déssel biztositsa az érintett partok
szamaéra.
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Hataridd: folyamatos
Felelés : dr. Fehérvari Laszlo,
a Varpalotai Onkormanyzati Kézlizemi Vallalat igazgatoja

26.) Beszamol6 a pénzbeni és természetben nyujtott szocialis és gyermekvédelmi
ellatasok 1999. 1. félévi adatairdl (215.)

Torzsok Karoly:
Somogyinétdl kérdezem, kivan-e szobeli kiegészitést adni?

Somogyi J. Liszléné:
K6sz6ndm nem.

Torzs ok Karoly:
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Dr. Szab ¢ Gyula:
Az Egészségligyi, Szocialis és Lakastugyi Bizottsag a hatarozati javaslatot 9
igen szavazattal a Képvisel6-testiletnek elfogadasra javasolja.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkorméanyzoé Testiilete 10 igen szavazattal elfogadasra
javasolja a hatarozati javaslatot.

Torzso k Karoly:
Kérdése kinek van? Véleménye, észrevétele?
Amennyiben nincs, aki a beszamolo6t elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviselo-testiilet 12 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:

262/1999. (I1X.09.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkorméanyzati Képvisel6-testillete a pénzbeni és
természetben nyujtott szocialis és gyermekvédelmi ellatasok 1999. 1. félévi
adatairdl készilt beszamolot

elfogadja.

27.) Beszamold az 1998. évi "Ovjuk kornyezetiinket" cimii palyazatrol (224))

Torzs ok Karoly:
Az elOterjesztd a Varosrendezési és Kommunalis Bizottsig. Kérdezem, a
bizottsdg részérdl van-e kiegészités?
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Vamosi Tibor:
K6széndm nincs.

Toérzsok Karoly:
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Vamosi Tibor:
A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 6 igen szavazattal, 1 tartézkodas
mellett az el6terjesztést a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra javasolja.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyzo Testulete 10 igen szavazattal elfogadasra
javasolja a hatarozati javaslatot.

Torzs o6k Karoly:

Kérdése kinek van? Véleménye, észrevétele?

Amennyiben nincs, aki az el6terjesztéshez csatolt hatarozati javaslatot
elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviselb-testiilet 12 igen szavazattal a kévetkezd hatarozatot hozta:

263/1999. (IX.09.) szama képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkorményzati Képvisel§-testillete az 1998. évi "Ovjuk
kornyezetiinket" cimii palyazat alapjan az Onkormanyzati Koérnyezetvédelmi
Alapbdl nyujtott tamogatasok rendeltetésszerii felhasznalasanak ellendrzésérél
sz016 varosrendezési és kommunalis bizottsagi beszamolot

elfogadja.

28.) Varosgondnoksag létrehozasaval kapcsolatos feladatok meghatarozasa (232.)

Torzsoék Karoly:
Tulipant art6l kérdezem, kivan-e szobeli kiegészitést adni?

Tulipant Laszld:
Ko6sz6nd6m nem.

Torzs ok Karoly:
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Vamosi Tibor:

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 5 igen szavazattal és 2
tartozkodassal a hatarozati javaslat II. alternativajat javasolja elfogadasra a
Képviselo-testiletnek, mely szerint ©nall6 intézményként ne hozzon Ilétre
Varosgondnoksagot.
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Suranyi Pal:
Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsdg 8 igen egyhangl szavazattal a
hatarozati javaslat I1. pontjat javasolja elfogadasra a Képviseld-testiiletnek.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkorméanyzo Testilete 10 igen szavazattal a hatarozati
javaslat II. pontjanak elfogadasat javasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Bator Antal:
A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag a hatarozati javaslat II. pontjat 8 igen
szavazattal javasolja a KépviselO-testiiletnek elfogadasra.

Domokos Istvan:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig 7 igen szavazattal, | tartézkodas mellett a
hatdrozati javaslat 1I. valtozatat javasolja elfogadasra a Képviseld-testiletnek
(nem kivan 6nall6é intézményként Varosgondnoksagot létrehozni).

Torzs ok Karoly:

Kérdése kinek van? Véleménye, észrevétele?

Az egybehangz6 bizottsagi javaslatok alapjan a Il-es szamd hatarozati
javaslatot teszem fel szavazasra. Aki ezt tamogatja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 12 igen szavazattal a kévetkezd hatarozatot hozia:

264/1999. (I1X.09.) szamiu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkorméanyzati Képviseld-testillete nem kivan 6nallé
intézményként varosgondnoksagot létrehozni.

29.) Jelentés a 183/1999. (VI.24.) szamu képviseld-testiileti hatarozatra
(Polgarmesteri Hivatal szervezete) (234)

Torzs ok Karoly:
Jegyz0 ur képviseletében kérdezem Aljegyzd asszonyt, kivan-e szdbeli
kiegészitést adni?

Péter Istvanné:
K6sz6ndm, nem.

Torzs ok Karoly:
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Vamosi Tibor:

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 7 igen szavazattal a
Polgarmesteri Hivatal szervezetére tett javaslatban nem javasolja 1 foallasa
foépitész foglalkoztatasat.
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A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 6 igen szavazattal, 1
tartézkodassal a hatarozat-tervezet 1.b.) pontjat javasolja elfogadasra a
Képviselo-testiletnek, 7 igen szavazattal pedig az eldterjesztést.

Suranyi Pal:

Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag 7 igen egyhangi szavazattal a
hatarozati javaslat 1.) pontjanak b.) véaltozatat javasolja elfogadasra a Képvisels-
testuletnek.

A bizottsag a hatarozati javaslat 2.) pontjat 6 igen szavazattal, 2 nem
szavazattal a kovetkezd kiegészitéssel javasolja elfogadasra a Képvisels-
testuletnek:

“... a hatarozat mellékletét képezd szervezeti felépités szerint - a létszam
ésszerl felulvizsgalataval - készitse el0 az oktoberi testileti Gilésre."

Dr. Szabé6 Gyula:

Az Egészségligyi, Szocialis és Lakastigyi Bizottsag a hatarozati javaslat 1.) b.
pontjat, mely szerint a Kozterilet-feligyelet 2000. januar 01-jét8] tovabbra is
6nallé intézményként mikodjon, 8 igen szavazattal elfogadasra javasolja a
Képviseld-testiletnek.

Az Egészségligyi, Szocialis és Lakasligyi Bizottsag a hatdrozati javaslat 2.)
pontjat 7 igen szavazattal és 1 tartézkodas mellett elfogadasra javasolja a
Képviselo-testiiletnek.

Az Egészségugyi, Szocialis és Lakasligyi Bizottsag az el6terjesztést 8 igen
szavazattal elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyzé Testillete 10 igen egyhangi szavazattal
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek a hatarozati javaslat b) valtozatat.

Bator Antal:

A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag a hatarozati javaslat 1.) pont b.) pontjat
javasolja elfogadasra a Képviselo-testiilletnek az alabbi modositassal 7 igen
szavazattal, 1 tartozkodas mellett:

b.) tovabbra is részben 6nall6é intézményként

A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag az egész hatarozati javaslatot 8 igen
szavazattal elfogadasra javasolja a Képviselo-testiletnek.

Domokos Istvan: _

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig 8 igen szavazattal egyetért azzal, hogy a
Varosgazdalkodasi Iroda 6ssz létszama 14 f6 legyen, azonban az 1 f6 féépitész
helyett 1 f6 miiszaki végzettségl koztisztviseldt javasol.

A Bizottsag javasolja tovabba, hogy a Polgarmesteri Iroda 6ssz létszama 13 f6
legyen, a 0,5 f6 foépitész ezen az irodan szerepeljen.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 8 igen szavazattal a hatarozati javaslat 1.) pont b.)
pontjat javasolja elfogadasra a Képviselo-testiiletnek az alabbi kiegészitéssel:

"A Képviselo-testiilet a Kozterulet-felugyeletet 2000. januar elsejétol tovabbra is
részben 6nallé intézményként mikodteti."
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Torzs ok Karoly:
Kérdése van-e valakinek?

Bator Antal:
A Jegyz0 urtdol kérdezném, hogy mi tortént a létszamcsokkentés tervezettel,
ami az év elején még nagyon szépen kdrvonalazodott.

Dr. Fekete Antal Janos:

Azok az elgondolasok egy része nem valt valéra amire szamitottunk, hogy
csokkentik a jegyz0 hataskorébe tartozo feladatokat. Ezzel szemben - ahogy azt
az anyag is tartalmazza - jelentds mértékl novekedés varhato, illetve kovetkezett
be. Megsziintek példaul a telephelyengedélyek, oktober 1-t61 mindenki
telephelykoteles, ami azt jelenti, hogy az 6sszes vallalkozonak telephelyengedélyt
kell kérnie a jegyzo6tdl. Az okmanyiroda létrehozasa is Osszetettebb feladatnak
latszik mint ahogy eddig szamoltunk vele, és varhatéan év végéig a feladatok még
tovabb fognak boéviilni, ezért nem lattam lehet6ségét annak, hogy a létszamot
csokkentsem.

Domokos Istvan:

A Polgarmesteri Irodanak jelenleg nincs irodavezetdje, latom, hogy ezt pétolni
kivanjak, ugyanezen irodan a polgirmesteri szakreferens és a varosmarketing
szakreferens milyen beosztast takar és ezek uj személyek-e?

Dr. Fekete Antal Janos:

Ezek uj feladatkérok. Egy éven belil egy kollégand fdiskolai szinti
varosmarketing képesitést fog szerezni és az 6 munkakorébe tartoznanak ezek a
feladatok.

A megnovekedett nemzetk6zi kapcsolatok miatt egy nemzetkdzi szakreferens
munkakor Iétesitése is sziikséges.

A Polgarmesteri Irodan polgarmesteri szakreferens most is van, aki a
polgarmester munkajat segiti, tehiat ez nem egy 0j, hanem a meglévét
nevesitettik.

A juniusi Glésen amikor targyaltuk ezt az anyagot, akkor vetddott fel, hogy
minden szervezeti egység élén 6nallé vezetd legyen. Jelenleg most két szervezeti
egység élén a jegyz0O, egy szervezeti egység élén pedig az aljegyzd van.

A mostani koltségvetési rendeletben 96,5 f6 a hivatal 1étszama. Az idei évben a
hivatali 1étszam a plusz feladatok ellenére sem nott, hanem ezt belsd
atcsoportositasokkal oldottuk meg.

Torzsok Karoly:

Annyit mondanék kiegészitésképpen, hogy az irodavezetdk szama nem ndne,
mert a Hatoésagi és a Népjoléti Iroda megsziinne és egy irodavezetd, az
ugyfélszolgalati iroda vezetdje lenne ehelyett. Tehat ugyanannyi iroda mikédne
és ugyanannyi irodavezetdvel mint jelen pillanatban.

Suranyi Pal:
Ezek a valtozasok amiket itt a Jegyzé Uur mondott, ezek a nyar folyaman jottek
ezek a rendeletek?
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Dr. Fekete Antal Janos:
Tobbnyire igen.

(17,30 Jambor Attila elment, a létszam: 11 f3)

Bator Antal:
Jegyz0 urt6l kérdezem, hogy a nemzetkozi szakreferens beosztashoz elbiras-e a
nyelvtudas?

Dr. Fekete Antal Janos:

Nem eldiras, de jo ha van, és az lenne a legjobb, ha hirom vagy négy nyelven
beszélne az illeté. En a magam részér8l tamogatom, hogy a hivatalbél valaki
elmenjen nyelvet tanulni, tobben vannak, akik alapfoki nyelvismerettel
rendelkeznek, tehat egy-két éven belil elképzelhetd, hogy lesz koézépfoku
nyelvvizsgajuk. Elsédlegesen én mindig abban gondolkodom, hogy a hivatalon
belil oldjuk meg szakemberekkel a feladat ellatasat, és ha ezt nem tudjuk
megvalodsitani, csak akkor keresstink kiils6 embert.

Bator Antal:

Ha javasolhatom ez legyen feltétel, mert milyen dolog az, hogy egy nemzetkozi
szakreferens nem tud targyalni. Minimum a német nyelvtudasnak eldirasnak
kellene lenni kézépfokon.

Dr. Szoke Laszld:

Jegyz6 art6l kérdezem, ha lenne szives konkretizalni, hogy milyen rendeletek
indokoljak azt, hogy a hivatali létszam valtozatlan marad? Tulajdonképpen inkabb
észrevétel is az amit fogok mondani, 6riilok annak, hogy a jegyz6 ur eldontétte,
hogy a hivatal létszamat nem csokkenti, de hat a Képviseld-testiillet korabbi
dontése nem ez volt, hanem a Képviseld-testiilet korabbi dontése értelmében
elhatarozta a hivatal létszamanak ésszeri csokkentését. Ezzel szemben ez az
eldterjesztés gyakorlatilag valtozatlan Iétszammal kalkulal.

Két lehetséges eset van Tisztelt Képviselotarsaim, vagy olyan mértékii
valtozasok térténtek amelyek ezt indokoljak, esetleg a juniusi dontésiink ezzel
kapcsolatban nem volt megalapozott, vagy pedig el kell ismerniink, hogy ez a
képviseld-testiileti hatarozat nem kerilt végrehajtasra.

En athidalé megoldasként az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag modositd
javaslataval egyiitt tudom elfogadni az el6terjesztést.

Dr. Fekete Antal Janos:

Ko6szonom a képviseld ur észrevételét, de a hatalyos joganyag azt mondja,
hogy a jegyzd tesz javaslatot a hivatal szervezetére. En ezt a javaslatot tettem,
aki pedig fenntartja és megallapitja a Polgarmesteri Hivatal koltségét az eldonti,
hogy ebbdl mit fogad el és mit nem. En a vezetStarsaimmal vald konzultécid és
egyeztetés alapjan, az idokozben bekovetkezett feladatnovekedés és
prognosztizalhaté feladatok alapjan ezzel a szervezeti kerettel és ebben a
szervezeti formaban tudom a feladatokat rugalmasan ellatni, ezért tettem a
Képviselo-testiilet elé ezt a javaslatot.




