Patonail Jbzsef:

Mindannyian tudjuk, hogy gazddlkodni, talpon maradni még
a j6l szervezett nagyvdllalatoknak 1is milyen nehéz. Ez a
vdllalkozds pedig azokat a szerencsétlen, periféridra szo-
rult embereket szdndékozott felkarolni, akikkel senki nem
torddik, akik kihullanak a szocidlis elldatdasbdél. Aki ezeken
az embereken segiteni prdébdl, még akkor is ha ez szinte re-
ménytelen, akkor is meg kell becsiilnlink és meg kell nézni,
hogy hogyan tudunk segiteni. A célt kell megnézni, azt
kell megnézni, hogy az alapltvany tigyészi feliigyelet alatt
dolgozott, az APEH revizid megdllapitdsait 1s figyelembe
kell venni és mindezekkel eg iitt megdllapithaté, hogy az
eddigi mdédon nem lehet a problemat megoldanl, és ha az
egylk alapitd azt ldtja, természetesen nem Jogom, hogy ezt
egyediil kimondjam, hogy ezek a célok ilyen mdédon nem tud-
nak megvalosulnl, akkor nekem is az a véleményem, hogy ezt
az egész alapitvdnyt meg kell sziintetni az eldirds szabdlyai
szerint és majd mds mdédon kell ezeken a reménytelen helyzet-
ben 1évé embereken valahogyan segiteni. A reményt azonban
nem szabad feladni.

Domokos Istvan:

Annyit szeretnék elmondani, hogy igyekeztiink visszafogni az
alapitvdny vezetdinek abbéli tevékenységét, hogy tulsagosan
kiterjessze a vdllalkozdsi tevékenységet addig, amig az
egyes vallalkozasok még nem nyereségesek.

A létszam ndvelésével sem értettem egyet, hogy 60 fot fog-
lalkoztassunk, amikor nincs meg erre a pénzigyi fedezet.
Tobbszor klfogasoltam kuratdriumi Ulésen, hogy tdlzottnak
tartom az iroda bérletét is, nem kellett volna a rendeld-
intézetbdl kik&ltdznitik és havi 15.000 Ft-ért egy lakést
bérelni. En elég sok aggdlyomat klfeJtettem, de mlndlg er6-
szakos médon visszautasitottak, ezért a végén mar oda ju-
tottam, hogy a kuratdériumi ulesekre mdr el sem mentem,
mert nem ldttam semmi értelmét. Szdba kerilt mar téglagyar-
tds és butorkészités is, hidba mondtdk a miiszaki szakembe-
rek, hogy nincs értelme ezzel foglalkozni, érveiknek nem
sok foganatja volt.

Nem értem, hogy miért volt sziikség ilyen drdga kisbusz va-
sdrlédsdra és igazan felhdborodtam, amikor megldttam az iro-
déban a szines tévét és a videdt, amikor a péti objektumban
az embereknek nem volt még firddviziik sem. Ez volt a tetd-
pont, amikor ugy éreztem, hogy ez az alapitvany nem nekem
szdl.

Nem tudom elfogadni azt sem, hogy ezek a csdkkent munkaké-
pességli emberek nem tudnak teljes értékl munkat végezni.
Nem tudom elhinni, hogy ezek az emberek nem tudnak ugyan-
Ugy pl. gombat termeszteni, vagy &dllatokat nevelni, mint
az egészséges emberek. Tehdt én nem tudom elfogadni azt,
hogy a csdkkent munkaképességli emberek alacsony teljesitmé-
nye juttatta az alapitvdnyt ilyen helyzetbe.
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En ezeket az aggdlyaimat a kuratdériumi {iléseken mindig el-
mondtam, de sajnos foganatja nem volt, a véleményem, hogy
dlmodoztunk és egy kicsit tdlléttik a lehetdségeinket és
ezért jutott ide ez az alapitvéany.

s

Csdvari Janos:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Jérészt elhangzottak az én gondolataim is Patonai uUr széa-
jabdl. Az én meggybzddésem 1is az, hogy nem lehet ezt az
alapltvanyt eredményesen mikodtetni, mert rossz a konstruk-
cié, és ha nincs egy folyamatos bevétel, nincs kormdny-
program, nincs dnkormdnyzatl program, amely egy folyamatos
bevetelt Jelentene erre a tevékenységre, akkor az alapit-
vdny nem tud mikddni, hiszen most ]6l prosperdld cégek is
mérél holnapra élnek. En is azt mondom tehédt, hogy az ala-
pitvdnyt meg kell szlintetni, mert ebben a mostanl konstruk-
cidban nincs mdéd a fennmaraddsdnak és tovdbb kell keresniink
a megolddast, de csak akkor szabad inditanunk valamit, ha
annak a feltételei adottak lesznek.

Dr. M & t h é Valéria:

Mi magunk is oda jutottunk, hogy ezt a konstrukcidt tovébb

fenntartani nem szabad. Azonban az a véleményiink, hogy kel-

lene egy olyan megolddast taldlnunk, amelynek a segitségével

nem Ugy fizetnénk vissza az adésségainkat, hogy eladjuk a

vagyont, mert az biztos, hogy ez nagyon nagy vesztességgel

jdrna. Van olyan elgondolasunk hogy mi a tagok, akiknek

erre lehetdségiink van, a mlkoddképes agazatokat privatizal-

nank. Még ez nem 6ltott szigorudan testet, ezért nagyon sze-

retném, ha minél hamarabb le tudna folyni a revizid és eset-
leg egy progndézist felrajzolnanak nekiink, hogy ne eladni

kelljen a vagyont.

Barmilyen furcsa, de ezt az Alapitvdnyt az ott dolgozdk

szerették és biznak a fennmaraddsaban, mert mégiscsak sike-

riilt minden hibdnk ellenére egy Uj tipusd kollektivat kia-'
lakitani, ahol mindenki Ugy érezhette, hogy megmondhatja a

véleményét és egész értékl ember.

Az volna a kérésem, hogy definitiv dontés most ne tdrtén-
jen, hanem majd a kovetkezd testiileti iilésen, amikor mér
lezajlott a revizidé és mi magunk is tudunk tandcsokat kérni,
hogyan tudndnk tovabb mikddni, hogy nem ebben a formdban
azt tudomdsul vettiik.

L eszkovsz k1 Tibor:

Tisztelettel elfogadva fdorvosasszony alapdlldsdt, hadd
kérdezzek valamit. Mennyibe keriil ez havonta, ha még mindig
varunk a dontéssel egy-mdsfél hénapot?



Dr. M4 t h é Valéria:

Ezt én nem tudom pontosan megmondani, de a megszilintetés
sem fog 1 hénap alatt megtérténni. Az biztos, hogy minden
hénap tobbe keril és igy csak né az addéssag, mégis azt ja-
vaslom, hogy vadrjunk addig, amig kideriil, hogy mibe fordit-
suk 4t ezt a vagyont.

Leszkovszki Tibor:

Ha to6bb hozzdszdlds nincs, akkor szavazdsra teszem fel
jegyz6 Ur 4altal megfogalmazott hatdrozattervezetet. Akl
ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A képviseld-testiilet 22 igen szavazat, 1 tartdzkodds mel-
lett a kdvetkezd hatdrozatot hozta:

225/1993. (XI.09.) szdmi képviseld-testiileti
hatdadrozat:

Vdrpalota vdros Onkormdnyzatdnak Képviseld-tes-
tilete a Jéléti Szolgdlat Alapitvany Varpalota
ligyvezetd igazgatéjdnak az alapitvany mlksdé-
sérdl szolo tdjékoztatéja tényfeltdrd ''megativ
eredményei" (veszteseg adatai), illetdleg a
tdrgyalds sordn elhangzott kiegészitd vdlaszok-
bél kelld alapossdggal tételezi fel, hogy az
alapitvany miikodésképtelenné valt.

A Képviseld-testiilet - mint tdrsalapité - saj-

ndlattal 4llapitotta meg, hogy az alapltvany

kezelésére felkért kuratdérium nem tudja a mi-

kédéképességet helyredllitani. Ezért egyetért

azzal, hogy kuratdériumi felkérésre a Polgar-

mesterl Hivatal Pénzligyi-, Koltségvetési és

Revizori Iroddja v1zsgalja.lmg az alapitvany

gazdalkodasat. E vizsgdlattal megalapozottan

- a tdrsalapitdé véleményének ismeretében - fog-
ja felkérni a Képviseld-testiilet a Veszprém Me-
gyel Féiigyészséget, hogy a Ptk. 74/E § (3) be-

kezdésére figyelemmel kezdeményezze a birdsig

eldtt az alapitvdny megszlintetését. A Képviseld
testiilet a vizsgdlat megdllapitdsaitdl filiggden

az alapité okirat VI/12. pontjdban foglaltak

érvényesitésével tesz intézkedést a végelsza-

molds sordn megmaradt vagyonnak esetlegesen az

eredeti alapitvdnyil céloknak megfeleld haszno-

sitdsdra.

Hatdrid6: a hatdrozatnak az érdekelteknek tor-

téno megkiildésére : a z onnal

A vizsgdlat eredményérdl szdlé beszdmoldsra:

a soron kovetkezd testiileti {ilés napja

Felelbés : Domokos Istvdn alpolgdrmester



Az ifjusdgvédelmi potlék lgyében az eldterjesztést tdmogat-
Ja a Bizottsdg 1 kiegészitéssel.

Leszkovszki Tibor:

9-20 csoportos intézményi sornak a behozdsa 20-25 %-kal. Fo-
rintban 1600-2000 forint kozti tartomdnnyal, ez kimaradt a
hatdrozat-tervezetb6l.

Ezzel a kiegészitéssel javasoljuk. Ami a magasabb vezetdi
potlékokat illeti, tobbszorods nekifutds utdn is Bizottsdgunk
dgy latja, hogy uUjbdl meg kellene vitatni kisebb szakmai kor-
ben és utdna (jbdl idehozni dontésre. Olyan problémdt ldtott
a bizottsdg, hogy bizonyos kisebb feladatokat elldté intézmé-
nyi vezetdk is magasabb vezetdi beosztdsba kerililtek és ez e-
setben problémdt okozhat anndl az embernél, aki esetleg tény-
leg fontosabb beosztdst végez és ugyanaz lenne a magasabb ka-
tegéridba jutd pénz. Tehdt ezt javasoljuk Ujbdél eldterjesz-
teni.

Leszkovszki Tibor:

Az én feljegyzésemben az utolsd varidcids elfogadds lgy in-
dult, hogy Dr. Huszdr P34l képviseldtdrsam javasolja, hogy a
torvény dltal elért 200 %-ot meg kell adni, de tcbbet nem,
€s ez keridlt elfogaddsra a bizottsdg dltal azzal a kiegészi-
téssel, hogy a jelenlegi 28 intézményt és ebbdl addddéan 28
magasabb beosztdst tartalmazd listdt és szervezetet 4dttekint-
ve egy szervezeti struktdrdra vonatkozé javaslat kidolgoza-
sdra térink vissza.

Tehdt abban maradt a Bizottsdg, hogy a 200 %-os minimumot
minden magasabb beosztdsly vezetd meg fogja kapni, de ki a
magasabb beosztédsu?



Az I. hatdrozat-tervezetet a Kozoktatdsi és Kulturdlis Bi-
zottsdg az iskoldkndl rendelkezd részben 8 tanuldcsoportig
15-20 % 1200 és 1600 forintdlis Osszegl modositdssal java-
solja elfogadni. Ide a Bizottsdg javasolja betenni a 9 és 20
tanuldécsoportig kategdéridba 20-25 %-kal pdotlék megdllapitd-
sat.

A mdsik hatdrozat-tervezet vonatkozdsdban nincs teendd, mert
a torvény amit minimumot eléir, azt alkalmazni kell, ha médst
addig nem ir elo.

Patonai Jozsef:

A Pénzligyi Bizottsdg azt javasolja, hogy a kozalkalmazotti
torvényben a vezet6i pdtlékokra eldirt minimdlis juttatdso-
kat alkalmazzuk azzal a kiegészitd Javaslattal, hogy 29 ma-
gasabb vezet6i d4lldsinak min6sitett intézményvezetd van, mi
ezt soknak tartjuk, tehdt ezzel egyltt az intézményi kor fe-
lilvizsgdlatdt is inditvédnyozzuk.

Angyal Péterné:

Pétfirdd Vdrosrész Onkormdnyzd Testiilete 9 igen szavazattal
tulajdonképpen ugyanazt javasolta, mint a Pénziigyi Bizottsdg.
Az intézmények egymdshoz vald rendelését felidl kell vizsgdl=
ni, tehdt az a 28-29 vezetd, ami megitélésink szerint Vdrpa-
lota vdrosndl sok, err6l van szd. Ennek megfelelden konkre-
tizdlni a dijazést.

A kimutatds tdbldzatban fol van tintetve az Gsszes dvoda,
kivéve a 6-0os Szdml. A Mdrtirok (dtihoz van besorolva tagd-
vodaként. Ezért nincs ottani vezet6 magasabb vezetdi pdtlék
szempontjdbdl itt figyelembe véve. Tehdt az Osszevonds konk-
rét példdjadt erre célozva tették meg.

Sajtos Jédnos:

Inota Vérosrész Onkormdnyzdé Testiilete 6 igen szavazattal egy-
hangtlag javasolja mindkét hatdrozat-tervezetet vdltozatlan
formdban elfogadni.

Az Egészseégigyi Szocidlis Bizottsdg az aldbbiakban szavazott:
3 igen, 2 nem és 1 tartdzkodds. Tehédt gyakorlatilag nem ddn-
tott, és én sem dontottem elndki jogkoromben, hanem egy Jjavas-
latot tettem, miszerint fontolja meg a képviseld-testiilet a
szervezetl Osszevondsok lehett6ségét. Erre a Bizottsdg 4 igen
szavazattal és 2 tartdzkoddssal szavazott.



Leszkovszki Tibor:
Ez akkor mdédosité inditvény.
Kinek van kérdése?

Cs6vari Jénos:

A torvény mondja Ki.

Csdvdri_ _Jénos:
Akkor miért beszélink rdéla, hogy kevés, vagy sok a magasabb
beosztdsu dolgozg?

Szervezeti mdédositdst javasolunk.
Kérdése kinek van? Vitdra bocsdtom az eldterjesztést.

Torzsok Karoly:

A kozalkalmazotti torvény a kozalkalmazottakra vonatkozdan
beosztdsuktdl, munkakoriktsl fiiggben meghatdroz néhdny pét-
lékot, mint pl. vezet6i pdétlékot, osztdlyfénidki pétlékot,
melynek mértékét a helyi dnkormdnyzatnak kell szabdlyozni
egy minimum figyelembe vételével.

Az intézmények ezzel a lehet6séggel éltek, az onkormdnyzat
szabdlyozdsi koréb6l, a gyermek és ifjuisdgvédelmi felelds
neveloknek a pdtlékdt a testiilet hatdrozza meg. Tehdt hatéd-
rozatunk els6 fele ebbdl a feladatbél adddik és erre tortént
ez-a.javaslat. KiilonGsen indokoltnak taldlom ennek a Kozépso
kornek a betldzését, 9 és 20 tanuldcsoport kozé es6 in-
tézmény a vdrosban iskolék vonatkozdsdban most nincs, de semmi sem
garantdlja, hogy jovore nem lesz. Ezt a kategdéridt mindenkép-
pen szikseégesnek taldlom, hogy szabdlyozza a képviseld-testii-
let.

A mdsik hatdrozat a magasabb vezetd beosztdsban 1évd vezetdk
pétlékdnak a megdllapitdsa. Minimum 200 %, maximum 300 % le-
het. Az Al-es kategdéridnak dtmenetileg 8 ezer forint van meg-
szabva. Ez a mindenkori megélhetéshez szikséges legkisebb
Osszegl pénzt jelentené. Amit én dgy értelmezek, hogy ez a
minimdlbér, tehdt itt mdris egyfajta ellentmondds van, mert

a minimdlbér 9000 forint és a tdrvény dtmenetileg 8000 fo-
rintban gondolodik az Al kategdridban. Van olyan dolgozdnk,

akit ide kell besorolni.



A Kulturdlis Bizottsdgnél is téma volt, hogy ebbe a kate-
géridba meddig menjink el. Itt vetddott fel Huszdar képvi-
seldtdrsam részérd6l, hogy a megyéhez dtadott intézmények-
nél igen nagy valdszinlséggel csak a minimumot fogjdk meg-
kapni, mi pedig médsképp rendelkeziink ebben a hatdrozatban.

Javasoltatok a hatdrozat-tervezetben, de nem rendelkeztetek.

Torzs©ok_ Karoly:

Erkdlcsileg sem indokolt, mdsrészt pedig a munka bonyolult-
sdga sem indokolja ezt a kiilonbséget. Viszont a védroson be-
141l a munka bonyolultsdga szempontjdbdl nagyon komoly elté-
rések vannak az egyes intézmény-vezetdk feladata, felelBs-
ségének mértéke kozott. Itt vetdéddott fol, hogy egy 2 cso-
portos dvoda, ahol van 32 gyerek, a vezet&je magasabb be-
osztdsd dolgozdé, és van jonéhdny 20-32 folotti tanuldcso-
porttal, tobbszdz didkkal dolgozdé intézményvezetd esetleg
szdmos nagysdgrend( dolgozdval, akiknek szintén ugyanannyi
pétléka lehet. Ezen kivil pedig felel az egész intézmény
gazdédlkoddsdért is. Tehdt nem indokolt, hogy ez a szerve-
zeti felépités tovédbbra is fennmaradjon az intézmények vo-
natkozdsdban. Meg kell vizsgdlni, hogy ezek az dvoddk szer-
vezetileg hovéd csatolhaték és hogy vezetd helyettes irdnyi-
tdsdval ezek az dvodék egyiittmikodve természetesen az anya-
6voddval ugyanazt a funkcidt el tudjdk 1ldatni, ugyanazt a
feldatot, amit eddig is elldttak. Tehdt a hatdrozat-terve-
zeteknek a mésodik része erre vonatkozik. A Jelenlegi szer-
vezeti formdt kell felilvizsgdlni.

A-kozalkalmazotti torvény hatdlyba lépésével az intézmény-
vezetd, mint kdzalkalmazott, ugyanabba a kategéridba tarto-
zik, mint a nem vezetd kozalkalmazott. Tehdt a vele egyidds
tandrkollégdja ugyanannyi fizetést kap, mint 6. A kettd ko-
zotti munkdk kiilonbségét fejezi ki a vezetdi pdétlék.

Leszkvszki Tibor:

Egyéb észrevétel? Vélemény?
El6szor az I. hatdrozat-tervezetet teszem fol szavazdsra,
aki a kiegészitéssel egylitt elfogadja, kérem szavazzon!

-

A képvisel6-testiilet 22 igen szavazattal, 1 nem szavazattal
a kovetkezd hatdrozatot hozta:

226 /1993. (XI. 9.) sz. képviseld-testiileti hatdrozat:

A KépviselG-testilet engedélyezi, hogy a helyi on-
kormdnyzati fenntartdsd oktatdsi-nevelési intézmé-



nyekben (9 dvoda, 7 4dltaldnos iskola, 1 specid-
lis szakiskola) gyermek- és ifjusdgvédelmi fele-
16st (felelBsoket) bizzanak meg, €s résziikre e-
zen a cimen 1994. janudr 1-3jét6l potlékot folyd-
sitsanak.

A Képviselb-testiilet a személyenként fizethetd

potlék mértékét a kozalkalmazottak jogdllds&ardl
sz616 1992. évi XXXIII. tv. 89. § (2) bek. a.)

pontja szerint az Al fokozat %-dban a kdvetke-

z6kben hatdrozza meg:

Ovodék :

2 csoportos 6voda: 12,5 % - 15 % (1.000 - 1.200 Ft)
3 csoportos 6voda: 15 % - 20 % (1.200 - 1.600 F1)
5 vagy tobb

csoportos dévoda: 20 % - 25 % (1.600 - 2.000 Ft)
Iskoldk:

8 tanuld csoportig: 15 % - 20 % (1.200 - 1.600 Ft)
9-20 tanuld cso-

portig: 20 % - 25 % (1.600 - 2.000 Ft)
21-25 tanuld cso-
portig: 25 % - 35 % (2.000 - 2.800 Ft)

A fenti hatdrok kozott a pétlék osszegének megdlla-
pitdsdt a Képviseld-testiilet az intézmény-vezetd
hatdskorébe adja.

A Képviseld-testilet felhivja a polgdrmestert, hogy
az 1994. évi koltségvetési rendelet elékészitésekor
hatdrozatdra legyen figyelemmel.

Hatdrid6: 1994. december 31.
Felel6s: Leszkovszki Tibor polgdrmester

Leszkovszki Tibor:

A mdsik médositd inditvédny az volt, hogy az intézmény veze-
t6i potlék vonatkozdsdban a torvényi minimumot kapjdk meg.

Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon!

A képviseld-testiilet 22 igen szavazattal, 1 tartdzkodds mel-
lett a kovetkezd hatdrozatot hozta:

907/1993. (XI. 9.) sz. képviselb-testileti hatdrozat:

Vérpalota védros Onkormdnyzati Képviselé-testiilete
az onkormdnyzati magasabb vezetd beosztdsd kdzalkal-



mazottainak vezet6i pétlékdt a kozalkalmazottak
jogdlldsdrol szdéld 1992. évi XXXIII. tv. 70. §
/1/ és /2/ bekezdése alapjédn a torvény 89. § /2/
bekezdés a.) pontjédban meghatdrozott Al fokozat
200 %-d4dban dllapitja meg 1994. Jjanudr 1-i ha-
tdllyal.

A Képviseld-testiilet felhivja a Polgdrmestert,
hogy az 1994. évi koltségvetési rendelet eldké-
szitésekor a vezet6i potlékigényt szerepeltesse,
illet6leg a vezetdk atsoroldsdrdél gondoskodjék.

Hatdrid6: 1993. december 31.
FelelBs: Leszkovszki Tibor polgdrmester

Leszkovszki Tibor:

A bizottsdgi javaslatok alapjédn felteszem szavazdsra, hogy
a decemberi testileti Ulésre késziljon Javaslat az esetle-
ges intézményi dsszevondsokrdl.

A képviselb-testiilet 22 igen szavazattal, 1 tartdzkodéds
mellett a kovetkez6 hatdrozatot hozta:

Vdrpalota vdros Onkormdnyzati Képvisel6-testiilete
felkéri a Polgdrmestert, hogy a Humdn Kozszolgdl-
tatdsi Iroda kozremlkodésével az intézmények ki-
16nb6z6 nagysdgrendje miatt készitsen felmérést
az intézmények esetleges szervezeti Osszevondsd-
r6l, megvizsgdlva a vezetdi irdnyitds” megvdltoz-
tatdsdnak sziikségességet.

Felelds: Leszkovszki Tibor polgdrmester
Hatarid6é: 1993. decemberi testiileti dlés

3/ 6. Borbély Imre_és _Kovdcs_Anikdé_kérelme_alapjén_virdg-

Leszkovszki Tibor:

A ma elfogadott rendeletiink értelmében erre a kérelemre a
vdlaszunk megsziiletett azzal a mdédositd inditvdnnyal, amit



Farkas Ldszl6 beterjesztett, hogy ezt a teriletet parkiro-
z6vd nyilvdnitottuk az Altaldnos Rendezési Tervben.

Dr. Czeidli Istvén:

Ennélfogva a terililet forgalom-képtelen.

Leszkovszki Tibor:

A Képviseld-testiilet ezen indokok alapjdn nem Jjdrul hozzi
a kért terilet értékesitéséhez, aki ezzel egyetért, kérem

szavazzon!

A képviselG-testiilet 23 igen szavazattal egyhangdlag a ko-
vetkezd hatdrozatot hozta:

229/1993, (XI. 9.) sz. képvisel6-testiileti hatdrozat:

Vdrpalota vdros Onkormdnyzati Képvisel6-testiilete
nem jdrul hozzé Borbély Imre és Kovacs Anikd te-
lekvédsdrldsi kérelméhez a 3216 helyrajzi szamd, a

Vdrpalotai Onkorményzat tulajdondt képez6 "kdzte-
riilet" ingatlanon, mivel az ingatlan forgalomkeptelen.

Hatdridd:
Felelds:

3/7. Vérpalota, 3654 tulajdoni lapon _nyilvédntartott 3424

Leszkovszki Tibor:

Védrosrendezési és Kommundlis Bizottsdg 8 igen szavazattal
egyhangilag a hatdrozat-tervezetet elfogaddsra javasolja.

Pénzigyi Bizottsdg 4 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal,






1 tartdézkodds mellett javasolja az eladdst.

Pétflirdé Részonkormdnyzata tdrgyalta, de nem foglalt dl114st.

Nincs nyoma a Jjegyzotékonyvben, hogy tédrgyaltuk volna.

Dr. Czeidli Istvédn:

Tisztelt Képviseld-testiilet! Ugy gondolom, hogy a nagy si-
etségben, miutédn az elndk dr sietett a kbzszereplésre, ez
valéban kimaradt a megtdrgyalandd eldterjesztések kozil.
Kérem a tisztelt képviseld-testiletet, hogy miutdn vitat-
hatd az, hogy ez a dontés megsziletett-e vagy sem és az
ingatlan-értékesitéshez sziikséges a Részonkormdnyzat e-
gyetértése, a Képviselb-testiilet hozza meg dontését, de

az Inotai Részonkormdnyzat utdlagos egyetértésének fel-

tételével.

LeszKkovszki Tibor:

Az elbdbbi javaslatot teszem fel szavazédsra, aki egyetért
vele, kérem szavazzaon! :

A képviselB-testilet 23 igen szavazattal egyhangdlag a
kovetkez6 hatdrozatot hozta:

230 /1993. (XI. 9.) sz. képviselB-testiileti hatdrozat:

Vdrpalota véros Onkormdnyzati Képviseld-testiilete
engedélyezi a Vdrpalotai 3654 szdmi tulajdoni la-
pon nyilvdntartott 3424 hrsz-d, Osszesen 1167 m2
teriletmértékd, "Beépitett teriilet és kert" mlve-
lési 4gu ingatlan eladdsdt. Az ingatlan a Magyar
Allam tulajdondban, a VTVB Miszaki Osztdlya keze-
lésében, de az Onkormdnyzati tdrvény 107 8§ /2/ be-
kezdése értelmében Vdadrpalota vdros Unkormdnyzata
tulajdondba kerdlt.

A vételdrat a foldhaszndlati szolgalmi joggal ren-
delkez6 felépitmény tulajdonos részére - méltédnyos-
sdgbdl - a forgalmi érték 10 %-dban, azaz 40.845,-
Ft-ban hatdrozza meg.

Az értékesitéshez az Inotai Vdrosrész Onkorményzé
Testilet egyetértése szikséges.



