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tulmendleg pont az anyagi lehet8ségeik miatt a fizetések s olyanok, hogy nagyon
nagy a véndorlés a pénzlgyi vonalon és a miszaki terdleten, ahol betsltetlen
alldshelyek vannak. Van olyan dgyintézés, amit nyugdijas, megbizasos
jogviszonyban végez el vagy igazgatdsi thrsulds forméban. Ok nincsenek g hivatal
Iétszéméban. Az iskolah4lézat més jellegl a telepilés adottsdgai miatt. Kevesebb
az iskola, de nem bezéris miatt, hanem eredetileg is a telepilés elhelyezkedése
miatt. Van alapitvényi iskola, egyhdzi fenntartdsi iskola. Azonkivil a
vdrosilzemeltetést is vegyes forméban latjék el, tehat sok olyan dolog van, amit
masképp cisnélnak. A Képvisel6-testilet miksdésénél ott 4&tom a nagy eltérést a
miénkhez képest, hogy ott a bizottségok nagyon kis létszémban, maximum 6
féovel mikddnek. A bizottségnak az elkészitd munkéja egy operativ elékészits
munka. A bizottsdg elnske az adott szakteriletnek az eldtejresztését -

el6bb kikeriil a testiilet elé az anyag €s ott mar nincs bizottsagi mikoédés, tehét a
testileti iilésen ezeket az anyagokat tirgyaljak. Eleve mar a vitat kizarjak, hacsak
kézben nem keriltek olyan ismeretek a képviselsk birtokdban, ami

biztos mindenki azt szeretné, hogy minél kisebb kiadassal lehetne megvalésitani
egyes feladatok ellétdsat. De hadd mondjak el egy ellenpéldat is. A héten egyik
kollagang tovabbképzésen vett részt Tatan, amelyik szintén hasonlé
lakosségszamuy telepilés, 25 ezer a lakossdg szédma. Polgarmester urat
megkérdezte a kollaganém, ott 112 £ a hivatal létszama.

Bator Antal:

Nem kivénjuk atmésolni, ami Dombévéron van, csak megnéztiik, hogy kisebb
koltséggel, kisebb létszdmmal s tudjék dzemeltetni a telepiilésiiket.
Kéltségvetésiik is kevesebb. Eleve nem tudnak annyit a kasszabél kivenni, vagy a
feneketlenbe betenni, 8k kénytelen voltak, mert a sziikség vitte ra &ket. Mi is
oda jutunk lassan. Az el3bb valaki mondta, s nem reagaltam r4, hogy a
demokréicia sériil. Nem, a birokréicia novekszik azzal, amit mi csinalunk. N4luk a
demokricia nem” séral,."mert 7a_, bizottsigok dbntcnek, . szakbizottsigok, ahol
altaldban azért szakemberek vanngk. A testllet, ming Aljegyzd Asszony mondta,
tobbé-kevésbé elfogadja. Az dgyeik széma koralbelal annyi, mint a miénk, 10 %.
8 jegyz8i vagy hivatali szakeladoi elGtejresztés, a fennmaradé, 90 % nagyjabol
felesbe bizottsigi elnoki, illetve “polgérmester; elbterjesztés, Ami kotott, a
polgérmester feladata, az & hataskdre. Ami a bizottségnak le van adva, azt
tirgyalis a Testglet. Amj a bizottsigpak le van adva, az iltalaban bizottségi
szinten ¢ldé1 és pem vitatkozmak esetleg 6rakig meddan, és az anyag is kevesebb
avas"nl, mert az VAEYSH drégh'a pipirkolsés. Hi slénk, téhndk, hosy a testileti
-anyag .éves szinten hiny millibt tesz 'ki,"ikko'r"bizdijy_‘_‘.csddél_kozn:é,tik; .Messze:
fedezné az atvilagitas koltségét. Azt szeretném, hogy a testiillet ne azt mondja,
hogy nem. Mi nem a hivatalt akarjuk étviligitani. Onmagunkat is 4t kell
vilagitani, a testiillet és a bizottsigok munkajat is. Nyilvdn nem az térténik
Pécsen, Budapest_en, D-o:ﬁbévéron_, mint Virpalotdn. A szakember meg tudja
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mondani, hogy azokhoz a feladatokhoz, amiket mi végzink, illetve el kivanunk
végezni milyen Itészém szlkség, meg tudja mondani, kivilalléként jobban latja,
hogy mi az ami pérhuzamos, és nincs értelme végezni, mert mi megszoktuk, hogy
igy csindljuk. igy csindltuk 1992-ben, 1993-ban, akkor biztos, hogy ez jo 1999-
ben és 2001-ben is. Ezen kellene valtoztatni és egy kicsit a killsé hozzéértdnek
az elfogulatlan véleményét kell figyelembe venni. Egy d6ntd van,a kotlségeinket
cs8kkenteni kell, mert a véros egy-két év muilva tényleg el fog ad6sodni. Nem
lesznek olyan bevételek, mint az elmilt hérom évben. Csak hdrom nagy tételbdl
kézel 700 millié forint bevétel volt, ami lassan be fog &pilni a koltségvetésbe.
Eladtuk a kébelrendszert, az Esso kut teriletét, ami nagy tétel és a Petrodyne
ugybdl befolyt peres 8sszeget. Ezek nem ismétlédnek. Nem tudunk mi eladni
hasonlé nagysigi vagyonunkat és nem is szabad végsésoron. Nincs mar hasonlé
terieltink, mint az Esso kat kérnyéke. Mit csinalunk 2003-ban? Meg kell 1épni,
ha nem most, akkor jovdre, vagy utdna. A kérhazbél kiindulva mondta Csévéri
elndk ar, ha 2 évvel vagy 1 évvel eldtte meg merjilk 1épni, akkor nem 60-80
millié forintjaba keril a varosnak, hanem esetleg joval kevesebbe. A javaslat agy
sz6l, hogy a palyazat kiirdsa szakértok kivélasztdsira. Semmit nem dontéttink,
mint megkeresiink egy szakértét 2001. méjus 31-ig. Polgdrmester Gr a méjusi
testiileti Glésen visszajon, hogy milyen cégek vannak é mi a referencia, és akkor
eldontjik mit tesziink, de én egyet szeretnék - el kell hogy mondjam, igazabél
ezt Aljegyzd Asszony allitotta 6ssze - nagyon ne véltoztassunk rajta, mert a
majusi képviselS-testiileti iilésen Polgarmester Ur leteszi az asztalra azt, ami utén
mi még tovabb ragédhatunk, addig érlelddik még benniink, és azon leszek, hogy
képviselbtarsaimbol néhany elmenjiink ismételten Dombbévérra.

Leszkovszki Tibor:
Szerény becslése szerint a jelenlegi 18 képvisel5bdl 2002. 6szén hanyan fognak

a valasztasok utan itt Gilni ennél az asztalnal?

Janiusi testileti tilésen optimélis esetben tud donteni a testiillet az idehozott
étlap alapjan, hogy ki csinédlja az atvilagitist. Nagyon j6 porgetéssel jovo év
marciusaban leteszi a testiilet elé, vitatkozunk rajta 3 honapot, eljon a realizalas,
megkoszonjik a 4 éves ciklust. Az aj testiilet, ha jelentdsen valtozik a
mostanihoz képest, nem fogadja el. Erre milyen orvossag van?

Béator Antal
Ugy gondolom, hogy idei évben donteni tudunk.

Leszkovszki Tibor:
Nem késziil el az anyag.

Bator Antal:
El kell készilnie. Juniusban dontiink arrél, hogy melyik céget bizzuk meg.

Bizom benne, hogy nem kezdd lesz, s egy bizonyos fokig felkészilt vagy nagyon
- felkészilt szakembereket szabadit a nyakunkba. Az idén dontést tudnénk hozni,
ez rajtunk malik. Téargyalnurk kell szakmai céggel, hogy milyen iddintervaliumban
tudna ezt felvallalni, nem vagyunk mi annyira elesettek. Nagyon meglep6dnék, ha
az idén nem lenne egy kész anyag az asztalunkon, s az idén november, december

‘hénapban ne tudnénk déntést hozni.
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Leszkovszki Tibor
Elbterjesztbt6] kérdezem, hogy a képviseldtirsaimnal évs hatérozat-

tervezetet véltozatlan formé&ban kéri szavazésra tenni?

Bétor Antal:
Az eldbb javasolt nekem egy apré6 médositdst. Ha megismételné és Aljegyzé

Asszonytdl, Jegyzd Grtél is kérdezném, hogy be tudjuk-e fogadni.

Leszkovszki Tibor:
Az 6nkorményzati gazdalkodés teriletén dolgoz6 teljes itnézményhéldzat

atvilagitdsa a kérhdz kivételével,

Bétor Antal:
Nekem ez j6. Nincs nevesitve, hogy ki, hol, mj.

Dr. Fekete Antal Jinos:

Fazekas képviselé ar szerintem €gy nagyon raciondlis gondolatot tolmécsolt a
testilet felé. Azokat a részeket, ami eleve nem kételez6 feladat, ahol egy
politikai déntés sziilethetne €s azt a testilet sajat maga megoldana és ezzel is
szikitené a koért. Tehat vannak olyan tevékenységei az 6nkorményzatnak, ami
nem kételezd feladat és mas szervezeti forméban is megoldhaté. Ha megvan a
Képvisels-testiiletben a politikai akarat, akkor a ké&rbgl ezt eleve le lehet
valasztani, sziikil a feladat, azt amit el kellene latni. Az 4tvilagitas finanszirozésa
térténhet az elért eredménybél. Egy olyan pélyazatot ir ki a testiilet, hogy azt
részesiti eldnyben, aki a munkéja soran, ha elfogadhaté, megtakaritést

eredményez, akkor abbél fizeti.

Surédnyi Pil:

Szerintem a hatirozati javaslat és az itt elhangzottak k6z6tt nincs Osszhang.
Amit a Csévari ur mondott, a lehetSséget tartsuk fenn, azt én maximélisan
gy biankd dontésnek tiinik szdmomra. Ha Bitor ar ugy tudja
€zt a hatérozati javaslatot médositani, hogy tényleg a lehet6séget tartsuk fenn.
Az a dilemmém, ha most igennel szavazok, jogom lesz-e majusban azt mondani,
hogy nem. Marpedig én most biankéba, ha ez az alaphelyzett, akkor nem
timogatom. Azzal, hogy tovabb vizsgalédjunk, egyetértek, azzal is, hogy
elmenjink Dombévarra, azzal is, hogy felkérjink cégeket ajinlattételre. De, hogy
most én elké6telezzem magam, hogy ha toérik, ha szakad, az atvilagitas
megtorténik, ezt nem tudom megszavazni. CsSviri ar 4ltal elmondottak annak a
szellemében hangzottak el, amiket én mondok, hogy egy ilyen szavazatot fogunk

leadni, a tigd meg masroél szol,

Leszkovszki Tibor:
A feladat targyat javasoltam valtoztatni, hogy ne legyen

pélydzatot a testilet, mire keres
meg ez meg az. Az egész dnkormanyzati

gazdédlkodasi rendszernek a felilviszgdlata a Kérhaz kivétlével
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Bator Antal;
Ez méjus 31. Tehét a méjusi testileti ulésre remélhetdleg bejdhet, akkor

donttnk.

Leszkovszki Tibor:
Ajénlatkérés, semmi kotelezettséget nem véallalunk most fel.

Bétor Antal:
Ez 4gy sz6l, hogy a méjusi testilleti iilésen, de ha szebb szé, hogy ajanlatkérés,

akkor legyen az. A pélydzatrél is mi dbntdnk az ugyanaz szinte, mint az
ajdnlatkérés. Aljegyzd Asszony elfogadja?

Péter Istvnné:
Igen.

Bédtor Antal:
Befogadom ¢és a Polgarmester ar, illetdleg Jegyzé ur javaslatat, az
ajanlatkérést, illetleg a megnevezés tekintetében befogadom, ha igy a Testiilet el

tudja fogadni, akkor szavazzunk!

Leszkovszki Tibor:
Nem palyazat kiirds, hanem ajénlatkérés a feladat elvégzésére

KatonaCsaba:
Az a kérdés, hogy a képviseld-testiilet felvallalja-e vagy sem. Tehat el6dazzuk-

e megint, rahagyjuk a kovetkezd testiiletre, omoljon 6ssze a kartyavar, vagypedig
most felvallaljuk és azt mondjuk, hogy igen. De ebben viszont nincs ilyen, hogy
én politikai megfontolisbél szeretném a labaimat kihizkodni dolgokbél. Itt
mindenki. Ez beletartozik. Ne arra lobbizzunk, hogy én leszek majd a jéfia, mert

én nem szavazom meg.

Leszkovszki Tibor:
Szavazasra teszem fel a tobbszorosen pontositott hatdrozati javaslatot, tehat

ajanlatkérés a feladat megoldésara.

A Képvisel6-testilet 15 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a kévetkezd
hatdrozatot hozta:

118/2001. (IV.26.) szdmu képvisel§-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete az Onkorméanyzat mikodési
kiadasainak csokkentése érdekében az onkormdanyzati gazdilkodas teriiletén
. dolgozé teljes intézményhél6zat atvildgitasat rendeli el - a VérOSI Kérhéz.
kivételével - kiilsé szakértd szervezet kbzremiikodésével. -

" Hataridd6: ajanlatkérés szakértd kivalasztasara: 2001, méjus 31.
Felelés: Leszkovszki Tibor polgarmester S
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Leszkovszki Tibor:
14,00 6réig ebédszunetet rendelek el.

(12,15 6rdtél 14,00 ordig ebédszunet, Szinet utdn dr. Dancsé Mdriq LEva,
Csévdri Jdnos és Domokos Istvdan nem JOtt vissza, létszdm: |3 Jo)

Leszkovszki Tibor:
13 fével hatérozatképesek vagyunk.

21.)  Virpalota Viros Onkorminyzata €s  Pétliirds Nagykézség
Onkorminyzata kozbtti kézbs tulajdon megsziintetése (120)

Leszkovszki Tibor:
Jegyzd dar szébeli kiegészitést kivan tenni?

Dr. Fekete Antal Jénos: )
Kilénosebb kiegészitést nem kivanok tenni. Ugy érzem, hogy taktikai okokbol

sem szabad elfogadni ennek a részegyezségnek a megk§tését.

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi alldsfoglalésok ismertetését kérem!

Lassu Tamés:
A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag 9 igen szavazattal a hatérozati javaslat A"

valtozatat javasolja elfogadasra.

Felmeriilt egy gondolat, amit most meg is kaptunk a Vamosi képviselotarsam
tollabdl. Ezt felolvasnim és a kiosztott anyagot fél perc alatt el lehet olvasni: *
Javasolja a Képviselﬁ-testﬁletnek, hogy bizza meg a Gazdasigi és Pénziigyi
Bizottsig elnskét ¢s aleln6két, hogy készitsenek elSterjesztést egy harmadik,
partatlan fél, un. medistor c¢soport megbizisira ga Viarpalota Pétfiirds
()nkorma’myzata kézotti kozos tulajdon megosztis rendezésére. * Ez azt célozza
meg, hogy egy harmadik, kozvetits fél beiktatasat javasolja a képviseldtarsam,
amit meg kellene beszélniink. A javaslatot tamogatjuk.

Leszkovszki Tibor:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsig 8 igen szavazattal a hatdrozat-tervezet A.)

valtozatat Javasolja elfogadasra a Képviselb-testiiletnek.
Vémosi ar kivan a most kiosztott, de még el nem olvasott anyaghoz szébeli

kiegészitést tenni?

Vimosi Tibor:
Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag ilésén megemlitettem, valamikor januér,
februarban a Jegyzé urnak €s a Polgirmester trnak ebbdl -adtam egyet,. hogy a

’ i

bizottsig felé kézvetitsék ezt a dolgot. ‘'Ugy gondolom, ‘még mielStt teljesen ki
nem iiti egymast a két bizottsag, elnézés, hogy igy fogalmazok, eléggé harcias
emberek vannak ebben a bizottsagban, akik az érdekeiket nagyon keményen
tudjék képviselni. Ha nem tudnak megegyezni, el8bb-utébb birésaghoz kell

folyamodni. Miel&tt birc’)sé.ghoz: fo]yamodné_nk, meg kellene probalni egy mediator
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csoportnak a mikédését. Mindegyik fél elmondja a probléméjat kaldn-kulén. Az g
csoport szakszerlien véleményezi és megprébélja ugy télalni a dolgokat, hogy egy
kompromisszumos megoldés legyen. Egy olcs6bb, gyorsabb, kevésbé kidltséges
forma lenne. Miel8tt birdssghoz mennénk, javasolndm esetleg, ha tgy gondolja a
Képviseld-testilet, ezt meg kellene prébélni,

(14,05 érakor megérkezett Dr. Dancsé Mdria Eva, a létszdm 14 f6)

Leszkovszki Tibor:
Kérése kinek van? Vitéra bocsdtom az eldterjesztést.

Toérzsdk Kéroly;

Az egyezség kezdeményezésben a részvények, értékpapirok, ugy értékelem a
szamokbo6l, hogy 100 %-os értéken szerepelnek. Egyet emelek ki beldle,
Bakonyerémi részvény 20 milli6jabsl 4 millié forint illetné meg gyakorlatilag.
Cimletértéken valéban 4 millié, de legjobb ajénlat, amit eddig kaptunk az 8 %,
320 eFt-ot jelentene, tehat semmiféleképpen nem szabad a cimletértéken toérténs
készpénzbeni megvaltist elfogadni. Egyetlen olyan részvény sem, az OTP
kivételével, ami birtokunkban van, a 100 %-ot nem éri el a jelenlegi forgalmi

értéken.

(14,06 drakor megérkezett Domokos Istvdn, a létszam 15 f5)

Jambor Attila:
Ez a részmegegyezés csak olyan tételeket tartalmaz, ami Pétfiirdé szamara

egyontetien eldnydket tartalmaz. Ha mi most erre rabolintunk, onnantdl kezdve
akkor szdméra nem sietés a dolog. Raadasul a targyaldsi pozicidnkat is rontja.

(14,07 érakor megérkezett Csévari Janos, a létszém 16 fé6)

Leszkovszki Tibor:
Tovabbi vélemény, észrevétel? Amennyiben nincs, el6sz6r a médostéd inditvanyt

teszem fel szavazasra, mely szerint a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg javasolja,
hogy az elndke, valamint alelnoke vezetésével készitsenek egy cldterjesztést egy
harmadik, pértatlan fél, igynevezett mediator csoport megbizasara a Vaprpalota-
Pétfiirdé Onkormanyzata kozotti kozos tulajdon megosztisanak rendezésére.

Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon!

A Képvisel-testiilet 7 igen szavazattal, 9 tartézkodaissal a javaslatot nem
Jogadta el.

Leszkovszki Tibor: . _ = . o
A misik javaslat, amit a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg és a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag egyarant javasol a testiletnek elfogadasra, hogy a hatarozat-tervezet
A.) valtozatat fogadjuk el, miszerint nem kivéan részegyezséget kotni Pétfirdo.
Nagykozség Onkorméanyzatival Varpalota Véros Onkormanyzata ko6zds vagyon
megsziintetése targyaban. Aki ezt elfogadja, kérem szavazzon!
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A Képviselb-testuler |6 Igen szavazatial a kévetkerd hatdrozatot hoztaq:

119/2001, (IV.26.) szdmu képvisel8-testiileti hatdrozat:

Hatéridd: a hatérozat megkuildésére: 2001, méjus 15,

Felel6s : Leszkovszki Tibor polgdrmester

22.) Beszémolé az Gnkorményzat dltal 2001. I-III. hénapban értékesitett
vagyontargyakroél (114)

Leszkovszki Tibor:
Tavaszinét kérdezem, kivin-e szobelikiegészitést tenni?

Tavasziné Engj Marianna:
Kész6n6ém, kiegészitést nem kivinok tenni.

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Sajtos Janos:
Inota Viarosrész Onkorményz() Testiilete a beszdmoldt 9 igen szavazattal a

Képvisels-testiiletnek elfogadésra javasolja.

Lassu Tamais:
A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag a hatarozati Jjavaslatot 10 igen szavazattal

Jjavasolja elfogadasra.

Domokos Istvin:
Kértik a tablazatot, de hogy ne kelljen ezt mindig elovenni,

folytatédjon, az egész targyévet viszatekintve.

gongyolitve

Véimosi Tibor:
A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag wlésén elhangzott, hogy a tablizatot ki

kellene egésziteni egy rublikival, hogy konkrétan mennyi pénz folyt be.

Leszkovszki Tibor: _ N R R o gk B0,

Lakés kivételével m4st részletre nem adunk el, de lehet bdviteni a tibldzatot,

Van-e valakinek kérdése, észrevétele? Amennyiben nincs, szavazira teszem fel
a hatérozattervezetet, aki elfogadja, kérem szavazzon! '

A Képviselé-testiilet 16 igen szavazattal a koveikezd hatdrozatot hozta:
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120/2001. (I1V.26.) szdmi képvisel§-testiileti hatdrozat:

Vérpalota Véros Onkorményzati Képvisel3-testulete a Jegyzbdnek a Polgérmesteri
¢s Jegyzdi Iroda kozremikodésével készitett, az Onkorményzat &ltal 2001. I-11].
hénapban értékesitett vagyontargyakrél sz616 beszémoldjat

elfogadja.

23.) Beszdmol6 a nem alapvet§i munkéltats jog gyakorldsdrél 2001, I. n.évre
vonatkozéan . (o1)

Leszkovszki Tibor:
Van-e valakinek kérdése, észrevétele? Amennyiben nincs, szavazira teszem fel

a beszamolét, aki elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviselo-testitlet 16 igen szavazattal a kévetkezd hatdrozatot hozta:

121/2001. (IV.26.) szamua képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete a Polgarmester beszamoldjat
a nem alapvetd munkaltatéoi jog gyakorlasar6l 2001. 1. negyedévének

vonatkozisaban

elfogadja.

24.) Beszdmolé a pénzbeli és természetben nydjtott szocidlis és
gyermekvédelmi elldtdsok 2001, I. negyedévi adatairdl (107)

Leszkovszki Tibor:
Somogyinét kérdezem, kivan-e szébeli kiegészitést adni?

Somogyi J Liszléné:

Ko6sz6ndm, kiegészitést nem kivanok tenni.

Leszkovszki Tibor: . . _ .
© A bizottségi éllasfoglalasok ismertetését kérem!

‘Dr. Szabé Gyula:
Az Egészségigyi, Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsag ‘10 igen szavazattal a
hatédrozati javaslatot a Képviseld-testiletnek elfogadasra javasolja. -
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Sajtos Jénos:
Inota Vérosrész Onkorményzé Testlete a beszémol6t 9 igen szavazattal a

Képvisel§-testiletnek clfogaddsra javasolja

L m
A Gazdasdgi és Pénzigyi Bizottsdg a hatdrozati javaslatot 11 igen szavazattal

javasolja elfogadésra.

Leszkovszki Tibor:
Van-e valakinek kérdése, észrevétele? Amennyiben nincs, szavazéra teszem fel

a hatdrozattervezetet, akj elfogadja, kérem szavazzon!

A KépviselS-testiilet 16 igen szavazattal a kévetkezd hatdrozatof hozta:

122/2001. (1V.26.) szdmu képviselb-testiileti hatdrozat:

Viérpalota Viros Onkorméanyzati Képvisels-testiilete a Polgdrmester 4ltal
elSterjesztett, a pénzbeli és természetben nydjtott szocialis és gyermekvédelmi
elldtasokra biztositott koltségvetési keret 2001. I. negyedévi felhasznalasarél

52616 beszdmolo6t

elfogadja.

25.) T6th Jénos kérelme (103)

Leszkovszki Tibor:
Megkérem Lassu Tamis képviseldtarsamat, a Gazdaségi és Pénziigyi Bizottsig

Elnokét, hogy Téth trral folytatott targyaldsunkrol adjon téjékoztatist és tegye
meg javaslatunkat.

Lassu Taméas:
Ko6zel masféléras targyalds utdn jutottunk arra a megallapitisra, amit most

kézlok a Képvisels-testiilettel. A levélben megfogalmazott igényre a kévetkezd
ajanlatot tettik: a pénzbeli igényt ami all vagyoni karbél, amit Téth ur levélben
leirt, egy eszmei, nem vagyoni karként Osszességében arra a megéallapitasra
jutottunk, hogy 1,5 millié forint készpénzbeni juttatist javasolunk kifizetni.
Emellett van egy masik sarkallatos pontja, hogy ellene egy régalmazési per él,
Ugy egyeztiink meg Polgirmester drral, hogy amennyiben jogilag jarhaté az ft,
akkor elindithat6 a ragalmazas visszavondsa, ha a Testiilet ezt tamogatja. ;

Leszkovszki Tibor:
A targyalas eredményeként Lassu urral ez a kettds ajanlatunk van a Testiilet

felé. Ennek elfogadasa esetén Toth trral egy kolcsén megallapodas sziiletik, hogy -
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cbben a témakdérben tovabb Varpalota Véros Onkorményzata és Téth Jénos ur
kézott a tovabbiakban semmiféle kdvetelds nincs,
Kérdése kinek van?

Jadmbor Attila;
Természetesen van egy igy, amit le kell rendezni. Szereném tudni, hogy

hivatkozésul azok a szerzddések, megbizdsok vagy barmilyen jogi formula, ami
jogosulttéd teszi, hogy Vérpalota Véros Képvisel§-testilete a véros pénzébdl
akarmilyen cimen kifizessen, aldtdmasztva hol vannak?

Leszkovszki Tibor:
Tovabbi kérdés? Vitdra bocsatom azzal a megko6téssel, hogy az 8sszes Téth ar

altal leirt dolog a Képvisel8-testiilet tagjai szdmdara mind ki lett kuldve.
Szerzb6déses jogviszonyunk volt-e? Vélaszom Jémbor urnak, hogy szerz8déses
jogviszony az Onkorményzat és T6th Gr kézdtt nem volt. De nem szerzddés

targyardl targyalunk, ez az én megjegyzésem.

Domokos Istvén:
Jambor képvisel6tarsam megint el5Irdl kezdi, de azon mar tul vagyunk, hogy

volt-e szerz6dés, vagy nem volt. Nagyon 6rildk, hogy ez a megéallapodas tervezet
létrejott. Nagyon szeretném, ha ennek az tigynek vége lenne. Lassu Tamés
képviseldtarsam  4ltal elmondottak megfelelnek ennek a feltételnek és nem
kellene még egyszer felmelegiteni az iigyet. Egyszer mar tulrigtuk magunkat
azon, hogy volt-e szerz6dés vagy sem. Lényeg az, ha ezt a pénzt Toth Gr nem
binydssza eld, akkor nincs ebbdl a pénzbdl egy fillér sem. Ez a lényege az

egésznek.

Dr. Sz6 ke Laszlo:

Tisztelt KépviselStarsaim! :

Nagyon tisztelem a targyal6 delegacié véleményét, de az én allaspontom
tovabbra is az, hogy jogilag nincs aldtdmasztva T6th Gr kartéritési igénye. Nem
bizonyitott a kartérités, sem a nem  vagyoni kir, sem a vagyoni kar
vonatkozdsdban. Ebben a legutobbi kérelemben is Toth Gr a vagyonvesztést
bizonygatja. Neki a kartéritési igényével kapcsolatosan nem a vagyonvesztést
kellene bizonyitani, hanem egyfel6l azt, hogy &t kar érte, masfeldl pedig azt,
hogy ezt a kirt az 6nkorméanyzat okozta. Ekkor lenne helytallé a kartéritési
igény, ekkor lenne igazabo6l megalapozott, ha legalabb ez a két feltétel bizonyitast
nyerne, akkor lenne 4llispontom szerint megalapozott a kartérités megitélése.
fgy nem latom megalapozottnak, az 6sszeg kifizetését nem tudom megszavazni.

Vamosi Tibor:
Amit Jambor ar feszegetett, azt Sz6ke dr. ur tovabb vitte jogi gondolatokkal és

alatdmasztissal. Jegyzd wrt6l kérdezem, hogy milyen alapon fizetnénk ki 1,5
- millié forintot. 1994-95-ben (nem tudom pontosan) le van irva, nékem is megvan
otthon, .elolvastam, arrél van sz6, hogy az -akkori jegyzd,. a polgérmester a
képviseld-testiilet hozzdjarulasaval hogyan jétszottunk ki bizonyos dolgokat. Egy
ragalmazas volt. Kérdezem, visszavonta ezt Téth Janos ur? Ha igen, akkor
esetleg gondolkodnék rajta, hogy ezt a birdsagi igyet visszavonjuk. Engem ez
zavar. El nem tudom képzelni, hogy masfél millié forintot csak tugy kifizesstunk. -
Ilyen alapon masok is johetnek. Sok jotevdje van a varosnak.
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Leszkovszkij Tibor:

A miésfél millié forinthoz annyi magyarézatot adnék, hogy az Ongk tal is
ismert, leirt Osszegszeriségben 960 ¢Ft vagyoni ké&r és 540 eFt, most agy

fogalmaznék, hogy kézremiakesdéi dij.

Jambor Attila:

Ugyrendi javaslatom van, név szerinti szavazést kérek|

Leszkovszki Tibor:
Aki a név szerinti szavazéssal egyetért, kérem szavazzon|

A Képviselé-testiler 15 igen szavazattal, I tartézkodds melleis a név szerinti
Szavazdssal egyetért.

Leszkovszki Tibor:

Kérdezem, hogy szavazhatunk? Két szavazéds van, az egyik a masfél millié
forint, aminél 960 eFt a kartérités, 540 eFt a kézremiiksdési megoszlasa. A mésik
pedig az, hogy amennyiben a jogszabily lehetévé teszi, Ugy Viarpalota Viros
Onkorményzata a 97-ben inditott pert visszavonja.

Elrendelem a szavazast, el6sz6r a 1,5 millié forintroél.

Dr. Baricza Sarolta: igen

Bator Antal: igen

Cso6vari Janos: igen

Dr. Dancsé Maria Eva: igen

Domokos Istvan: igen

Fazekas Istvan: nem
Jambor Attila: nem
Katona Csaba: igen

Lassu Tamis: igen
Leszkovszki Tibor: igen

Sajtos Janos: igen

Surényi Pal: igen

Dr. Szab6 Gyula: nem
Dr. Szdke Laszl6: nem
Torzsék Kéroly: igen

Vamosi Tibor: nem

A Képviselb-testilet 1] igen szavazaital, 5 nem szavazattal elfogadja, hogy
Toth Janos részére 1,5 millié Ft kartéritést fizet.

Leszkovszki Tibor:
.Név szerinti szavazésra teszem fel, hogy az 6nkorm
.- visszavonja, ha azt jogszabily lehetové teszi. - -

anyzat biintetd feljelentését

Dr. Baricza Sarolta: igen
Bator Antal;
Csdévari Janos: - ‘igen

tartozkodom
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Leszkovszkij Tibor:
A misfél milli6 forinthoz annyi magyarézatot adnék, hogy az Ontk é4tal is

ismert, leirt Osszegszerliségben 960 eFt vagyoni kar és 540 eFt, most agy
fogalmaznék, hogy kdzremikddoi dij.

Jambor Attila:
Ugyrendi javaslatom van, név szerinti szavazést kérek|

Leszkovszki Tibor:
Aki a név szerinti szavazéssal egyetért, kérem szavazzon|

A Képviselb-testilet 15 igen szavazatial, | tartézkodds mellett a név szerinti
szavazdssal egyelért.

Leszkovszki Tibor:

Kérdezem, hogy szavazhatunk? Két szavazis van, az egyik a masfél millio
forint, aminél 960 eFt a kartérités, 540 eFt a k6zremiiksdési megoszlidsa. A masik
pedig az, hogy amennyiben a jogszabaly lehetévé teszi, ugy Varpalota Varos
Onkorményzata a 97-ben inditott pert visszavonja.

Elrendelem a szavazast, el6szér a 1,5 millié forintrél.

Dr. Baricza Sarolta: igen
Bator Antal: igen
CsOvari Janos: igen
Dr. Dancs6 Maria Eva: igen
Domokos Istvan: igen
Fazekas Istvan: nem
Jambor Attila: nem
Katona Csaba: igen
Lassu Tamaés: igen
Leszkovszki Tibor: igen
Sajtos Janos: igen
Suréanyi Pal: igen
Dr. Szab6 Gyula: nem
Dr. Sz6ke Lészl6: nem
Toérzs6k Karoly: igen
Vamosi Tibor: nem

A Képviselb-testilet 11 igen szavazattal, 5 nem szavazattal elfogadja, hogy
Toth Janos részére 1,5 millié Ft kartéritést fizet.

Leszkovszki Tibor:
--Név szerinti szavazésra teszem fel, hogy az'6nkorményzat biintetd felje_]ent_ését. _

' visszavonja, ha azt jogszabély lehetdvé teszi.

Dr. Baricza Sarolta: igen .
- Béator Antal: L ~ tartézkodom

Csdvari Janos: igen
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Dr. Dancsé Méria Eva: igen

Domokos Istvan: igen

Fazekas Istvén: igen

Jambor Attila: nem

Katona Csaba: igen

Lassu Tamés: igen

Leszkovszki Tibor: igen

Sajtos Jénos: igen

Surényi P4l: igen

Dr. Szabé Gyula: nem

Dr. Szdke Léaszlé: tartozkodom
Torzsok Kéroly: tartozkodom
Vamosi Tibor: nem

A Képvisels-testilet [0 igen szavazaltal, 3 nem szavazattal, .3 tartdézkodds
mellett elfogadta, hogy az 6nkormdnyzat a biintets Jeljelentést visszavonja Toth
Jdanossal szemben, ha a Jogszabdly lehetbvé teszi.

Leszkovszki Tibor:
Még egy szavazis van, az utolsé pont ehhez a harom pontos hatirozat-

tervezethez, hogy ezen hatirozat alapjan Toth Janos és Varpalota Viros
Onkormanyzata kozott a két fél megallapodasa alapjan tovabbiakban ebben a
témakorben kévetelés nincs. Aki ezt igy elfogadja, kérem szavazzon!

Dr. Baricza Sarolta: igen
Bator Antal: igen
Cséviri Janos: igen
Dr. Dancs6 Maéria Eva: igen
Domokos Istvan: igen
Fazekas Istvan: igen
Jambor Attila: igen
Katona Csaba: igen
Lassu Tamas: igen
Leszkovszki Tibor: igen
Sajtos Janos: igen
Suranyi Pal: igen
Dr. Szabé Gyula: igen
Dr. Szbke Laszlé: igen
Torzsok Karoly: igen

Vamosi Tibor: tartézkodom

A Képvisel-testiilet 15 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett elfogadta a
javaslc_zto; és a kovetkezd hatdrazatot_hoth:... . e
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123/2001, (IV.26.) szdma képvisel§-testiileti hatdrozat:

I.) Vérpalota Véros Onkormanyzati Képviseld-testilete Toth Jénos (8000
Székesfehérvar, Horog wu. 7. 1I/8.) kértéritési igényével kapcsolatosan
elhatérozza, hogy nevezett részére 1,5 millié Ft, azaz: Egymilli6-6tszdzezer forint

kartéritést fizet,

2.) Kifejezésre juttatja azon széndékat, hogy Vérpalota Véros Onkorményzata
neveében 1997. évben tett bintetd feljelentést visszavonja, az eljaréds
megszintetését kezdeményezi, amennyiben jogszabdly lehetdvé teszi.

3.) Az 1-2. pontokban foglaltak alapjén, Téth Jénos és Varpalota Viéros
Onkorményzata megéllapodnak abban, hogy Téth J&nos az Onkormanyzattal
szemben e tdrgyban semminemd tovabbi kdvetelést nem tadmaszt.

Hatdrid6: 2001. méjus 31.

Felelés : Leszkovszki Tibor polgarmester

Leszkovszki Tibor:
A két ponthoz az én javaslatom volt a harmadik pont, hogy a kettd teljesiilésének

kovetkezménye a harmadik. Téth ur elfogadhat6?

Toth Jénos:
Igen.

Leszkovszki Tibor:
A dontés is elfogadhat6d, a hatarozat minden pontjaval egyetért?

Toth Jénos:
Igen. En Ggy megyek ki innen, hogy nem kaptam olyan pénzt, amire nem

szolgéltam ra és még mindig volna legaldbb ilyen &sszeg - és én arra biiszke
vagyok, kijelentem, nem Varpalotan jartam, nem itt éltem -, ha nincs Samindas,
nincs Pet6fi Radié és nincsenek bolcs képviseldk, akik ezt az utolsd 24 éraban a
keziikbe vették-, akkor ma nincs 540 milli6 Ft. Kész6nom az emberséget, de a
jogi kérdésekben a Ptk. ide vonatkozé torvényeket kellene ismerni egyes
személyeknek, ugyanis ebben a perben a felperes az Onkorméanyzat volt. A Ptk.
87. szakasza szerint "akinek az adatait felhasznaljak a per sikere érdekében, az
kovetelheti a részesedést." En nem kéveteltem, azt koveteltem, hogy azt a kart
sziveskedjenek megfizetni, ami engem ért. Ennek eleget tettek, nem sértettek
- meg, ugy tekintem, hogy megtalaltuk a kozos nyelvet, befejezettnek tekintem az
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26. Javaslat a civil szervezetek tdmogatdsdra a 7/2001. (I11.7.) sz,
nkorményzati rendelet 10. sz, mellékletében elkiilénftett elirdnyzatra - g

Szervezetek tdmogatdsdra 130,

Leszkovszki Tibor;
Két ulésen targyalta ezt az anyagot az Oktatési, Kulturélis és Sport Bizotts4g,

egy rendkivdli és egy rendes tlésen. Az elss Ulésen Sajtos ar is részt vett, a 785
eFt-ot, amit kézés megegyezéssel Inota oszthatott ebbdl a pénzbdl, azt az Inota
Véarosrész Onkorményzé Testulete osztotta. A képviselokhéz eljuttatott anyag
tulajdonképpen az Oktatési, Kulturdlis és Sport Bizottsdg és Inota Vérosrész
Onkorményzé Testilete egyiittes javaslatét tukrozi.

Evek 6ta nem kell részt vennem a tételes osztasban, de ha barkinek baja van,
akkor 50 %-ban mindig hozzm jénnek év kdzben, hogy valahonnan szerezzek
nekik pénzt. Altalanos kérdésem a két eln6k drhoz: Szerencsére ebben az évben
sok jubildlé intézményiink van, ezeknél a javasolt &sszegnagysag mi alapjén
torténik? Gyereklétszam, bemond4s, palyszat alapjan? Nehezen tudom elképzelni,
hogy egy 125 éves, vagy egy 50 éves jubileum 30 eFt-bdl is megoldhat6, mig egy
masik 100 eFt-bél. Szeretném, hogy ne érezze senki ugy, hogy 6 mostoha gyerek,
én gy kezelem, hogy valamennyi iskolank, évodank a mi intézményiink.
Megkértek az intézményvezetdk, magyarazzam meg, és szeretném megmagyarazni
a dontésink utén az elékészités alapjit, mert 6téves jubileumra van 80 eFt, 50
évesre 30 eFt. Most lobbyzok egy iskolaval szeNBen, mindenféle vonatkozésban
- feldjitas, fejlesztés, unnepség -, a legszolidabb a telepi iskola, mert 6sszedllnak
a sziildk, a volt diakok, a partolé didkok, 6sszedobjik a pénzt, meg a balon
el6teremtik. Ha 50 éves, akkor egy kicsit nézziink oda - ha lehet!

Egy-két dolgot megnéztem, abbol kiindulva, hogy elsé év volt, hogy a testiilet
altal jovahagyott, bizottsdg 4altal megszerkesztett palyazati felhivds alapjin
lehetett a pénzekre palyazni. Egy lényeges dolog ebben az évben bekévetkezik,
ami eddig nem volt, mert eddig csak azt mondtuk, hogy a kiosztott pénzzel el kell
szimolni, de ha adtak 10 sort, az tudomésul lett véve, de most a megallapodaés
alapjén tételes, dokumentalt elszamolas kell. Ez az egyik lényeges valtozas, a
masik pedig az, hogy palydzat alapjan torténik az elbiralas. Ha én belenézek a
palyazatokba, akkor laitom, hogy a palyazatoktsl eltérs értékelés tortént, és
Javaslat tétel. Konkrétan: sportkér palyazik, szakosztilyoknak adok pénzt,
szakosztilyok palyaznak, sportkdrnek adok pénzt. Indoklisit nem értem. A
palyazét onkényesen lebonthatjuk csoportokra? A DSE Unié 3 szakosztalyos
teljes sportkori 4tfogo palyazattal sportkorként palydzik; a VBSK kézilabda
szakosztily elsé mondata ugy kezdddik - Lassu tr irta al -, hogy a labdaragé
szakosztily 6n4lléan palyazik, ott is van, de 6ssze van vonva, a masik meg szét
van dobva, és cimkézve van. Nem tudok magyarizatot adni, hogy miért nem a
palyazat kiiras szellemében tértént az elbiralas.

Osszegszerﬁséggel nem foglalkoztam, nem kivanok f__‘oglalkozni._ﬁ_‘

Lassu Tafnés:'
A bizottsagi tilésen dontottink ugy, hogy a Banyasz Sportkért igy kezeljik. Az
egyszerlség kedvéért csindltuk igy. : _ ‘
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Csdvéri Janos;
Szeretném clmondani, hogy 152 pélyazat érkezett be 8sszesen. 29 palyézé nem

jeldlte meg, hogy mennyi 6sszeget kér, hanem valamilyen feladat elvégzésére
kérte a segitséget, 6sszesen 30.145.200 Ft-os igény jelentkezett. Az alapdllas az
volt - ezt egyhangilag a témogatasunkkal er8sitettik meg -, hogy a véroson
kivdlr8l jott igényeket, olyanokat, amelyek vonatkozéséban a varosnak nincs
¢érdekeltsége, nem javasoljuk tdmogatésra, ugyanakkor van néhény terillet, ami
varoson kivili, de mégis javasoltuk a tdmogatést, az ugy fontosségéra tekintettel.
Ilyen volt a Drogmentes Veszprém Megyei Alapitvéany, a Veszprém Megyei
Kézoktatasi Kozalapitviny. Az intézményeknél - megmondom 8szintén -, nem is
figyeltok, hogy hény éves jubileumra készilnek, hanem inkébb azt, hogy mit akar
szervezni. A magam részérél egyet tudnék érteni azzal, hogy elosszuk az
intézmények kozott egyformén a nekik eloszthaté pénzt, és kapjanak egyformén.
Nem nagyon lehet eldonteni, hogy ki mekkora rendezvényt csindl, mert lehet,
hogy a 125 éves jubileumra késziild nagy rendezvényt csinal, és lehet, hogy az 5
évesre készilé még nagyobbat. Miért pont igy alakult ki? Az akkori vélemények
alapjan Ggy lattuk, hogy ez igy elfogadhaté. Nem volt olyan szandék, hogy egyik
intézményt eldrehozzuk, kirakatba tessziik, a masikat pedig hattérbe szoritjuk.
Biztos voltam benne, hogy a két sportkér eld fog jonni a képviselo-testiileti
ilésen. Orok téma, hogy a varpalotai Banyasz Sportksr és a DSE Unié kézilabda
szakosztalydnak jovoje hogy 4ll. Emlékeztetném a Képvisel-testiletet arra, hogy
van egy sportkoncepcio, amivel arra 6sztondzte a Képvisels-testilet a
szakosztalyokat, hogy ugyanazon szinten 4116 szakosztaly ne versenyezzen, hanem
az erdket prébaljuk o6sszevonni. Ennek kapesdn Osszevontdk onmagukat a
kosarlabddzék. A tavalyi hasonlé idGpontban megtartott képviselo-testiileti
ulésen igéretet kaptunk arra, hogy a kézilabdaban ugyanez a dolog
bekovetkezhet. Ebben nem tortént semmilyen valtozas, ezért - hogy érzékeltessiik
azt a dolgot - dontéttink gy egyontetiien, azt javasoljuk a Képviselo-
testiletnek, hogy tgy oldédjon meg ez a feladat, hogy a karate és a torna kapjon
megfelelé mennyiségii pénzt, a kézilabda pedig a DSE Uniénél ne kapjon.

Lassu Tamés:
A pélyazat benyljtisa eldtt irdsban megkeresett engem a karate szakosztaly

elndke, hogy 4t szeretnének jonni a Varpalotai Banyasz Sportkoérhoz. Ez is
motivélta a dontésiinket.

Leszkovszki Tibor:
Lassu ur! Kiirtunk egy palyazatot, arra érkezett sportkori palyazat, nem

szakosztalyi.

Csdvéari Janos:
En agy latom, hogy a mi bizottsigunk hajlik arra, hogy ha ez a koriilmény
megvaltozna, akkor akar Gjabb javaslattal is el allhatunk. Félreértés ne essen, itt

.- nem valaki ellen van a bizottsig, csak arra val6 figyelmeztetés, hogy tegylink mér.

valamit a kézilabdival, hogy egy csapat legyen. Ez egy koncepcié, amit a
Képviseld-testiilet elfogadott.

A Banyasz Sportkornél kétségtelen tény, hogy killén adta be a két szakosztaly
-a _'palyazatot. A Varpalotai Banyéaszsportkér egy, de a szakosztily - 6nallo -
gazdalkodést folytat. - &



