L ukdts Andrés:

Azt szeretném megkérdezni, hogy nincs-e arra lehetéség,
hogy olyan feltételt szabjunk a Komfortnak, hogyha nem az
6 lizlete mikddik egy bérleményben, hanem azt tovabb-
bérletelteti, akkor mi felmondjuk a szerzddést?

Dr. Cz e 1d 1l 1 Istvan:

Feltétlen a jelenlegi 4dllapotbdél kellene kiindulni, és
mindig az ellenfél vélt érdekeit is alapul kell venni, ha
lebecsiili az ember az ellenfelet a perben, akkor a kila-
tdsal 1s ehhez képest alakulnak. A pillanatnyi tulajdoni
adlldasban a lényeges elem az, hogy sajat tulajdond ingat-
lannal Vérpalotdn minddssze kettdvel rendelkezik a Kom-
fort, az egyik a Kossuth utcai telek, a mdsik a Bercsényi
utcal raktdar, a volt iskola épiilete.

fn a kovetkezdt tudndm javasolni, tekintettel arra, hogy
lehetséges azért, hogy nem fejezddik be a Komfort tdrgya-
lési szandéka és részben esetleg elemeire lehetne bontani
ezeket az ingatlanokat. Tehdt a sajdt tulajdond ingatla-
nal, aminek a fenntartédsa egyebkent is gondot jelent az &
szdmdra, lehetnének a csere targyal, és ez ellenében vala-
melyik lizletrészt felajdnlani. Akkor az inotai igény kie-
légitésének 1is meg van a lehetdsége, tehdt az Inotal Ber-
csényi utcai raktar - ami a Komfort tulajdondba kerilt -
ellenében pl: a Szent Istvdn u-i tulajdont felajdnlani.
Ebben az esetben tiszta tulajdoncserére keriil sor.

A médsik probléma valdban az, hogy sziikséges lenne az ino-
tai Bercsényi utcai ingatlannak a tulajdonjogédt rendezni,
nem hiszem, hogy nem lehet tovdbb folytatni ezt a targya-
ldst, hiszen mindenfajta pernél a megegyezés természetesen
jobb, de az nem mindegy, hogy ez a megegyezés milyen tar-
talmi. A bérlet bizonyos vagyonértékll jogot jelent, ami
korlatozza a rendelkezést. Korldtozds annyiban van, hogy
a bérleti szerzbédéseket a jelenlegi szabdlyozds szerint
a jogszabdlyban meghatdrozott médon fel lehet mondani ab-
ban az esetben, hogyha maga a bérleti szerzddés az Onkor-
médnyzat szémdra az eredeti szerz6dés tartalma szerint mar
nem felel meg a szdndékoknak, tehdt nem szolgdlja az ér-
dekeket. Ebben az esetben megint csak a jogszabdlyra tu-
dok hivatkozni: Adott esetben a bérld csereingatlanra
tarthat igényt, dijtéritésre tarthat igényt, amit ki kel-
lene munkdlni, hogy milyen ezeknek a kihatdsa. Sajnos
nincs még hatdlyban az a tdrvény-tervezet, amelyet az Or-
szdggyllés elé beterjesztettek, ami ezt az alaphelyzetet
megvaltoztatna.

A jelenlegi dllapothoz képest az a furfang, amelyet Veisz-
haupt dr ajdnlott, olyan eredményre vezetne, hogy évekig
kellene pereskedniink és ennek a pernek a kildtdsai nem
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tudom milyenek. Ugyanis a felmondds érvényesitésének a
lehetbésége csak azon a jogcimen van meg ez esetben, miu-
tdn bérleti dijat fizet, & viszont a tovabb-bérletezte-
téssel ardanytalan nagy jovedelemre tesz szert. Az arany-
talansdgot ki lehet mutatni, tekintettel arra, hogy az
40 7%-kal tobb anndl, mint amennyit a bérbeadé pillanat-
nyllag tole beszed. Ebben az esetben a per kimenetele
kockazatos lehet, de meg lehet kisérelni ezeknek az érvé-
nyesitését.

Legutdébb, az ligy tdrgyalasa sordn emlitettem, hogy a most
folyamatban 1év6 pert kellene prdébapernek tekinteni és
abban a jogcimet kellene megvadltoztatni. Tehdt nem a bér-
leti dijat kell kevésnek tekinteni, hanem a bérleti szer-
z86dést azon a jogcimen kellene felmondani, hogy nem szol-
gdlja a bérbeadd szerzddéskori érdekeit, azzal ellentétes

Az egészhez hozzadtartozik az 1is, hogy nagyon sok esetben

a viszontbérleteztetésre a bérbeadé hozzadjaruldsdval ke-
riilt sor.

Lengyel Csaba:

Mi van akkor, ha kérjiik a hatdrozatlan 1donek hatdrozott
1ddre torténd mdédositasat azzal, hogy eladni szeretnénk
oket?

Dr. Cz e 1d1 i Istvan:

Ez szintén szerz6désmddositds és ha az ajanlatot a Kom-
fort nem fogadja el, akkor a médositdst csak birdi dton
lehet érvényesiteni. Az eladds a bérlo statuszdt nem
érinti, tehdt ha az adds-vétel soran a lakottsdg &allapo-
tdban van a bérlemény, akkor sem érinti Altaldban a bér-
leti jogviszonyt az eladés.

Leszkovsz ki Tibor:

A vitdt lezdrom. Akl Cs6vdri Janos médosité inditvanyédval
egyetért, hogy a Komfort Kereskedelmi Rt. ajdnlatdt a
Képviseld-testiilet visszautasitja azon indokldssal, hogy
a cserében szerepld ajdnlat az Onkorményzat részére ked-
vezbtlen, az kérem szavazzon.

A képviselb-testiilet 16 igen szavazat, 2 ellenszavazat és
3 tartézkodds mellett a kovetkezd hatdrozatot hozta:



222./1992. (IX.29.) sz. képviseld-testiileti

hatdrozat:

Vdrpalota Vdros Onkormdnyzati Képviseld-tes-
tiilete a Komfort Kereskedelmi Rt. ajdnlatéat
visszautasitja azon 1indokldssal, hogy a
cserében szerepld ajanlat az Onkormanyzat
részére kedvezdtlen.

15,20 h: Csiszdr Ernd elment (a létszdm: 20 £&)

C s 6var i Janos:

Szavazas utdni megjegyzésem lenne. Javaslom, a Polgdrmes-
ter urat bizzuk meg azzal, hogy az érintettekkel beszél-
jen, nehogy a kereskeddk azt higgyék, hogy mi itt elleniik
vagyunk.

Domokos Istvan:

A vdllalkozdék de. itt voltak, de sajnos nem gyézték kivAar-
ni, mig ez az anyag sorra keriil, pedig most akkor hall-
hattdk volna , hogy a képviseld-testiilet nem vallalkozds-
ellenes, hanem pont a sajat érdekiikben léplink fel. Javas-
lom, hogy a legkdzelebbi bizottsdgi iilésre hivjuk meg
dket, ahol részletes tédjékoztatast adndnk résziikre.

BAtor Antal:

Szerintem célszer(i lenne egy vagyonkezeld irodat létre-
hoznl, az iroda él1én egy jogédsszal, aki a Jegyzd drnak
segitségére tudna lenni, hiszen rengeteg fliggbben 1évo
dolgunk van és nagyon sok a kintlévéségiink 1is, ez lenne
az egyik dolog.

A mdsik, hogy a miltkori testiileti {ilésen a Jegyzd dr
emlitette, hogy a Komforttal mest folyamatban 1évé pert
kellene prébapernek tekinteni és abban a jogcimet kellene
megvaltoztatnl. Azt szeretném megkérdezni, hogy ebben
tortént-e madr valamilyen 1épés?

Dr. Cz e i1 d1l 1 Istvan:

A képviseld drnak azt tudom vdlaszolni, hogy ismervén eze-
ket az egyre szaporodd és még varhaté jogvitds iigyeket,

azt a javaslatot tettem a Varosgazddlkoddsi Irodédnak és

a Kozlizemi Vallalatnak, hogy keressenek kapcsolatot



olyan Jogi iroddval. akiknek ezekben az ligyekben kelld
tapasztalata, jdrtassdga van.

A vdlaszthato kilonbozé ingatlan-forgalmazdsi Jjogi iro-
ddk kozil a vdlasztdsunk a Megyei onkormdnyzatndl miko-
d6é Jogil irodéra esett. Pénteken tdrgyaltam a jogi irode
vezetdjével és kértem arra, hogy tegyen ajdnlatot arra
vonatkozdan, hogy mikodjék a Kozizem, illetéleg a Megyei
Onkormanyzat Jogi Osztalya tdrsasdgi Szerzodese alapjan
egy ilyen jelleg(i jogi iroda, amelyik felvédllalnd mind-
azokat a jogi képviseleti ugyeket amikrél itt szo esett.

Eppen ezek a rendezetlen jogvitds kérdések teszik sziik-
ségessé kelld tapasztalattal rendelkezé, megfeleld fel-
késziltségl, nem csupdn jogdsz szakemberek, hanem koz-
gazdasdgilag is képzett szakemberek 4l1janak rendelke-
zésre az ilyen Jellegd ilgyek rendezéséhez. A kGzeljovo-
ben létrejon ez a fajta tdrsasdgi szerz6dés, aminek a-
lapjdn a jogi képviseletlnket ez a szervezet nyilvdnva-
1dan a gazdasdgi tdrsasdgra vonatkozd szabdlyok szerint
el fogia 1latni.

Részben ennek az eltkészitésére figyelemmel, részben
pedig arra, hogy felilvizsgdlatra kerilt ismételten a
Komfort Vdllalat ajdnlata, ezért folyd perben ilyen in-
ditvdnyra még nem kerilt sor.

Lehetséges inditvdnyban mdédositani a Kozizem dltal fo-
lyd perben a Jog01met En azt gondolom hogy nem megfe-
leld az a jogcim, amivel a perlndlthra sor keridlt.

Nem a szerz6dések felbontdsdra irdnyul a per, hanem egy-
szer(en a bérleti dij emelésére, holott szerz6dés-elle-
nes a viszontbérleteztetésnek ez az ardnytalan hasznot
hozd mdédja. Ez lenne az a Jjogcim, amivel témgadhaté le-
het.

Erre figyelemmel kell a pert prébaperré dtalakitani, nem
az egészre vonatkozdan, hanem az adott konkrét perre.

Es miutdn ez a dontés ismert, megkerem a Polgdrmester u-
rat, hogy keresse meg irdsban az Onkormanyzati Kozizemi
Vdllalat igazgatdjdt a jogcim mddositdsdra vonatkozdan.



T o r zs 6 k Karoly:

En azt hiszem, hogy Papp Gyula képviseldtdrsam javas-
lata csak arra vonatkozott, hogy mivel Inotdnak nincs
kozosségl hdza és erre a célra megfelelne a bidtorrak-
tdr, és nem arra vonatkozott, hogy 0 mindenképpen elfo-
gadna a Komfort ajanlatat.

A javaslatom a kovetkezd lenne:

‘Mivel ez a biltorraktdr a Komfort Rt. tulajdona, a Pol-
gdrmester UuUr kapjon megbizatast kiilon targyaldsokra
ennek az ingatlannak akar a megvasarlasara, akar csere-
ingatlannal torténd kivaltdsdra. Ez legyen egy telje-
sen kiilén téma, a tdbbi pedig aszerint, ahogy azt az
elébb megszavaztuk.

Leszkovsz ki Tibor:

Aki ezzel a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A képviseld-testiilet 19 1igen szavazat, 1 tartdzkodds
mellett a kdvetkezd hatdrozatot hozta:

223/1992. (IX.29.) sz. képviseld-testiileti

hatarxro'zat:

VArpalota V4ros Onkormdnyzati KépviselG-
testiilete felhatalmazza a Polgdrmestert
a Komfort Rt-vel targyalds folytatésara
a VArpalota, Bercsényl utcal budtorraktar
onkormanyzati tulajdonba keriilése végett
megfeleld Onkorményzati  tulajdonban 1é-
v6 lizlet cseréjével.

Hatdridd: 1992. november 30.

Felelds : Leszkovszki Tibor polgdrmester



4/15.) Kiss Jdnos fellebbezése dpoldsi dij kérelmét elutasitd

Idékozben a Renddrkapitdnytdl érdeklddtiink, tobb eljdrds fo-
lyik Kiss Jdnos, mint gyanusitott ellen.

Or. Szabo Gyula:

Az Egészségligyi és Szocidlis Bizottsdg egyetértett az elutasi-
tdssal.

A képviselb-testilet 21 igen szavazattal egyhangdlag a kovet-
kez6 hatdrozatot hozta:

224/1992. (IX.30.) sz. képviselBG-testiileti hatdrozat:

Vdrpalota véros Onkormdnyzati Képviseld-testiilete
Kiss Jdnos Vdrpalota, Sorhdz u. 42. szdam alatti la-
kos fellebbezését az 1992. augusztus 12-én kelt

18 660-3/1992. sz. hatdrozat helybenhagydsa mellett
elutasitja.

A hatdrozat ellen fellebbezésnek helye nincs. A ha-
tdrozat birdi felilvizsgdlata, annak kézhezvételétol
szamitott 30 napon beldl, jogszabdlysértésre hivat-
kozdssal a Veszprém Vdrosi Birdsdgtsl kérhet6.
Hatdrido: 1992. oktober 31.

Felel®s: a hatdrozat megkildéséért: Polgdrmester

4/16.) Danisovszky Tibor Véarpalota, Szabolcska M. u. 75. szém

Lengyel Csaba:

A Lakdsligyl Bizottsdg egyhangldlag javasolja az elbterjesztésben
szerepl® hatdrozat-tervezet elfogadédsat.

Leszkovszki Tibor:

Tobben megkerestek ez lgyben, hogy d4l1itdlag ldgy kaptédk a la-
kdst kiutaldsra, hogy meg kell venniidk.



Mi ezt ugy vettik, hogy 6 bérld, azért javasoltuk elutasitdsra,
mert rendeletink kizdrja, hogy kaphasson. Ett6l pedig csak a
képviselb-testilet térhet el.

A képviselO-testiilet 18 igen szavazattal, 2 tartdzkodds mellett
a kovetkez6 hatdrozatot hozta:

225/1992. (IX.29.) sz. képviselb-testiileti hatdrozat:

Vdrpalota vdros Onkormdnyzati KépviselO-testiilete
Lakdsiigyli Bizottsdgdnak 6/1992. (VII. 09.) széamd

hatérozatdt - a fellebbezés elutasitédsa mellett -
helybenhagyja.

E hatdrozat ellen fellebbezésnek helye nincs.

A hatérozat torvényességi felilvizsgdlata - jogsza-
bdlysértésre hivatkozdssal - a hatdrozat kézhezvéte-
1ét kovetd 30 napon belil a Veszprémi Vdrosi Bird-
sdgtdl kérhetd. A kérelmet kézvetlenil a birésdgndl,
vagy a Polgdrmesteri Hivatalndl lehet benydjtani.

Hatdrid6: 1992. oktdber 31.
Felelbs: hatdrozat megkildéséért: Polgdrmester

Az Egészséglgyi Bizottsdg javasolja a testiiletnek, hogy utalja
vissza az iroda hatdskidrébe ezt az lgyet, mert egy ideje a gydgy-
szerdrak vdltoztak, és azok szerint ez mdr nem igaz.

A képviseld-testiilet 20 igen szavazattal egyhangilag a kovetkezd
hatdrozatot hozta:

Varpalota vdros Onkormdnyzati KépviselG-testiilete
Husz4r Jézsefné (sz. Szabd Méaria) Vdrpalota, Béke u.
28. szam alatti lakos kozgydgyelldtdsi igazolvany
irdnti fellebbezését megvizsgdlta és Uj eljdrds le-
folytatédsdra visszautalja a polgdrmester hatdskorébe.

Hatdridg: az 1y eljérés lefolytatéééra: 1992, eokt. 3l.
FelelGs: Leszkovszki Tibor polgdrmester

4/18.) Szentmise tartdsa a Vdrosi Kdérhdazban

Leszkovszki Tibor:

Ezt az anyagot tdjékoztatdnak szdntam, nyissunk-e felette vitat?



Ha heten jelentkeznek, 7 helyiséget tud-e biztositani egy 1dd-
ben a Kdérhaz?

Veiszhaupt Sandor:

Ez legyen az Igazgatd dr kompetencidja.
16.00 h: Kerekes Andrds vissza]jott

Lukdats Andrés:

Tizenkét év dta, akarki volt a kdérhdz igazgatdja, mindig megkap-
tam erre az engedélyt, hogy sziikség esetén, ha igény van rd, ez

igyben bemehetek a kérhdzba. A jelenlegi igazgatétdl is van egy

err6l szd6lo levelem.

Leszkovszki Tibor:

Tisztelt KépviselG-testilet, vegyiik tudomdsul, hogy a Koérhdz-
ban ilyen igény és lehet6ség van.

A képviseld-testilet a tdjékoztatdot tudomdsul vette.

SZUNET

Bdtor Antal:

Szeretném, ha djra napirendre vennénk a Sport Ftterem elétti
teriilettel kapcsolatos el6tierjeszteést.

4/19.) Sport Etterem eldtti teriilet parkold céljédra vald hasz-

Leszkovszki Tibor:

A szinetben folytatott értelmez6, részletezett beszélgetés kap-
csan javasolom azt, hogy a hatdrozatunkat, amiben arrdl dontot-
tiink, hogy parkoldként haszndljuk a tovédbbiakban is a Sport ét-
terem el6tti terlletet, vonjuk vissza.

Miskolczi Ferenc képviseld, mivel ennek a napirendnek az ismé-
telt tdrgyaldsdban nem kivdant résztvenni, elhagyta a termet.

A képviseld-testiilet 13 igen szavazattal, 3 ellenvéleménnyel,
4 tartézkodds mellett a kidvetkez6 hatdrozatot hozta:
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227/1992. (IX.29.) sz. képviselb-testiileti hatdrozat:

Vérpalota véros Onkormdnyzati Képviself-testiilete a

2.15/1992. (IX.29.) szdami hatdrozatdt, melyben arrél

rendelkezett, hogy a Sport étterem eldtti teriletet

a jovdben is parkoldként kivdnja ldzemeltetni - visz-
Szavonja.

4/20.) SOMAIR BT. fcldteriilettel vald tamogatdsa

Ez a téma szerepelt mdr testileti iUlésen és akkor hatdrozati-
lag ugy foglaltunk &lldst, hogy erre a kérelemre 3356 m2—nyi
teriiletet a volt viddmparkbol biztositunk a hangdr megvaldsi-
tdsdra. A helyszini bejdrés, 1égi felderités utédn annyiban md-
dosult a kérelem, hogy a temetd és a benzinkidt kozotti kozépsd
terlileten kaphassa meg az ingatlant vdltozatlan feltétellel
leirt e teriileten megvaldsitandd programra.

Bizottsdgi d4114sfoglaldsok?

Inotai Részonkormdnyzat megtdrgyalta az eldterjesztést és 5
igennel tdmogatja az elképzelést.

Pétflirdéi Részonkormdanyzat 6 igen szavazattal, 2 tartdzkodids
mellett Javasolja az eldterjesztés elfogaddsat.

Médositd inditvdnyként hangzott el a Pénzigyi Bizottsdgon a
kovetkezd: 5 évig adjuk 4t ingyenesen a foldteridletet, majd

5 év lejédrta utan forgalmi értéken megveszi a teriletet, vagy
apportként az onkormdnyzat ezzel a forgalmi értékkel kozds
vdllalkozédsban beszd1ll a tovabbi lzemeltetésbe. A bizottség
jelenlévd 6 tagja kozil ezt Javasolja a szerzddésben kikotni
5 igennel 1 tartézkodds mellett.

Domokos Istvéan:

Vérosrendezési, Kommundlis Bizottsdg 4 igennel és 1 tartdzko-
ddssal a javaslatot tdmogatja.

Leszkovszki Tibor:

Kinek van kérdése? Mds bizottsdg tdrgyalta-e?



Lanczmann_ Jozsef:

A rendelet-tervezet elsd oldaldn rosszul van megfogalmazva a
teriilet behatdroldsa. A Fehérvari Gt és a Szent Istvdan dt 41-
tal hatdrolt teridletr6l van szd szerintem, mert a Fehérvdari
Ut és a B8-as (Ut ebben az esetben ugyanaz.

teszkovszki Tibor:

Koszonom az észrevételt!

Ahhoz, hogy dtadjuk a teriiletet a kérelemben megfogalmazott
célra, sziikséges a Rendezési Terv mdédositdsa.

Lukdts Andrés:

Az dtnak a médsik oldalédn pénzért adjuk az ingatlanokat, ugyan-
akkor az ellenkez6 oldalon ennek az embernek, akit én nem is-
merek, nem értem, hogy miért adjuk ingyen a teridletet. Ekkora
teridletnek a haszndlatba addsa szerintem hozna valami bérleti
dijat a vdrosnak. Nem értem ezt a gondolkoddsmddot, hogy egyik
oldalon vitdzunk, a mdsik oldalon pedig egy elképzelhetd nagy
osszeget figyelembe sem vesziink. Ugyanis ha ennek az embernek
ilyen igényei vannak, akkor biztos, hogy van pénze 1is, €és hogy-
ha ekkora épliletet akar épiteni, akkor biztos van valami anya-
gi héttere is.

[ ]

Szathmary Kdlman:

Az egésszel kapcsolatban annyit szeretnék mondani a képviseld-
testiletnek, hogy amennyiben a hatdrozat-tervezetet a képvise-
16-testiilet elfogadja, ingyenesen a rendelkezésére bocsdtja a
Somogyvdri Urnak a teriletet haszndlatra. Ez az 5 éves idGtar-
tam alatt ingyenesen rendelkezhet ezzel, megitélésem szerint a
létesitmény megvaldsitdsa ebbdl az idobdl jelentds részt lekot.

Marad neki még hdtra néhdny éve, hogy egydltalédn ezt az lizle-
tet beinditsa, és amikor beindul az lzlet, abban az esetben van
az Onkormdnyzatnak egy olyan lehet®&sége, hogy az lzletben lzlet-
tdrs legyen a foldteriilet értékével. Megitélésem szerint ez leg-
aldbb 50 %. Tehdt egy mend lizletbe szdllhat be a képviseld-tes-
tiilet.

Ha hdrom évig megy ez az lzlet és az illetd tonkremegy, ezt a
létesitményt nem viszi el, azt olcsdn meg lehet venni, akdr rak-
tdrdruhdzra, eladdcsarnokra haszndlni. Ez az épilet itt marad

a varosban.

Ez az eén véleményem errdl, hogy amennyiben 5 év utdn meghosszab-
bitdsra keril a szerzddés, az onkormanyzat részes lesz ebben a
szerz6désben, mint tulajdonos, ha pedig tonkrement a vdllalkozds,
akkor marad neki egy csarnok.



Ilyen jellegl nyilvdnos és bdarmilyen mds repildgép-kidllitdas
Magyarcrszdgon nem létezik. Ami hasonld van, az z4art teriileten
taldlhatd a Szolnoki Replld MGszaki F8iskola teridletén, azon
beliil is zdrt terilet alkalmi ldthatdsra.

Veszélyesnek ldtom azt, hogy ingyen odaadunk egy ekkora teri-
letet és majd megldtjuk, hogy mi lesz.

Miskolczi1i Ferenc:

Miért rendkivil veszélyes 5 évre haszndlatba adni ingyen ennek
a véllalkozdénak a foldteriletet? Azért adjuk ingyen, hogy ide-
jcéjjon, nem mashovd. Amit Szathmdry dr mondott, az mind J6 gon-
dolat, ilyen értelemben kell megkdzeliteni a kérdést, és ha
vdllalkozdkat akarunk idecsalni, azokat valdban tdmogassuk.

Nem értem, hogy egy ilyen teriiletet - ami gyakorlatilag nincs
semmire sem haszndlva - miért ne adnédnk oda egy ilyen vdllalko-
zdsra. Igenis adjuk oda, mert sok haszna lesz még ennek.

Veszélyesnek ldatom, hogy ekkora terudletet dtadunk ingyen &s eb-
b6l nekink nem lesz hasznunk. Ha munkahelyet teremtene, az mds
lenne, de legfeljebb 2-3 fo6t foglalkoztat. Ez dzleti vdllalko-
zds, legyen a vdllalkozd kockdzata.

Lengyel Csaba:

En mdr szlkebb korben kifejtettem azt a nézetemet, hogy sokszor
hangoztatjuk, hogy meg kell fogni az dtutazdét. Szerintem végre
le kell szdllnunk a foldre és tudomdsul kell vennink, hogy Vdr-
palota az elkovetkezend® 50 évben nem lesz egy idegenforgalmi
lédtvdnyossdg még egy mizeummal sem. Ebben igenis egy nagy véal-
lalkozas van szerintem. Utdna foghatja magédt a vdllalkozdé, és
lebonthatja a hangdrt és tovédbbdllhat mondjuk Berhiddra, mert
konnylfémszerkezetes az épitmény. En szivesen lennék ennek a
vdllalkozdnak a tdrsa.

Miskolczi_ Ferenc:

Ne mérlegeljik most, hogy neki mennyire éri meg, csak azt néz-
zik, hogy a vdrosnak mi a haszna és mi a kdra. Ha esetleg pénzt
kérink tdle, az lehet a kdvetkezménye, hogy 6 ezt a mdizeumot

nem ide fogja épiteni. Figgetlendl attél, hogy neki lesz haszna,



- 53 _

vagy nem lesz, mi veszteséggel johet ki az onkormdnyzat ebbdl
5 év milva? Akkor visszakeridl a tulajdonunkba.

5 évig nem tudjuk kiadni a vildgkidllitdsra azt a teriuletet.
Példdul ezt veszitjuk rajta.

leszkovszki Tibor:

Ha meg tudunk egyezni, akkor 6 azt csindl a sajadt tulajdonan,
amit a szakhatdsdgok engedélyeznek. A vdllalkozds az lzleti é-
letnek megfeleléen profilt vdlthat bdarmikor. '

Lukats Andréas:

En nem a fold eladdsdt mondtam, hanem azt, hogy nem ingyen,
hanem esetleg bérletbe adjuk ki. Abbdél mdr van bevétele a véa-
rosnak.

Leszkovszki Tibor:

Ez azt jelenti, hogy 160-200 ezer forint épitményaddét fog fi-
zetni erte.

Domokos Istvéan:

Személyesen sikerilt megismernem ezt az urat, nagyon megnyerd
modorud €és egész Jo keresked® bedllitottsdgd személyrdl van szd.
Nekem az az aggdlyom az egésszel kapcsolatban, hogy igen nagy
teriiletet akar igénybe venni. Ha 5 évre ingyen adjuk, akkor mit
sz6lnak a tobbi vdrpalotai vdllalkozdk? Ugyanazzal az igénnyel
felléphetnek. Azt hiszem, hogy ez a helyi vallalkozdékkal szem-
ben nem tisztességes.

Leszkovszki Tibor:

Maximdljuk a teridletet, a hangdrt. Ez maximum 2000 mz, utdna az
onkormdnyzat felajdnlja neki a parkirozdt, a rdvezetd utakat és
a kozmlvet.

Domokos Istvéan:

Igéretet tett arra vonatkozdan, hogy rendezi a terlletet,
de erre nem ldtom a garancidt. Ha nem csindlja meg, akkor 5 év

mdlva mi lesz?

Leszkovszki Tibor:

Ezt szerz6désben kell kikotni.



