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kérjik fel valamennyi érintett os;talyvezeto arra, hogy tisztel-
jen meg benninket pdlydzata benydijtédsdval.
Aki ezzel egyetért, kérem hogy szavazzon.

A kéinselé—testUlet 19 igen szavazattal, 3 tartdzkoddssal a ko-
vetkez6 hatdrozatot hozta:

Vdrpalota Véros Onkorményzati Képviselé-testiilete QQy ha-
tdrozott, hogy az irodavezetdi dlldsok pdlydzat dtjan
t9lthetdk be. A képviseld-testiilet felkéri a hivatal va-
lamennyi érintett osztdlyvezet6jét, hogy nydjtsék be pa-
lydzatukat. _

12.00 h: Dr. Huszédr P&l elment. A létszédm: 21 fo.

Tisztdzni szeretném az éjszaka fogalmédt, melyet az Uj Magyar
Lexikon Akadémiai Kiadd II. kotet tartalmaz:

" A napnak az a része, melynek folyamén a kérdéses foldrajzi
hely, a naptdl elfordytott oldalédn .... - ezért sotét van.
Hossza fiigg a hely foldrajzi szélességétBl. Az egyenlitén
a nappal és az éjszaka hossza egyenld, a mérsékelt égovben
az eéjszaka nydron rovid, télen hosszi. A sarkkdron fél évig

van vilédgos, fél évig sotet. "

Jdnosiné Izsd I1dikd:

Mint szabdlysértési lgyintéz® mondom: sziikségesnek tartom
tisztdzni az éjszaka és a harapds eb fogalmdt, mert pl. a ha-
rapés ebekre kilon elBirdsok vannak.

A Jogi, Kdzigazgatdsi, Hatdsdgi Bizottsdg térgyaldsra alkalmasnak
tartja a rendeletet.

A tenyésztésre szdnt eb miért nem haszondllat?
A 2. §./1/ bekezdésbe a felsoroldshoz vegyik be: tenyésztésre

nevelt eb.



Nem a péti részonkormdnyzat, hanem sajdt véleményem mondom:

Armés’ur az imént taglalts az éjszaka fogalmdt. A 8. §. /1/ be-
kezdés c.) pontjénédl javaslom m 6 d o s 1 t a n i

"Harapds ebet zért helyen csak éjszaka .....
Médositds: " Harapds ebet zért helyen is csak éjszaka -

A képviseld dr kérésének megfelelden lehet mdédositani. Be le-

het tenni a 2. §. /1/ bekezdés végére.
" Igy pl.: szamdr .... méh, tenyésztésre nevelt eb. v.aagy

ha a /2/ -ben foglaltakat haszonszerzés céljdbsél tartja.

A felsorolds példdldzé jellegl, tehdt bdrmikor bdrmely dllat#
amelyeknek tulajdonosa anyagi haszonszerzésb8l tartja az &lla-
tot, ide be lehet sorolni. Nem lehet teljeskdrGen felsorolni,

de annak nincs akaddlya, hogy a példa kozé bekerdljon.

Miskolocz 1 Ferenc:

A 2. 8. /6/ bekezdés a.) és b.) pontjai Osszemosddnak.
P1.: ha egy homlokzatmagassédg 3,0 m, akkor mindkét kategdridba

be lehet sorolni.

A r.m_ d_s__Jénos:

Az egyes épitési Ovezeteket az OESz tartalmazza.A 20.,21.,
22.,23. §-okban meg vannak hatdrozva az épiilet homlokmagassa-
gai, valamint a kapcsolddd épilletek szdma. Az I. Ovezetben a
legaldbb a minimumot, a II. Gvezetben, III.-IV. Gvezetben a
legfeljebb a maximum homlokzatmagassédgot jeldli.

A médosité inditvényokat teszem fel szavazdsra:

A 2. §. /1/ bekezdésében a megjeldlt haszondllatokon kivil

a felsorolds végére keriljon, hogy "... haszondllat az eb ak-
kor, ha annak tenyésztése haszonszerzés céljdbdél torténik."

A KépviselB-testilet 19 igen szavazattal, 2 tartdzkodassal
elfogadta Torzsck Kéroly képviseld inditvanyat.



Médositd inditvdnyt szeretnék tenni. Az emeletes lakdsokban
tiltsuk meg a kutyatartést.

Dr. Czeid1l i Istvédn:

Mindez a kdrnyezet nyugalmébdl valdszinlleg eredményes lenne,

de vannak olyan ebtipusok, amelyek csak az ember kozvetlem ko-
zelében tarthatdk, pl. az olebek. A szabdlyozds lehetbséget ad
arra, hogy ha az ebtartds mdsok nyugalmdt zavarja, a hatdsag
beleavatkozhassék. Vannak olyan jelzékutydk, amelyeket kifejezet-
ten lakdsokban kell tartani. Azt gondolom, figyelemmel kell len-
ni a most késziili d4llatvédelmi tdrvényre, melynek rendelkezésel
még nem ismeretesek.

Javaslom: az ebtartdsi rendeletet ezen szempontbdl el
lehet fogadni.

Ha ezt kihagynédnk, a lakossdg n agy ellenszenvét valtandnk ki.
Sok az egyedil é16, id6s ember, akik szdmdra fontos az eb tar-

tésa.

L eszkovsz ki1 Tibor:

Kérem, szavazzanak Papp Gyula azon mdédosité inditvédnydra, hogy a
7. §. /2/ bekezdésébdl a "lakdsokban'" felsorolds maradjon ki.

A KépviselO-testiilet 6 szavazattal, 13 ellenszavazattal, 2 tartéz-
koddssal elvetette a mddositd javaslatot.

Kérem, szavazzanak Veiszhaupt Sédndor képviseld mdédosité inditva-
nyara.

A Képviselb-testilet 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartdz-
kodéssal elfogadta a mdédositd javaslatot, mely szerint a 8. §. /1/

bekezdés c.) pontja a kovetkezd:
" Harapds ebet zdrt helyen is csak éjszaka - sOtétedéstdl, virrada-

tig szabad megkotés nélkil tartani.”

Ezt kovetben a Képviseld-testiilet 18 szavazattal, 1 ellenszavazat-
tal, 2 tartdzkodéssal a kovetkez6 rendeletet alkotta:

.21 ./1991. (IX.20.) szdmu

rendelete az dllattartasrol.

/ A rendelet a jegyzOkonyvhoz mellékelve/



Leszkovszki Tibor:

A pédlyédzat benyldjtdsdnak hatdrideje 1991. szeptember 30., ezért

kérem a testlilet tagjait a dontés felteétlen meghozataléardl.

Csor dontott mdr ebben a kérdésben, a pdlydzati felhivdst eluta-
sitottdk, igy Vdrpalota ©ndllé pdlydzattal indulhat. Milszakilag

megoldhatdénak, megvalésithatdénak tartanédm, de a lakossdgi véle-

ményekre figyelemmel én nem pdlydznék. Nem tdmogatja a Készenlé-
ti 1tp. lakossdga, Inota falu és az Er6md szakszervezeti bizott-

sdga sem.

Dr. Nagy Tibor:

Javaslom a Tisztelt képviseld-tdrsaknak, - miutdn mdr a veszé-
lyeshulladék-tdroldé épitését tobb alkalommal is megtdrgyaltuk -,
hogy vita nélkil dontsik el a kérdést.

Dr. Szildgyi Tibor:

Arra szeretném felhivni a Tisztelt Képviseldtdarsaim figyelmét,
hogy a veszélyeshulladék-tdroldét valahol mindenképpen meg fogjak
épiteni, ezért megfontolanddé, hogy amennyiben mi elutasitjuk,
véleményem szerint egy igen ]Jjoé lizlet lehetdségét szalasztjuk el.

A polgédrmester Ur személyes véleményét szeretném hallani az lgy-
gyel kapcsolatban.

Leszkovszki Tibor:

A hulladéktdrold sziikségességével tokéletesen egyetértek, de
vélhetb6en az egész vdros ellenkezésével szembeszdllni nem szeren-

csés és nem is akarok.

Schmidt Ferenc:

Tédjékoztatom a Tisztelt Testiiletet, hogy orszdggyllési képviseld



tdrsaink koziil tobben is érdeklodést mutattak a hulladéktédrold
épitése irdnt. Azt gondolom, a széleskord tdjékoztatds megtette
hatédsdat és az emberek kezdik mdsként szemlélni a hulladéktdrold
létesitését. Az a véleményem, hogy ezt a hulladéktdroldt fel
kell épiteni és itt kell felépiteni, mert ha szikségink van az
iparra, a vegyiparra, akkor ezeknek a veszélyeshulladékoknak az
elhelyezését mindenképpen meg kell oldani.

A szavazds eldtt még szikségesnek tartom megjegyezni, hogy a hul-
ladéktdrold épitésének cseréjeként megfogalmaztuk kérésiinket, de
helyette csak a mdr ismert 130 mFt "fédjdalomdijat" kindltak, to-
vdbbd a hulladéktdrold épitése az S III bénya jov6beni megnyitd-
sdt is veszélyezteti.

Lukdats Andrés:

Amennyiben eddig bizonytalan voltam a kérdést illetBen, Schmidt
Ferenc képvisel6 Ur felszdélaldsa tokéletesen meggy6zott arrdl,
hogy ne épitsiink ide hulladéktdroldét. Amennyiben oly népszer(
kezd lenni mdsok szemében, Udgy épitsék mésok.

Miskolczi Ferenc:

Tudomdsom szerint nem veszélyeztet semmilyen bdnyanyitdst a hul-
ladéktdrold épitése és inditvdnyozom, hogy szavazzuk meg a név-
szerinti szavazaéast.

Ezt kovetden a képviselb-testiilet 14 igen szavazattal elfogadta,
hogy név szerinti szavazdssal dontik el a hulladéktdrold épiteé-

sének lgyét.

Ezt kovetden a képviseld-testiilet név szerinti szavazdssal,
18 nem, 3 igen szavazattal a kovetkezd hatdrozatot hozta:
(Név szerinti szavazéds eredménye a jegyzOkdnyvhoz csatolva.)

Vdrpalota Véros Onkormdnyzati Képvisel6-testiilete az
Ipari és Kereskedelmi Minisztérium meghivdsos pdlydza-
ti felhivdsdt a dundntili komplex hulladékkezeld telep
telepitésére nem fogadja el, a pdlydzatot nem kivdnja
benydjtani.

12.45 h: Lukdts Andrés
Lengyel Csaba
Bdtor Antal elment. A létszédm: 18 f0.



4/2 . Kozforgalmi gydgyszertdr létesitése a Vdrosi Kdrhdz 4j

Leszkovszki Tibor:

Kérdezem Dr. Nagy Lédszldé orvos-igazgatd urat, van-e szdébeli ki-
egeészitése? .

Koszonom, nincs.

Egészségligyi, Szocidlis Bizottsdg megtédrgyalta az anyagot, egyet-
ért az eldterjesztettekkel, tehdt tdmogatja.

Péti részonkormdnyzati iilésen megjelent tagok szintén egyetértet-
tek az eldterjesztéssel. Javasoljuk, hogy az itt szerzett haszon,
vagy bevétel a kdérhdz koltségvetésének részét képezze.

Papp Gyula:

Inotai részonkorményzata szintén egyetértett.

Patonai Jdzsef:

A Pénzigyi Ellendrzd Bizottsdg is egyetértett.

Miskolczi Ferenc:

Jelenleg a kérhdz az egyik tulajdonos, a mésik pedig a ndlunk f&-
dlldsban alkalmazott gydgyszerész. Ové a 49 % tulajdoni részardny.

Azzal az inditvénnyal mdédositandm, hogy ez a részardny nem vdltoz-
hat. Tehdt az Ossztdkenagysdg gyarapitdsdrdl lehet szdé, de a kdér-
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hdzi részardny 51 % maradjon mindig. Az ebb8l szdrmazd bevétel
a kérhdz mindenkori koltségvetésének szerves részét képezi.

Dr. Nagy Léaszlé:

Minimum 51 %-nak a kérhdz részardnydnak mindig meg kell lenni.

A képviselb-testiilet 16 igen szavazattal, 2 tartdzkodds mellett
a kovetkez6 hatdrozatot hozta:

145/1991. (IX. 20.) szdmi képviseld-testiileti hatdrozat:

Vérpalota Véros Onkormdnyzata Képvisel6-testiilete a koz-

forgalmul gydgyszertdr 1létesitéséhez a Vdrosi Korhdz 4j é-
puletében hozzédjdrul azzal, hogy a nyereség az intézmény

bevételét képezi.

Felhivja a képvisel6-testiilet a kérhdz-igazgatd figyelmét
arra, hogy a tulajdonosi részardny - 51 % - a kérhdz ré-

szerdl kevesebb nem lehet.

4/3 . A régi kérhdzéplilet hasznositdsa

Patonai Jdézsef:

Pénzigyi, Ellen6rz6 Bizottsdg egyetért azokkal a célokkal, ami-
ket ebben az el6terjesztésben megfogalmaztak. Mi azt gondol juk,
hogy rendkivil értékes és nagyon j6 szakmai munka ez, és egy na-
gyon érteékes célkitlzés. Jelenlegi helyzetben dgy gondoljuk,

hogy a program tdmogatdsdnak érdemessége mellett lehetdségeink
korldtozottak. Véleményiink az, hogy az Onkormdnyzatnak magdt a
programot tdmogatni kellene.

Javaslatunk, hogy félmillid forinttal segitsik ennek a program-
nak az elindulédsdt azzal a feltétellel, hogy kérjik fel a Polgér-
mester urat, hogy Jdrjon el az érintett teleplléseknél, hogy a
program befejezéséhez sziikséges mdsik 2 millid forintot adjdk a
telepilések ennek a programnak a meghirdetéséhez. Ez a létrehozés
els6 fdzisa, méds kérdés a teljes program befejezése.

A feladatot kozosen kell a telepilésekkel védllalni. Felvet®dott



a TB Igazgatdsdg leiratdban, hogy a koltségeket tobb forfésbél az
onkormédnyzatnak kell majd biztositani. Nem tudjuk, a forrédsait
honnét tudja eldteremteni.

Dr. Buzédsi Istvén:

Amennyiben a létesitéshez szikséges 2,5 millid forint nem
jon Gssze, mert a kornyezd tdrskodzségek nem hasonldképpen 4811~
nak hozzd, részben pedig a mikodtetéshez sziikséges lényegesen
nagyobb évi keretosszeg hidnyozni fog, akkor mit teszink? Az
inditdst valahol el kell kezdenink, akkor azt mivel kezdjik,
mit tudunk csindlni, ha mondjuk az 1/3-a jon Gssze?

Dr. Nagy Lészld:

A két és fél millidval kapcsolatban azt szeretném elmondani,

hogy ez tulajdonképpen az dtalakitds sordn folmerild anyagkolt-
séget jelenti. A mlszakiak kidolgoztak egy &rlistdt, mely sze-
rimnt

vizvezeték-szerelési anyagok - 500 000 Ft,
villanyszerelési anyagok 1 200 000 Ft,
kilonb6z6 burkoldé anyagok 500 000 Ft,
égpitészeti, komlves anyagok 300 000 Ft.

Ebb6l 411 oOssze a 2 és fél millidé. Ami az Osszes tobbi koltséget
illeti, azt részben sajdt munkaerdvel, részben pedig vannak fel-
ajdnldsaink kiilonboz6é intézmények, vdllalatok részérd6l a munkdla-
tok elvegzésére. Nekink ez a két és fél millid forint kizdrdlag
anyagkoltségekre kell. Ebbdl logikusan adddik, hogy ha ez nem

jon ossze, akkor nem tudjuk megcsindlni. Ami a mUkodtetési kolt-
ségeket illeti, az eddigi kalkuldcidnk szerint ez éves szinten
kordlbelil 22 millié forintot tenne Ki.

Ennek majdnem a felét, tehdt 10 millid- valahdny-szdzezer forin-
tot a Tdrsadalom Biztositds finmansziroz. A fennmaradd 12 millié
forint pedig 2 forrdsbdél jon be. Az egyik téritési dijakbdl, a
masik pedig szocidlpolitikai forrdsokbdl. Ez az onkormédnyzat Je-
lenlegi pénzét nem terheli, tudniillik a Minisztériummal elére-
haladott tdrgyaldsaink vannak, ezt a pdtfinanszirozds formédjdban
az Oonkormédnyzaton keresztil fejkvdtaszerlen juttatndk el annak
az osztdlynak a mikodtetéséhez.

Ha ezt a varidcidt Ossze tudjuk hozni, - a minisztérium, a tédrsa-
dalom-biztositds és a téritési dijak vonatkozdsdban - akkor ez

az Onkormdnyzat szdmdra m(ikoddtetési koltségeket illetden nem je-
lent plusz terhet.

Igéretekre mennyi a garancia?



Dr. Nagy Lé&szlo:

Leszkovszki Tibor:

Az (j kdérhdznak a plusz 22 milliéjdbél durvdn a fele mennyire
garancia?

Dr. Nagy Lészlé:

A Népjéléti Minisztérium ennek az osztdlynak a létesitését jové-
hagyta és az arra vonatkozd dokumentum a kezinkben van. Amennyi-
ben ez szakmailag jévdhagydsra keriil, akkor ez a fajta finanszi-
rozds szerintink nem lehet akaddly. De a tovdbbi tdrgyaldsokat
csak akkor tudjuk folytatni, amennyiben az Onkormdnyzati hatdro-
zat is a keziinkben van. Amig az onkormédnyzat nem donti el, hogy
ezt a programot tdmogatja, addig mi nem tudunk sem a TB-vel, sem
a Minisztériummal érdemben tdrgyalni. -

Azért csak 99 %-os az igéret, mert ezt konkretizdlni csak az on-
kormdnyzat Jdévdhagydsa utan tudjuk.

Bator Antal 14.15 h-kor visszajott, a 1étszdm: 19 4.
Leszkovszki Tibor:

Tovdbbi kérdésem, amennyiben ez a feltételrendszer megteremtddik,
a 2 és fél millié forinttal 60 dgyas rendszer osszehozhatd sajdt
erdbb6l, a hdznak az dllaga szdmomra nem megnyugtatd akkor sem.
Osztja-e a véleményemet?

Dr. Nagy Ldszld:

Leszkovszki Tibor:

Az viszont tobb millids tétel, ami egyértelmlen nem az lzemelte-
tést finanszirozd elébbi két forrds tétele, hanem Oonkormdnyzati.

Miskolczi Ferenc:

Elldtédskdrzetét tekintve kié ez a kdérhdz?
Nem lehet valahogy megoldani, hogy a kornyezt telepilések onkor-
mdnyzata is ebb8l részt vdllaljanak?

Leszkovszki Tibor:

Egyféleképpen oldhaté meg, méghozzé dgy, ahogy a kozépfokd intéz-



ményeknél megoldottuk. Tulajdonban megmarad az intézmény, dtad-
juk a megyei onkormédnyzatnak, de mivel miénk marad a tulajdon,

a tulajdonbdél adédd terheket mi véllaljuk tovdbbra is.

A négy kornyezd teleplilés teherviselésbe Jogilag nem vonhatd be,
csak onkéntes csatlakozdssal, amit a Pénzigyi Ellendrz6 Bizott-
sdg 1inditvénya is tartalmaz.

Az onkéntes csatlakozdsra felkérést a kornyezd telepiléseken tul
elkildhetjlik a megyei onkormdnyzatnak 1is.

T8rzsbk Karoly:

Kordbbi hasonld jellegl felterjesztésben taldlkoztam azzal, hogy
bizonyos mennyiségl &dgyat téritésesen adndnak ki. A 22 millidé fo-
rintos éves mikodtetési koltségben durvdn napi 7-800 forintos té-
ritési dijat igényelne, mert ennyibe keril egy &gy napi fenntar-
tésa.

Van-e esély arra, hogy ezt, vagy ennek részét a betegektdl el le-

het kérni?

Dr. Nagy Lészlo:

A bevételek az egész egységre osztanddk széjjel, tehdt ami a téritési
dijakat illeti, nem dgy jon be, hogy egy &dgyat teljes onkodltség-
gel kérek el a rédfekv6 betegtdl, hanem Ugy néz ki, hogy a TB fi-
nanszirozdson kivil 1év6é dgyak elosztva.

Van-e a régi kdrhdzrol statikai vélemény, és ha van, mit tartal-
maz? Ha nincs, miért nem szereznek be?

Ugy tudom, néhdny évvel ezeldtt tortént egy vizsgédlat, de misza-
kilag részletesen nem ismerem.

Lanczmann_ Jézsef:

Bizonydra Ondk el6tt is ismert az a dolog, hogy az 4j kérhézat
els6sorban azért kellett épiteni, mert a régi kdérhdz statikailag
nem volt megfeleld. Most, ha ilyen elképzelések vannak, akkor ta-
14n a szerkezeti meger6sitéssel kellene kezdeni és csak utdna a
belsd elektromos és vizes dolgokat, mert ha most torténik egy bel-
s6 dtalakitds és egy év midlva kideril, hogy onnét mindent ki kell
pakolni, mert életveszélyes, akkor mennyit dobunk ki az ablakon?



Leszkovszki Tibor:

Tovébbi kérdéseket, véleményeket vdrok.

Amennyiben nincsenek, szeretném feltenni szavazdsra a hatdrozat-
tervezetet.

Koncepcid elfogaddsdrdél van szdé testileti hatdrozat formdjéban.
Javasolom, hogy a hatdrozat-tervezet 3. pontjéba jojjon be az a
médositdé inditvdny, amit a Pénzigyi Ellen6rz6 Bizottsdg és a Pét-
firdé Vérosrészi Onkormdnyzat adott, mely szerint Ugy hangzana:
"A sziikséges anyagok beszerzésére 500 000 Ft egyszeri tdmogatds-
sal a vdrpalotai képviseld-testilet hozzdjdrul és egyben kezdemé-
nyezi a kornyez® kozségek képviseld-testileténél, valamint a me-
gyei onkormédnyzatndl ennek a programnak a tdmogatdsdt és a 2 mil-
1ié forintnak az Osszeaddsdt."

Aki ezzel a mdédosito inditvdnnyal egyetért, kérem szavazzon!

A képviselb-testiilet 12 igen szavazattal, 7 tartdzkoddssal a md-
dosité inditvédnyt elfogadta.

Leszkovszki Tibor:

Az egészet egylittesen feltesztem szavazdsra. AKki az eredeti els®
€s mdsodik, €és az imént mddositott harmadik ponttal Osszességé-
ben igy elfogadja, kérem szavazzon!

A képviseld-testilet 15 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal,
3 tartdzkodds mellett a kovetkezd hatdrozatot hozta:

146/1991. (IX. 20.) szdmi_képviselG-testileti hatdrozat:

1./ A Képviselt-testilet a régi kdérhézépiilet hasznosita-
sdval kapcsolatos koncepcidval egyetért, mely a Geri-
dtriai Rehabilitédcids és Szocidlis Osztdly, a Szivszl-
rd Allomds és a szakambulancidk kialakitdsdra vonatko-
zik.

2./ A Képvisel6-testiilet a Geridtriai Rehabilitdcids és
Szocidlis 0Osztdly mikodéséhez lgy jdrul hozzd, hogy az
osztdly 30 dgya TB finanszirozdsbdl, 40 dgya pedig koz-
ponti normativ tdmogatdsbdél - mutatdészdm felemelésével
-, illetve téritési dijak igénybevétele mellett torté-

nik.

3./ A Geridtriai Rehabilitdciés és Szocidlis Osztdly one-
r6b6l torténd kialakitdsdhoz sziikséges anyagok beszer-
zésére 500 000 Ft egyszeri tdmogatédssal a vdrpalotai
képviselt-testilet hozzdjdrul. Egyben kezdeményezi a
kornyezd kozségek képviselO-testileténél, valamint a



megyei onkormdnyzatndl ennek a programnak a téamogatd-
sdt és a 2 millidé forintnak az Osszeaddsdt.

Felelds: Leszkovszki Tibor polgdrmester
Hatdrid6: 1991. oktdéber 15.

Véleménylink az volt, hogy mivel rendkivil nehezen kelt el ez a
ingatlan, fogadjuk el ezt igy.

Ez az ingatlan 5 évre sz616 részletfizetéssel lett meghirdetve.
Lehet, hogy tobb jelentkez& lett volna, ha 10 evre hirdettik
volna meg. Inota Védrosrész Onkormdnyzata nem tdmogatja a kérel-

met.

Torzsok Kéaroly:

Pétfiirdé Vdrosrész Onkorményzata tdmogatja a kérelmet.

A képviselb6-testiilet 17 igen szavazattal, 2 tartdzkodds mellett
a kovetkez6 hatdrozatot hozta:

147/1991. (IX. 20.) szémi képviselB-testiileti hatérozat:

Vdrpalota Vdros Onkorményzati KépviselG-testilete a vér-
palotai 3815. szdmd tulajdoni lapon nyilvédntartott 3532
hrsz-d, ténylegesen Vdrpalota, Dedk Ferenc u. 22. szam
alatti ingatlan megvételét elnyerd Szildgyi Zsolt és ne-
je, Szildgyi Beatrix Vdarpalota, Matyds kirdly u. 20. sz.
alatti lakosok kérelmére a hdzingatlan értékesitési fel-
tételeit a kovetkezok szerint hatdrozza meg:

Az ingatlan vételdra 640 000 Ft, szerz6déskotéskor befi-



