erre a teriiletre egy tizemeletes épliletet akarunk épiteni,
akkor szerintem biztos, hogy senki nem veszl meg. Mindent
meg kellene prébalnunk annak érdekében, hogy a banya 1li-
citjének az eredményességét meghiusitsuk.

De ha most mi kimondjuk azt egyértelmlen, hogy ott parko-
16 van, akkor arra inspirdlunk mindenkit, aki az eladas-
ban érdekelt, hogy ott minden keljen el. Tehdt azért kel-
lene most ezt a hatdrozatunkat visszavonni, hogy amikor
majd ez az egész iigy elindul, akkor az Onkormdnyzat 1ira-
nyitd szerepe, lehet6sége megmaradjon.

Leszkovszki Tibor:

Vita nélkiil szavazdsra tenném fel. Aki tamogatja a médo-
sité inditvanyt, az kérem szavazzon.

Csbvari Jdnos és Bdtor Antal képviseldk javaslatdban _a

Képviseld-testiilet nem hozott dontést.

4/9. Javaslat Cimzetes Igazgatdi Cim adomdnyozdsdra

Dr. Cz e 1d1 1 Istvén:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Az eldterjesztést tobbszdr megvizsgdlva, feltétlen sze-

retném az aggdlyaimat a Testiiletnek elmondani. Ugyanis a

kozalkalmazotti tdrvény kiilon rendelkezik az adomdnyozha-

té cimekrdl. A 39. §-dban akként rendelkezik, hogy az

egyéb adomdnyozhatd cimek adomdnyozdsi rendjérdl a minisz-
ter vagy a Kormdny kiilén intézkedik. Az értelmezd rendel-

kezések kozott lehet taldlni egy olyan rendelkezést, mi-

szerint az ilyen jellegli felhatalmazdson, ahol minisztert

emlit a tdérvény az oOnkormdnyzati intézmények tekinteté-

ben a Kormdnyt kell feljogositottnak tekinteni. Az elmilt

héten csiitortokon dontés sziiletett a kozalkalmazotti tor-

vénynek az adott &gazatban valé végrehajtdsdrdél, de ez a

kormdnyrendelet nem jelent még meg nyilvAnosan. A Beliigy-

minisztériumban, illetdleg a Kdzoktatdsi, Mlvelddési Mi-

nisztériumndl prébdltam érdekldédni, de erre 6k sem tud-

tak magyardzatct adni. Tehdt az a helyzet, hogy a jelen-

leg még hatdlyos jogszabdly - amire az elbterjesztést

alapitottdk - miniszteri szintli szabdlyozds, erre a sza-

bdlyozdsra viszont a miniszter nincs feljogositva. A prob-
léma az, hogy adott esetben i1dd eldtti lehet a cim adomé-

nyozasa, eldéfordulhat, hogy a jogszabaly masként fog ren-

delkezni, és akkor a cimet vissza kellene vonni.

Ezért azt javaslom, hogy vdrjuk meg a végrehajtdsi kor-

madnyrendeletet és abbdl kdvetkeztetni lehet arra, hogy ha-
tdlyban van-e még az a jogszabdly, amire a javaslatot ala-
pitottuk.
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L. e szkowvisz ki Tibor:

Javaslom, hogy vita nélkiil szavazzunk. Tchat aki az el-
hangzottak alapjén egyetért azzal, hogy a végrehajtdsi
utasitds megjelenéséig napoljuk el az eldterjesztést, az
kérem szavazzon.

A képviseld-testiilet 2] igen szavazat, 1 tartézkodds mel-

lett a kovetkezd hatdrozatot hozta:

21771992, (1X.29.) szamd képviseld-testiileti

hatarogzat

Vdrpalota Varos Onkormdnyzati Képviseld-tes-
tiilete a Cimzetes Igazgaté Cim adomanyozdsa-
rél szélé el6terjesztést a kdzalkalmazottak
jogdlldsardl szdlé torvény végrehajtdsi ren-
deletének megjelenéséig elnapolja.

Hatdriddé: a kormdnyrendelet megjelenését ko-
vetd iilés

Felelbs : Leszkovszki Tibor polgédrmester

4/10. Javaslat a bércéltartalék felhaszndldsdra

Unferdorben Aniké szdbeli kiegészitése:

Eldszdr 1s szeretnék pontositani. A kimutatds cimi mel-
lékletben a pontos cim a kdvetkez0:

KIMUTATAS a kozalkalmazottak jogdlldsdrél szdlé 1992.
évi XXXIII. tdrvényben eldirt egyes juttatdsok kdltségve-
tési kiaddsainak hatdsardl

Dr. Cz e 1d1 1 Istvan:

Még egy kiegészitéssel kell élni. A kimutatds tartalmaz
nem kézalkalmazottakra vonatkozé adatokat is. A kdztiszt-
viseld1 Jogv1szonyrol sz61lé tdérvényben nincs olyan lehe-
t6ség, ami szerint jubileumi jutalom fizethetd lenne. Eb-
ben az esetben, nyilvdnvaléan amennyiben a testiilet ebben
a kérdésben - elfogadva ezeket az adatokat - 4llast fog-
lal, kiilon rendeletben kell szabdlyozni a tisztviseldk
egyes juttatdsdra vonatkozd rendelkezéseket.

Bizottsdgi vélemény:




Leszkowvisz ki Tibor:

A Pénziigyl Ellendrzd Bizottsdg 6 fovel egyhangilag tamo-
gatja azt a hatdrozati javaslatot, hogy a bérjellegli cél-
tartalékként kezelt eldirdnyzat terhére 2.542 eFt fel-
haszndldsra keriiljon az eldterjesztésben szerepld kozal-
kalmazottak jogdlldsdrdl szdlSé torvényben eldirt egyéb
juttatasokra.

Hozzdszd1as ok:

b

To6rzsik Karoly:

A Pénzligyl Bizottsdg tdrgyaldsa sordn észrevételeztem azt,
hogy a korabbi jogszabdly alapjdn jardé jubileumi jutalom
6sszegével, amit néhdny évvel ezeldtt a dolgozdé a munkavi-
szonya alapjan negkaphatott, vagy meg 1s kapott, e tdr-
veny szerintil Juttatast csokkenti az a Jogszabaly szerin-
tli eljdrds, amit Vegrehajtottak az 1ntezmenyeknel Neve-
zetesen arrdl van sz6, hogy jelenleg a torveny eléirja pl
25 év esetén a kéthavi Jublleuml jutalmat és ezzel a koz-
alkalmazotti munkaiddt ismerl el, tehat ezt a jogviszonyt,
mig egy kordbbi tdrvény - ami hatalyon kivil van helyezve—
a munkaviszonyban t&ltdtt iddt is elismerte fiiggetleniil
attél, hogy az hol volt. En a bizottsdgi i{ilésen azt kér-
tem, hogy nézzenek utdna annak, hogy a kettdét lehet-e
egybevonni. Tehdt a 3 évvel ezelétt felvett 10 eFt-ot, az
akkori jogszabdly alapjdn jubileumi jutalomként, ezzel
csokkenthetd-e az a jdranddésdg, amire most valik, vagy
esetleg a kozeljovdben valik jogosultta.

Dr. Cz e 1d 1l 1 Istvan:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Nehéz egyértelmiien d411ldst foglalni a kdzalkalmazotti tor-
vény végrehajtdsdban, mert kdzalkalmazottl munkaviszonnya
alakult 4t minden a tdrvény hatdlya ald tartozé munkdlta-
tdndl 1évé korabbi munkaviszony. Tehdat egyrészt el kell
ismernl a tdrvény hatdlya ala tartozé munkaviszonyokat
kozalkalmazotti jJogviszonnya, s mas-mas szabdly alkalma-
zandd egyes munkaviszony beszdmitdsdndl, az egyes Jutta-
tdsokndl, az eldléptetésnél, a varak02351 1dénél és tob-
bek kozott a jubileumi Jutalomnal is. Eppen ezért a Kkér-
désre tulajdonképpen hatdrozott vdlaszt adni nagyon nehéz
mindezek Osszevetése nélkiil. Tulajdonképpen az Uj Munka
Torvénykdonyvének a rendelkezéseit tekintem e tekintetben
irdnyaddnak, mégpedig a 205. §-t, miszerint a tdrvény ha-
tdlya ald tartozd igényekre vonatkozdan csak a tdrvény ha-
talyba lépése utdni idészakot lehet figyelembe venni, a
torvény eldtti munkaviszonyban keletkezett igények tekin-
tetében a tdrvény eljdrdsi szabdlyait lehet alkalmazni.
Tehdt a régi kovetelésekre vonatkozdan az Gj szabdly nem
alkalmazhaté, de az Gj szabdly szerinti eljdrdsban kell
érvényesitenl a régit.



Még bonyolitja a helyzetet az 1s, hogy a tdrvény rendelke-
zik lgynevezett eléviilési 1ddrdl, ami 3 éves elévilési

idét allapit meg. A mi dlldspontunk szerint, ha a kilon-

bozetli igény - amirdl itt ez esetben szdé van - julius 1-je
utdn keletkezik, adott esetben a kiilonbdzetre egyedi el-

birdlds alapjéan megallaplthato a jogosultsdg. Tehat nem

az egészre - nyllvan még egyszer nem allapitja meg ugyan-

azt -, hanem a tovédbbi igény, ami ennek alapjdn keletke-

zett, egyedi vizsgdlat alapjdn megdllapithaté. Ezt azért

emlitem meg, mert van a torvénynek egy olyan rendelkezése,
miszerint az eléviilési i1ddén tdli kovetelés is teljesithe-

té, de jogosan nem érvényesithetd. Tehdt mérlegelési jog-

korbe tartozdan a munkdltaté mérlegelheti a kérdést,

hogy ennek ellenére ezt a fajta kovetelest, aml mar tarto-
zatlan kovetelésnek tekinthetd, mégis megadja-e. Nyilvan

méltdnyossdgi szempontokat vesz figyelembe.

En kérem a Képviseld urat, hogy a konkrét kérdés tekinte-

tében legyen tiirelemmel, mert alaposabban kell utdnanézni.

Leszkowvszki1 Tibor:

Az eldterjesztés hdrom részre bonthatd:

Egyszer van a jubileumi jutalom, ami az Onkormdnyzati 1in-
tézmények + a kdérhdz vonatkozdsdban bérnél Osszesen

1.443.503 Ft, ennek a TB vonzata 635.121 Ft, minddssze-

sen: 2.079 eFt. Jegyzd udrnak a kozbeszdldsa alapjédn a

Polgdrmesteri Hivatal vonzati dolgok végrehajtdsa rende-

letiink alkotdsa utdn valik lehetségessé, melynek az Ossz-

vonzata 266 eFt.

A végkielégités vonatkozdsdban a 3-as 1iskoldndl van egy
vonzata 90 eFt végdsszeggel, a Népkonyha miszakpoétléka
45 eFt és igy adddik a minddsszesen 2.480 eFt.

A kérdésem a kovetkezd lenne: a hatdrozat-tervezetben sze-
repld 2.542 eFt hogyan jott ki, mi van még benne?

Un ferdorben Anikd:

A hatdrozattervezetet javitani kell, mert abban benne van
a 2. oldalon szerepld vezetdi pétlékok 1is.

L eszkovsz ki Tibor:

Tehdt akkor helyesen a hatdrozat-tervezet a kovetkezdkép-
pen véltozik: a szdveges rész valtozatlan marad, a szdam-
szaki rész pedig a kdvetkezdre médosulna:

bér : 1.732 eFt,
TB jar : 748 eFt
Ossz. : 2.480 eFt

Tor zs 6 k Karoly:

Szavazds eldtt szeretnék szdlni.



Az U] munka torvénykdonyv a jubileumi jutalom intézmény-

rendszerét eltorli, tehdt az az altaldnos érvényl szabaly,
ami a jubileumi jutalomra vonatkozott, megsziint. Tehat

mas teriileten, kifejezetten kdzalkalmazotti teriileten lét-
rehozott egy Uj fogalmat, a kdzalkalmazotti jubileumi ju-

talmat. A kettét én nem tudom Osszevonni, a kordbbl egy

hatdlyon kiviil helyezett jogszabdly alapjan kifizetett

jdranddsag volt néhdny évvel ezeldtt, amikor a fdiskolai,

egyetemi éveket a munkaviszonyba beszdmitottdk. Most a

kozalkalmazotti jogviszonyba nem szamithaté be, és aki a

torvény hatdlyba iépése utdn valik 25 éves kdzalkalmazot-

td, annak jar a jubileumi jutalom, &z nem vonhaté Ossze

egy kordbbi megsziint jogszabdly alapjédn kifizetett jdran-

désaggal. Ez az én allaspontom.

Dr. Cz e 1d1 i Istvan:

Ez 1s egy lehetséges jogértelmezés, meg az is, ahogyan én
értelmezem, ugyanis azt mondja a torvény, hogy a kozal-
kalmazotti munkajogviszonyt kell elismerni a jubileumi
jutalom tekintetében. Adott esetben merlegelhet6 a kiilon-
bozeti Jogosultsag elismerése 1s, az mas kérdés, hogy a
jubileumi jutalom az jar, tehat az fuggetlen a mérlege-
1éstdl. Abban az esetben, hogyha az igény késobb keletke-
zik - a jogszabdly hatdlyba lépése utan -, akkor ervenye—
sithetd, ha pedig eldtte keletkezett, akkor a régi sza-
bdly szerint vdlik érvényesithetdvé. Tehdt én tulajdon-
képpen ugyanazt mondom, mint amit a képviseld ur emlitett,
csak mds a szabdlyozds, hiszen a kozalkalmazotti jogvi-
szony nem azonos a munkajogviszonnyal, de hat eddig nem
volt kozalkalmazotti Jogv1s7ony, csak munkajogviszony
volt. Ebben a részben kértem én tiirelmet, mert ebben 4l-

last kell foglalni, tekintettel arra, hogy a tdrvény
- ahogy a képviseld Ur is emlitette - lecsupaszitotta tu-
lajdonképpen a kozalkalmazotti jogviszonyt, s a beszamit-
hatésdgnal késb6bb csupdn csak az lehet vita targya, hogy
azok a Jogv1szonyok amelyek kdzalkalmazotti jogviszonnyé
alakultak &t, azok szdmithatdk-e be a jubileumi Jutalom
alapjaul, vagy az a lecsupaszitott, amit a képviseld dur
emlitett. Ez itt a kérdés, amit viszont értelmeztetnem kell.

L eszkovsz k1 Tibor:

Ezek utdn a hatdrozat-tervezetet tenném fel szavazdsra.
Aki ezt elfogadja az elébb ismertetett szdmszaki médosi-
tasokkal, az kérem szavazzon.

A képviseld-testiilet 21 igen szavazat, 1 tartézkodds mel-
lett a kovetkezd hatdrozatot hozta:
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218 /1992. (IX.29.) sz. képviseld-testiileti

ha tadrozalkt

Vdrpalota VAros Onkormdnyzati Képviseld-
testiilete az 1992. évi kOltségvetési ren-
deletben bércéltartalékként kezelt eld-
irdnyzat terhére engedélyezi

Bér v dsJ32 wBEy
Tb.jar: 748 eFt
Ossz.: 2.480 eFt

keret felhaszndldsat a hatdrozat mellékle-
tét képezd felosztds szerint.

A Képviseld-testiilet felhivja a Jegyzdt,
hogy a Pénzligyi, Koltségvetési és Revizori
Iroda vezet6jének kozremlikodésével az
1992. évi kdltségvetési rendelet médositd-
sédnak eldkészitésénél az elozd dontést ve-
gye figyelembe.

Hatdridd: 1992. november 30.

Felelds : Dr. Czeidli Istvadn Jegyz0

4/11. A Varpalotai Napok rendezvénysorozat pénziigyi fede-

zete

Leszkovszki1i Tibor:

Az eldterjesztéshez a kovetkezd szdbeli kiegészitésem
lennes

A mai napon mindazon képviseldk szamara, akik az eloké-
sziiletben bizottsdgl tagként nem vettek részt, kiosztdsra
keriilt a V4rpalotai Napok rendezvénysorozatnak oktdber
16-25. kozotti programja. Amikor a koltségvetés elokészi-
téséhez hozzdfogtunk, akkor mi az elmilt évi tapasztala-
tokat figyelembe véve, egy 700 eFt-os keretdsszegben gon-
dolkodtunk, de mire a kdltségvetési rendelet elfogaddsra
keriilt, addigra a szakfeladat pénzébdl az egész éves gaz-
ddlkodds eredményeként 404 eFt maradt. Az Ondk elétt 1évéd
programsorozatnak a kdzvetlen megvaldsitdsi kdltségel udgy
néz ki, hogy ebbdl finanszirozhatdék, de a fogaddsok,
egyes rendezvények, az Oktatdsli Bizottsdg és a Testiilet
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altal elfogadott alkalmi Gjsag és a kilfoldi vendégek fo-
gaddsanak anyagi feltételeil pillanatnyilag nincsenek meg.
Ezért kértiik ennek az 500 eFt-nak a jévadhagydsat utdlagos
elszamolasi kotelezettséggel. Ha az 1gény ennél kevesebb
lesz, akkor természetesen csak annyit fogunk felhasznalni
és nem az egész 500 eFt-ot. Tehdt nem a minden &ron vald
elkdltés hivel vagyunk.

A Pénziigyi Ellendrzd Rizottsdg a kérésemet tdmogatta. To-
vadbbi véleményeket kérnék.

Patonadil Jbzsef:

A magam részérdl tamogatom a kérelmet, ez a rendezvény-
sorozat valdéban megérdemli, hogy megfeleld forrasok ren-
delkezésre &lljanak a szinvonalas lebonyolitdséhoz.

Leszkovsz ki Tibor:

Amennyiben tobb hozzdsz6lds nincs, szavazdsra teszem fel.
Aki a hatdrozat-tervezetet elfogadja és tamogatja az
500 eFt-nak e célra torténd biztositdsat, az kérem sza-

vazzon.

A képviseld-testiilet 21 igen szavazat, 1 tartézkodds mel-
lett a kovetkez6 hatdrozatot hozta:

219 /1992. (IX.29.) szami képviseld-testiileti

hatdrozact

VArpalota VAros Onkormédnyzatl Képviseld-tes-
tiilete az 1992. évi koltségvetési rendeletben
tartalékként kezelt eldirdnyzat terhére
500.000,- Ft keret felhasznaldsdhoz hozzaja-
rul a Varpalotai Napok rendezvénysorozat le-
bonyolitdsara.

A Képviseld-testiilet felhivja a Pénzilgyi,
Koltségvetési és Revizori Iroda vezetdjét
arra, hogy az 1992. évi koltségvetési rende-
let médositdsdnak eldkészitésénél az eldzd
dontést vegye figyelembe.

Hatdridd: 1992. november 30.

Felelds : Leszkovszki Tibor polgédrmester
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4/12. PAHOLY Szinhdzi Alapitvdny tdmogatdsa

Leszkovsz ki1 Tibor:

Osszegszer(i kérelemmel nem fordultak a tiszteit képvise-
16-testiilethez, barmilyen tdmogatdst koszonettel és haléas
szivvel fogadnak.

A Pénziigyl Ellendrzd Bizottsdg tdmogatta a 10.000 Ft-os
tamogatast az Alapitvany részére.

P

Cso6var i Janos:

A Kozoktatdsi és Kultirdlis Bizottsdg 1s javasolja a
10.000,- Ft-os tamogatést.

Angvyal Péterné:

Pétfiirdd VArosrész Onkormdnyzd Testiilete egyhanglilag el-
fogadta az eldterjesztést.

Leszkovsz ki Tibor:

Aki a hatdrozat-tervezetet vdltozatlan formdban elfogad-
ja, az kérem szavazzon.

A képviseld-testiilet 20 igen szavazat, 2 tartdézkodds mel-

lett a kdvetkezd hatdrozatot hozta:

220./1992. (IX.29.) sz. képviseld-testiileti

hatdrozact

VArpalota Vdros Onkorményzati Képvisel&-tes-
tiilete az 1992. évi koltségvetési rendelet-
ben tartalékként kezelt eldirdnyzat terhére
10.000,- Ft-tal tdmogatja a PAHOLY Szinhdzi
Alapitvanyt.

A Képviseld-testiilet felhivja a Pénzigyi,
Koltségvetési és Revizori Iroda vezetdjét
arra, hogy az 1992. évi koltségvetési ren-
delet médositdsdnak eldkészitésénél az eld-
z6 dontést vegye figyelembe.

Hatdridd: 1992. november 30.

Felelds : Leszkovszki Tibor polgdrmester
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4/13. Marathon Amatdér Sport Egyesiilet kérelme

Dr. C 2 e1 d 1 1 Istvéan:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Méreg Jézsef a Marathon Egyesiilet elncke felkeresett és
ajanlatot tett arra nézve, hogy az emlitett zdszld lici-
tdldas céljabdél Aatkerilne a Polgdrmesteri Hivatalhoz, a
hivatal kdzremlikodésére az 6 1gényel szerint azért lenne
szilkség, mert nagyobb tekintélyt adna, hogyha egy ilyen
licitdldst adott esetben a Polgdrmesteri Hivatal, illetd-
leg a Tisztelt KépviselO-testiilet tdmogatna.

Idokdzben - eldttem érthetetlen mdédon - a licitdlds lehe-
téségét a Varosi Ifjusdgl Szervezet szamdra adta meg, hi-
szen a Napldéban ez megjelent, erre nekem a levelemre sem
adott magyardzatot az elndk Ur, éppen ezért javasoltam a
T. Képviseld-testiiletnek, hogy mint felesleges bonyolita-
si lehet&séget, ezt az ajanlatot ne fogadja el.

Leszkovsz ka1 Tibor:

A Jegyz8 UGr dltal elmondottak alapjdn kérem a T. Testiile-
tet, hogy ezzel az ajanlattal ne éljink és a licitdléds
lebonyolitdsdndl az onkormdnyzat és a hivatal ne adja a
nevét. Akl ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A képviselb-testiilet 20 igen szavazat, 2 tartdézkodds mel-
lett a kovetkezd hatdrozatot hozta:

221 /1992. (IX.29.) sz. képviseld-testiiletil

hatédrozat :

Vdrpalota VAros Onkormdnyzati Képviseld-
testiilete Méreg Jézsef - a Marathon Egyesii-
let elndke - 4ltal, az olimpikonok kézje-
gyével elldtott nemzeti =zdszld Arverésében
vald kozrem(ikodésre vonatkozé ajdnlatat az
errdl szdld jegyzdi eldterjesztésben felho-
zott 1indokok alapjdn nem fogadja el.

Felelés : a  hatédrozat megkiildéséért:
Di's Czeidli Istvan jegy®

Hatdridd: 1992. oktdber 20.



4/14. Komfort Kereskedelmi Rt-vel kdtendd megdllapodds

L eszkovsz ki1 Tibor:

Augusztus 17-1 (iléslinkdn targyaltunk madr errdl az eldter-
jesztésrdl, akkor azzal keriilt le a napirendr6l, hogy a
KépviselS-testiilet prébaper inditéasat javasolta a viszont-
bérleteztetés megsziintetése céljabdl.

Valamennyi Komfort iizlet vonatkozdsdban per Utjan tudta
tavaly decemberig bezardlag a VAarosgazdalkoddsi Vallalat
azt érvényesiteni, amit nekiink egy esetben sikeriilt. Az
egész Tancsics utcail lizletsoron és az Osszes tdbbi Kom-
fort lizletnél sikeriilt az dtlag 4.500 Ft-os bérleti dijat
elérni, de nem tobbet. Tehdt a bérletli jogviszony megszin-
tetése nem sikeriilt.

Ehhez kapcsolddé még egy téma, ami még slirgetdbb és az
Inotal Részonkormdnyzat és személyesen Papp Gyula képvise-
16tdrsam részérdl inditvényozva volt, hogy a Komfort tu-
lajdondt képezd bitorraktarban, a volt inotai 1iskoldban
1993. vagy 1994. évben elsd osztdaly indulhasson, ezenki-
viil, hogy az éplilet kozosségi célokat szolgalhasson.

Cs 6var i Jéanos:

Meggy6z6désem, hogy nem szabad abba a hibdba beleesniink,
hogy akdrmennyi boltot is leadjunk a Komfort Rt-nek, mi-
vel szerintem ez Varpalota jogos oroksege, jogos tulajdo—
na, és biztosan el fog jdnni az az id6, amikor ezek a
boltok a véros tulaJdonaba fognak keriilni. En azon az 4l-
lasponton vagyok - még akkor 1is, ha ez borzasztd nehéz-
kes -, hogy igenis valamilyen médon vissza kell szerezni
a varosnak ezeket a boltokat, hisz pont az volt a cél
- ami az Onkormdnyzati torvényben oly egyértelmllen megje-
lent -, hogy a lakdsok, iskoldk, stb. Onkormanyzati tu-
lajdonba keriil jenek, akkor az nem lehet, hogy pont azok
az tlzletek, amelyekbdl a haszon varhatd, és amelyek a
gazdasdg megerdsodését szolgdlndk a vAaros részére, pont
ezt nem biztositja a Kormany.

A mésik dolog, amit mondani szeretnék, az Papp Gyula
képviseldtarsam inditvdnyaval kapcsolatos, melynek az a
lényege, hogy a volt bitorraktdr, mint kozosségi éplilet,
legyen az Inotaiaké. Megértem 6t, hiszen természetes,
hogy az ottani részonkormdnvzatnak feladata az ottani la-
kossdg érdekeinek a szolgalata. Szerintem nekiink nem sza-
bad belemenniink a vdros szdmdra egy ennyire eldnytelen
cserébe.

15,00 h: Kerekes Istvdn elment (a létszdm: 21 £6



Leszkovsz ki1 Tibor:

Ismerteti az augusztus 17-1 testiiletl eldterjesztést és a
hozott hatdrozatot, valamint a vdrpalotal kereskeddk bead-
vanydt a Komfort Rt-vel vald csere ismételt napirendre vé-
teléhez.

P app Gyula:

A kovetkezdt szeretném elmondani: A tulajdoncserével a
vdros rovid tdven is, de hosszi tdvon 1s jol ja&r - ennek
utdna lehet szdmolni. Ugyanis most azokat a helyiségeket,
amelyeket a Komfort tovédbb bérleteltet jéval magasabb
Osszegért, mint, amennyiért mi neki adjuk, és ha ez a va-
ros kezébe keriilne, akkor lehetne k&tni a mostani bérldk-
kel egy kompromisszumot, tehdt a két Ar kozdtt valahogy
megegyeznénk velilkk és akkor a vdros 1s tobb bevételhez
jutna, a kereskeddk meg kevesebb bérleti dijat fizetnének
a jelenleginél és igy az & 1létik 1is megmaradhatna.
Tehdt én nemcsak Inota érdekében, hanem a vadros bevételé-
nek a novelése érdekében is tdmogatom tovabbra is ezt az
eldterjesztést.

Ter=806k Kareoly:

Ahogy itt a felsoroldsbdl kit{inik, tobbtiz millié forint
értékll vagyon kiajadnldsdrdl volna szdé akkor, amikor mi
ezt a cserét végrehajtandnk. Ha a listat végiggondoljuk,
akkor a legfrekventdltabb helyen 1évo tizletek maradnanak
a Komfort tulajdondban, gondolok én itt a T&ncsics utcdn
1évé 4 ilzletre, vagy a konyvtar mellett 1évé iizletre,
amelyeknek az 4llapota, kivitele és kiilsé megjelenése 1is
izletszer{ibb, mint pl. a Mezd utcai Hdztartdsi bolté, vagy
az Arpadd utcai Vas-miiszaki bolté. Tehdt olyan ardnytalan
és eldnytelen cserérdl van itt szé, ami eleve feltdinden
hatrdnyos a mi szempontunkbél ez az egyik.

A masik pedig, hogy a saJat tulaJdonunkert adjuk cserébe
a sajat tulajdonunkat, ami viszont erkdlcsileg felhdborité.
Tehdt azt hiszem, hogy semmiféleképpen nem lehet tdmogat-
ni ezt a fajta cserét.

Veilszhaupt Sandor:

Nem hiszem, hogy nem tudunk olyat kitaldlni, amivel a Kom-
fortot ki tudndnk tenni a varosbél. Nem létezik, hogy er-
re ne lenne jogi megoldds. Olyan valamit kellene kitaldl-
ni, amellyel lehetetlenné tudndnk Oket tenni, pl: Ossze-
férhetetlenség miatt égig ér6é bilintetések kiszabéasa.



