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Volt velidk Jogvitank, mivel az onkormdnyzat tulajdonjogdt

is kétségbe vontak.

Amig a Munkdsszovetkezet a vétaldrat ki nem fizeti, "41-
hitelben"részesil. A jogérvényesités elmulasztdsa miatt az
onkormanyzatot terheli majd felel6sség.

Kordbban a szovetkezet 1étrejotte nagy segitség volt a tobb
szektord gazdasdg megteremtésében, mivel addig kiszoritott
volt a szovetkezeti kereskedelem vdrosunkbdl. Ebben az ligy-
ben korrekt rendezésnek van helye, s én hatdrozottan mondom,
hogy az eredeti hatdrozat éppen ennek rendezésére adna lehe-
téséget.

A licit kotottsége miatt egyezségi lehetdséget sem tudtunk
megkisérelni. A testiilet el6irhatja, hogy a megdllapodés
csak a képviseld-testilet tdmogatdsdval johet létre, ezért
kérem, hogy a tdrgyaldsra tovdbbra is hatalmazzanak fel
benninket, és a bemutatott szerzdédés csak az ©ndk jovdhagyd-
sdval vdlik végrehajthatodva.

Dr. Kormoci Istvidn:

Az dtfutdsi id6 lerdviditése érdekében akdr most meghatd-
rozhatnd a testiilet az onkormdnyzati tulajdonok eladdsi
drat.

A magam reészérdl még annyit: amint a licit bekeridlt a 202-es
hatdrozatba, a Munkdsszovetkezet helyében azonnal birdsdghoz
fordulnék.

Kerekes Istvédn 14,25 drakor elment (16 £6).

Bator Antal:

Azt hittem, Kormoci Ur az onkormédnyzat alkalmazottja, nem a
Munkdsszdvekezeté.

Szerintem hivatalbél is addig kell védeni a lehetdségeket,
amig van rd esély. Mikor ez a hatdrozat elkésziilt, cserelehe-
toség volt felajdnlva a Munkdsszovetkezetnek. Akkor hoztunk
egy hatédrozatot, hogy mennyibe keril. Ez mdr egy ajdnlott
forgalmi érték. Ebben az esetben licitdlni lehet, legfeljebb
elhizddik a tdrgyalds. Ebb6l az onkorményzatnak szerintem hat-
rdnya nem lehet csak el6nye.

Lanczmann Jodzsef:

A Pénzligyl és Gazddlkoddsi Bizottsdg javaslatdt mondandm:
nem vetjuk el a Jegyz® dr véleményét, csupdn Javasoljuk
megszakitani, mivel elég sok még a bizonytalansdg.
Erdekelne, hogy mivel a tulajdonviszony rendezetlen volt,
eddig fizettek-e érte és mennyit?

Dr. Czeidli Istvédn:

A kozos tulajdonban épllt épitménynek a kezel®di Jjogét a
haszndlé szokta megkapni, ha 50 %-ot meghaladdé részben
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haszndlja az ingatlant és mind a két fél d4llami szerv, vagy
dllami szerv vdllalata volt. Ezekben a beruhdzdsokban je-
lentds pénzeszkozok szerepeltek, ezért érvényesitettem az
dllami tulajdoni részét a beruhdzdsi szdndéktdl elkilonil-
ten.

A szovetkezet az dllami rész-illetéségeét megvdsdrolhatja.
Vétel ez esetben nem tortént, ezért akkor, mikor az druhd-
zon belidl tdrsasdgi jogviszonyok kezdtek kialakulni, akkor
kértik, hogy a tdrstulajdonost is kérdezze meg a szovetke-
zet, hogy a tulajdonrészével hogyan kivdn rendelkezni.
Azéta probdljuk rendezni a tulajdonjogot a szdvetkezettel
szemben.

Haszndlati dijat a szovetkezet eddig nem fizetett, de kar-
bantartotta, megdévta magdt az épilletet. Tulajdonosi védlto-
zds is bekovetkezett. Az onkormdnyzat a tulajdondval rendel-
kezni szeretne, ezért kezdeményeztik a tdargyaldsokat elo6-
sz0Or szoban. Most kivédnjuk rendezni a kozos tulajdont.
Amennyiben egylttmGkodési készség nem mutatkozik a szovet-
kezet részérdl, az elbvdsdrldsi szdandékkal visszaél, dgy
torvényes eljdrds lefolytatdsa vdlik szikségesseé.

Meg kell azonban adni a lehetéséget, hogy egyezség jojjon
létre, mivel vételi szdndékdt bejelentette, s pert helyez
kildtdsba - ebben az esetben pedig licitdlds lehetbségei
kétségesek.

Dr. Kormoci Istvdan:

Megnyugtatok mindenkit, hogy én az onkormdnyzat érdekeit
védem, de nem elvteleniil, hanem az ésszerlseg hatdrédn beldl.
Ebben az esetben kerilni kell a pert, s kozOs megegyezést
javasolok a szovetkezettel. Ha a licit marad, a per nem ke-
rilhetd el, ez pedig sokba fog kerilni a vesztes félnek.

Vamosi Tibor:

A mai naptél a szovetkezet bérleti dijat kell, hogy fizes-
sen az oOnkormdnyzatnak. Amennyiben ezt 1 éves visszamenO-
leges hatdllyal kérjik és nem tudnak fizetni, pert inditunk
elleniik, s akkor a tulajdonjog dtszdll automatikusan az ©n-
kormdnyzatra.

Dr. Czeidli Istvdn:

Amennyiben nem jon létre koztiink egyezség, fliggd hely-
zetet teremtink.

Dr. Rommer Ldasz1¢o:

Mi eddig nem fordultunk birdésdghoz.

Mérlegeltink, s megdllapitottuk, hogy egy ingatlan perlése
is tobb szdzezer Ft koltséget jelent, mely a vesztes felet
terheli.



Lukadats Andrads:

Nem tartom korrektnek Dr. Rommer Ur hozzdszdldsdt, mivel
eppen azt mondta, hogy nem emlitette eddig a felijitdsi
dijat, itt pedig ezzel fenyegetozik.

Dr. Rommer Ldaszld:

Csupdn azt mondtam, hogy a 600 ezer Ft felidjitdsi kolt-
séget az onkormdnyzattal szemben nem emlitettik. Amennyi-
ben az Ugy mégis licitre keril, természetesen ezt is
megemlitjik a harmadik féllel szemben.

Bator Antal:

Visszamen6leg van-e lehettség a szovetkezettel szemben
a haszndlati dij igénylésére?

Dr. Czeidli Istvan:

Igen van, és érvényesiteni fogjuk.
Elnézést kérek, de ezt igy nyiltan a szovetkezet jogi keép-
visel6je eldtt nem mondandm meg.

Badator Anial

Frdekelt fél vagyok ebben a témdban. Ma mér olyan nagyfokdu

a tulajdon védelme, hogy el6vdsdrlds nem érvényesithetd. Nem

is kivdnom, hogy a 40 %-ot megadjdk, ennél én magasabb Osszeg-

re lic itdlnék. Ha ez nem ]Jar sikerrel, tervezem egy lizlet épi-
tését a Munkdsszovetkezethez kozel. A belvédrosi idzleteknek ma-

gasabb lesz az értékik.

Torzs ok Kdroly

Az a véleményem, hogy addig, amig ennek a 27 tagu testiletnek
tagjai vagyunk, ne keridljink a vdrossal iizleti kapcsolatba.

A kivildlldk szemében udgy tlnhet, hogy a képviseldk tisztesség-
telen elényokhoz jutnak.

Dr. Sz i1l dgyi Tibor

Szerintem ez nem kizdrd ok. Nyilvdnosan kell végrehajtani és
akkor nem lesz bel6le probléma.



Pap p Gyula

Ez nem lehet kizdrdé ok, mert akkor a képviselGk hdtrdnyos hely-
zetbe keriilnek.

L anczmann Jozsef

Attél, hogy valaki képviseld és vdllalkozd egyben, igen is joga
van a licitédlésra.

Mis kolocz i Ferenc

Valészind, hogy a birdsdg a Munkdsszovetkezetnek fogja megitél-
Nni az eldvdsdrldsi jogot. A licittel viszont magasabb lenne az
értéke az lzletnek, tehdat tobbet kapna az onkormdnyzat. Viszont
a birdsdgi perben komoly Osszegeket veszithetiink. A birdsdg a
figgetlen szakértd véleményét fogadja el. Javaslom, hogy ajédnl-
Juk fel az Ingaforg dltali- az eldterjesztésben szereplt -
osszeget.

Veiszhaupt Sdndor

Ugy néz ki, hogy ez a dolog csak per Gtjdn érvényesithetd. Ez
a jJoggyakorlat nem biztos, hogy a jovdében is igy folytatddik.
Azért vagyunk itt, hogy a vdros javdra munkdlkodjunk. Mindeneset-
re a 1 egjobb értékméré a licit lenne. Ezt tartom elfogadhatédnak.

D omokos Istvan

Semmikeppen nem lehet hdtrédnyos az, ha valaki képviseld. Bator
dr Uzlete igen ]J6l1 elldtott, a kiszolgdlds udvarias. A szinvonala
joval a Munkdsszovetkezet lzletei folott van.

Dr. B uz 8 s 1 Istvan

Nekem is az a véleményem, hogy etikai okokbdl ne gatoljuk Bator
ur elképzeléseét.

L engyel C(Csaba

Fer dolog lenne, ha a Munkdsszovetkezet is részt venne a lici-
ten. Akkor tényleg a forgalmi érték lenne a mérce.

Papp Gyula

Van mds lehet6ség is kereskedelmi egység létrehozdsdra. Ha per-
re kerdl a dolog, kitesszik magunkat egy eleve vesztésre itelt
dgynek.

L ukadats Andrés

Nem értem, hogy lehet, hogy nem akarjdk eladni az lzletet?



. o s 7 k ov

8 7 0K 2 Tibor

A Lulajdonostdrs belecegyezése nélkil a sajdl résszel

delkezhetiunk.

V-amo s i

nem ren=

Tibhor

Mivel meg van

kotve a kecziunk, nem tudjuk eladni, javaslom a

bérleteztetést.

. os 7z kK ov

s 7 k i Tibor

Vonjuk vissza
Lékesitsik az

Mi sk oloaec

azt a hatdrozatunkat, miszerint licit dtjan ér-
izletrészt.

7 i Ferenc

Jelenleg az a
reszét. Lgyik

hatdrozat, hogy az dnkormdnyzat cladja az lzlet-
megvdlaszolandd kérdés, hogy legyen licit vagy ne

legyen licit.

. e ngyel Cs aba

Az cloterjesztésben szerepld dsszegek hdzas ingatlanbec slésck.
lLgy Uzletnck nem ennyi az értcéke.

L e s 2z kovsz K i Tibor
A vitat lezdrom, kérem dontsink az anyaggal kapcsolatban.
Miskolocz i Ferenc

Mév szerinti szavazdst kérek, mivel igen cltértéek a vélemények.

Leszkovsz k i Tibor

Aki a név szerinti szavazdssal egyetért,kérem szavazzon.

a képviseld-testulet a név szerinti sza-
11 ellenszavazattal elvetette.

Megdllapitom, hogy
vazdst 3 igen szavazattal,

L anczmann Jozsef

A Pénzigyi Ellen6rz6 és Gazddlkoddsi Bizottsdgnak az a javas-
lata, hogy ezt a témat figgesszik fel, hogy még jobban &t le-
hessen tekinteni.

Leszkovs z Kk 1 Tibor

Aki a felfliggesztéssel egyetért, szavazzon.

Megdllapitom, hogy a képvisel®d-testilet nem dontott a 202/1991.

(XII.20.) sz., hatdrozat felfiiggesztése ligyében.




L e s zkovsz ki Tibor

Nem tdmogatom a felfiggesztést. Modositd javaslatom az, hogy
ne mdédositsuk a 202/1991. (XII1.20.) sz. hatdrozatunkat és az
Uzletrész eladdsa licittel torténjen.
Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A képviseld-testilet 2 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal és
7 tartdozkoddssal elvetette az Uzletrész licittel torténd érté-
kesiteseét.

V-amos i Tibor

Javaslom, hogy a mi tulajdonrészinket bérleteztessik.

L eszkovsz k i Tibor

A jegyzb Ur részeére olyan testileti dontés van, hogy’licit ut-
jan kell értékesiteni a két ilzletet.

Aki egyetért azzal, hogy a két tzletet licit nélkil értékesit-
sik, kérem szavazzon.

A keépviseld-testilet 6 igen szavazattal, 3 cllenszsvazattal,
5> tartdzkoddssal elvetette a licit nélkiili ¢rtcékesitést.

Dr.. C z e 1 d 1 i Istvan

Minthogy felmerilt a szovetkezeti dtalakuldsi torvénnyel ossze-
figgésben az eldbbiekben meghozott dontés végrehajtdsa - jelen
van a Munkdsszovetkezet Jogi képviseldje is -, ezennel bejelen-
tem igénylnkel az Osszes olyan ingatlanra, amelyet a szovetkezet
ingyenesen szerzett. A mai nap a bejelentés hatdrideje. Tehdt

az oOsszes ingyen adott dllami tulajdonrészre bejelentem az on-
kormanyzat igényét itt a testilet eldtt. Bzt irdsban is megis-
métli a polgdrmester dr.

Mi1s kolocz i Ferenc

Kérem, figgessziik fel a dontésiinket mdrcius 1l-ig.

Dr. C ze i d 1 i Istvan

Addig ¢én nem tudok ez igyben semmit lépni.

Szuinet

L ukats Andras

Amig itt volt a Munkédsszdvetkezet jogi képviseldje, nem 14t-
tuk tisztdn a dolgokat, hogy mi a legjobb megoldds az onkor-
médnyzat szdmdra.



Dr. C z e 1 d 1 i Istvéan

Perbeli pozicidnk érdekében nem mondhattam el tobb dolgot a
Munkdsszovetkezet jogi képviseldje jelenlétében. A Munkdsszo-
vetkezet véleményét az dlldsfoglaldsban nem osztottam. A va-
gyonkozosség megsziintetésének szokdsos mdédja a vagyoni megosztds.
Ez hasonld a hdzassdgi vagyonkozOosség megosztdsdhoz.

Abha a helyzetbe keriltem, hogy azt kell vitatnunk az egész
eljdrdsban, hogy visszaélt az el6Gvdsdrldsi jogdval a Munkdsszo-
vetkezet. Ahhoz, hogy licit Utjdn lehessen az iizletrészeket ér-
tékesiteni, a birdsagnak meg kell dllapitania, hogy visszaélt

az eldbvdsdrldsi jogdval. Az lizletek nincsenek megosztva és mi-
szakilag elhatdrolva. Ebben az d4llapotban nem tudom licitre bo-
csatani, mert nem felel meg a feltételeknek. ElGzetesen kérdé-
sek sokasdgat kell elbirdlni.A haszndlati jogot visszamendleg

1 évre tudom érvényesiteni. A péti ABC 400 EFt + AFA/év dssze-
gl bérleti dijat fizet, a Var ABC 1 MFt-ot, az ottani Autdsbolt
vezetdje Kdmdn Jen6 1.308 EFt-ot, ennek a felére tarthatna igényt
az onkormdnyzat. A birdsdg a rdforditdsokat elszamolja. Eddig

a haszndlati dijakbdél a Munkdsszovetkezetnek bevétele volt.
Tehdat ilyen a jogérvényesités lehetdsége.

Licitalds folytdn - ha a birdsdg udgy dont, hogy visszaélt az
eldvdsdrldsi jogdval - jelentkeznek az értékcsokkenési tényezok.
Az igazsaglgyi szakértdi vélemény messze alatta dllapitotta meg
az uUzletek ertékét. Amig az értékbecslésben az érték pl: a Var
ABC esetében 10.800 EFt volt, addig 6.700 EFt az igazsdgligyi
szakert6 altal megdllapitott Osszeg. A Kulich Gyula utcai ABC
értékét is joval alatta dllapitottdk meg. Ez nem becslés, ez
igazsdgligyi szakértdi vélemény. Ezzel szemben én is kérhetek
kirendelni figgetlen igazsdgigyi szakértét. Nem hiszem, hogy

itt érdemben 4l1ldst tudok foglalni.

L es zkovs z ki Tibor

Ismertetem a Munkdsszovetkezet elnckének kildott levelet, mely-
ben bejelentjik igényilinket az ingyenesen szerzett ingatlanokra.

(Levél a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

Miskolocz i' Ferenc

Az elobb tédrgyalt hatdrozat mddositdsdval kapcsolatban semmilyen
dontés nem sziletett. A dontésképtelenség miatt véleményem sze-
rint maradhat a régi hatdrozatunk. Javaslom, hogy a mdrciusi
testiileti dlésen tdrgyaljuk Gjra. A Vdrosgazddlkoddsi Bizottsdg
tegyen Javaslatot.

L uk adats Andras

A licittel vald értékesités lenne a legjobb a vdrosnak is és
az onkormdnyzatnak is. Ha ez igy megfelel a testiletnek; sze-
rintem legyen addig bizalmunk a jegyzd udrhoz, hogy ennek érde-
kében a sziikséges intézkedéseket meg tudja tenni.
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L e s zkovs z k i Tibor

A licit nélkili vagyonrész értékesitésére vonatkozd tdrgyalds-
ra felhatalmazdst adunk a jegyz® drnak, mert a vételdrat ez a
testilet hagyja joévéd. Tehdt arrdl van szd, hogy azt kell jo-
vahagyni, hogy mi az elfogadhatd 4r.

Angyal Péterné

Egydltalan j6 dolog-e, hogy eladjuk az lizleteket?

Dr. Ko rmo@eai Istvan

A Munkdsszovetkezet keresett meg minket, hogy meg kivdnjdk szin-
tetni a tulajdonkdzosséget dgy, hogy meg kivdnjdk vdsdrolni az
onkormdnyzati tulajdonrészt.

(1991. dprilis 3-i levél a jegyz6konyvhoz mellékelve).

Tegnap kerilt birtokunkba az igazsdgligyi szakértéi vélemény,
amely a birdsdg eldtt is helytdlld lesz. Eszerint a 7. sz. ABC
esetében 3.350 EFt, a 16. sz. ABC-nél pedig 3.250 EFt az Onkor-
manyzati érték.

De. C z e i d X 1 Istvan

Vételi ajdnlatukat mdr hosszabb eljdréds eltzte meg, mert a
Munkdsszovetkezet az onkormdnyzati tulajdonokat nem akarta elis-
merni.

L es zkovsz k i Tibor

A Munkdsszovetkezet ajdnlata jobb, mint a szakértoi véleményben
adott 4r.

Lengyel Csaba

Tulajdonképpen akkor itt arrdl van szd, hogy 3 év bérleti dijért
akarjdk megvdsdrolni.

Bad&tor Antal

Jegyz06 dr elmondta az negativ példdkat, én elmondom a pozitivakat.
Az évenkénti vdrhaté dij 4,5 MFt. Ez alapjdn a Munkdsszovetkezet
amit felajanlott, 1 évi bérleti dijnak felel meg. Ennél jdval
tobbet ér. Mindenképpen meg kell prébdlni a licitet, ennyiért nem
szabad elpocsékolni. Ezzel lehet,hogy lesznek jogi problémédk.
Célunk az, hogy minél tobb pénzhez Jjussunk.

L eszkovsz k i Tibor

Epp err6l van szd, hogy a szakértoi vélemények sokasdgdt ha
nézzik, az drak mindig mennek lefelé. Téves az, hogy minél to-
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vdbb hidzzuk az ldgyet, anndl nagyobb lesz az iizletrészek értéke.

Bator Antal

Ha ez az gy birésdgra keril, akkor a licittel megajdnlott Gsz-
szeget a birdsdgnak el kell fogadnia. A jogdszoknak az a dolguk,
hogy ez munkdt jelent - igaz, hogy kidolgozzdk ezt a témat.

Dr. C z e 1 d 1 1 Istvan

Tisztell Képviseld-testilet ! Tisztelt Bédtor dr !

Az, hogy a Jogdszoknak ez munkat jelent, magdtdl értetodik.
Szeretném tudni a testiilet dontését, hogy mi legyen az a ma-
gatartds, amit mi ebben tanusithatunk. A tulajdonjogot mar si-
kerilt jogdszi munka sordn érvényesiteni, ugyanis az elején

3 Munkdsszovetkezet még ettdl is elzdrkdzott. Itt az egyik tu-
lajdonos haszndlati Jjoga érvényesil a mdsik tulajdonostdrssal
szemben. A perben tandsitott magatartdsunk onkormanyzati érdekd
kell hogy legyen. Eppen a bonyolultsdga miatt jelenleg nem tudom
megmondani, hogy az onkormdanyzatnak melyik dontése lenne a leg-
eldnydsebb. Nem tudom, hogy jelenleg milyen pozicidban van a
Munkdsszovetkezet gazddlkoddsa. A lehetd legrosszabb, ha arra
kényszeriil az onkormdnyzat, hogy rendre eladja az ingatlanokat.
Ennek csak akkor van értelme, ha Gjra targyiasul az az érték,
amelvet az onkormdnyzat szerez. Magam szoktam elmondani, hogy
valaha az onkormdnyzatnak volt vagyonme96rzési és vagyongyarapi-
tdsi kotelezettsége. Hatdrozottan dllitom, hogy ez egy olyan
igy, amelyben a mdsik is labddba rudghat. Az ellenérdekd fél is
hatdrozott perbeli pozicidkat foglal el. Ha perre megy az Uugy,
mindent megteszek az dnkormdnyzat vagyonrészeinek védelme erde-
kében. '

Bator Antal

Ugy érzem, hogy a licit mutatnd meg igazdn az dral és egy eset-
legesen felajdnlott licit Osszege befolydsolhatnd a birdsdgi
dontést.

V adamo s i Tibon

Jé lenne, ha ez ilgyben d0lére jutndnk. Semmisitsik meg az
1991. december 20-4n hozott hatdrozatunkat és halasszuk el a
mdrciusi testileti Ulésre dontésinket.

Domok os Istvan

Ha nem tudjuk a haszndlati jogot érvényesiteni, akkor az ela-
dédsi szdandékunktdl vissza kellene lépnink, hogy a beérleti dijat
addig is tudjuk érvényesiteni?

Dr. Ko rmoc i Istvdn
A bérleteztetésrdl, mint hasznositdsrdl mondjunk le.
A birésdg - ha mi nem értékesitsik az lzletrészeket - akkor ko-

telezi az onkormdnyzatot a Munkdsszovetkezetnek olyan dron elad-

ni ,amelyetl a birdsdgi szakértd dllapit meg. Ami a haszgélati
dijat illeti, lehet eérvéenyesiteni, be kell jelenteni a Munkds-
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szovetkezetnek. Addig, amig a tulajdondba nem keril az onkor-
manyzati rész, koteles fizetni.

L engyel Csaba

Van-e arra lehetdségiink, hogy mi ajdnljunk drat, és ez érvé-
nyesitheté-e ? Ha ennyiért nem hajlanddk elfogadni, akkor kell
perre vinni a dolgot. :

Kerekes Istvan

c

Az igazsdgigyi szakérté dltal megajdnlott dijra adjunk 5 %-ot
€s az onkormdnyzat vésdrolja meg a két lizletet, utdna pedig
adjuk ki bérleteztetésre.

Dr: ko rmoe i Istvéan

Ismerem a birésdgi gyakorlatot és azért, hogy kereskedelmi te-
vékenység helyett ugyanigy kereskedelmi célra hasznositsuk az
izleteket, nem fogjdk nekiink megitélni a szdvetkezeti részt.

Dr. C z e i d 1l i Istvéan

Mi is tulajdonostdrsak vagyunk, rdnk is vonatkozik a joggal
vald visszaélés. En csak a jogi lehetdségeket tdrtam fel és
nem tudom megmondani, melyik eldnydsebb. A dontés kockdzata
egyforma, csak a tulajdonosi szdndékot lenne Jd ismerni.
Tulajdonkozosségben a tulajdonnal vald rendelkezés - szabad
rendelkezés - a tulajdonostdrs dltal korldtozott. A Munkdsszo-
vetkezet bejelentette vételi szdandékat.

L eszkovs z k 1 Tibor

Nem tartom jénak, hogy elhalasszuk a téma tdrgyaldsdat.

M1is kolcz 1 Ferenc

Ugy gondolom, hogy halasszuk el a dolgot, licitre mdrcius végéig
ne kerdljon sor, és akkor dontsiink, hogy legyen vagy ne legyen
et

Dr. C z e 1 d 1 1 Istvan

Nem sajat szdandékom szerint terjesztettem be a javaslatot, hanem
azért, mert a Munkdsszovetkezet nem ért vellink egyet. En a tes-
tilet dontésének aldvetem magam. Ha halogatjuk az lgyet, ezzel
elhalasszuk a targyaldst is. Ha Ugy dontink, hogy a licit ki

van zarva, akkor egyezkedhetiink a Munkdsszovetkezettel, a végso
dontés pedig Ugyis a testiiletre var.

Domokos Istvan

Javaslom, hatalmazzuk fel a Jjegyz6 urat, hogy kezdjen tdrgya-
lasokat a Munkdsszovetkezet képviseldivel ez ligyben.



L e s zkovs z k i Tibor

Aki egyetért azzsl, hogy a 7. és a 16. sz. ABC-t licit nélkil
értékesitsik, kérem szavazzon.

A Képviselt-testilet 11 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal,
1 tartdzkoddssal a kovetkezO hatdrozatot hozta:

18/1992. (I11.20.) sz. képviselé-testileti hatdrozat

Vérpalota Vdros Onkormdnyzati Képviseld-testiilete a
202/1991. (XII1.20.) sz. képviseld-testiileti hatdroza-
tot a kovetkez6k szerint mddositja:

A Vérpalotai Thury Gydrgy Fogyasztdsi és Ertékesitd
Munkdsszovetkezet (a tovdbbiakban: Munkdsszdvetkezet)
elnokének kezdeményezésére a Pénzigyli Ellen8rzo és
Gazddlkoddsi Bizottsdg ajdnlédsait is figyelembe véve -
a Munkdsszovetkezet és jogutddlas folytdn Varpalota
Véros Onkormanyzata 1/2-1/2 részardnyd tulajdondban
lévd, egyrészt a vdrpalotai 598-as tulajdoni lapszd-
mon bejegyzett 432/2 helyrajzi szdamd, 696 m~ alapte-
riletid ingatlanon 1évé ABC druhdz, mdsrészt a vdérpa-
lotai 757 tulajdon% lapszamon bejegyzett 595/2 hely-
rajzi szamd 1145 m® alapteriiletd ABC druhdz tekinte-
tében az onkormdnyzati tulajdonu részilletOseget a
tulajdonkozosség felszdamoldsa érdekében adas-vétel
dtjan torténd értékesitésre, illetb6leg cserere je-
16li ki. Mind az értékesitést, mind a cserét elfogu-
latlan ingatlanforgalmi értékbecsléssel kell megala-
pozni.

A képvisel6-testilet felhatalmazza a Polgdrmestert, hogy
a Védrosgazddlkoddsi iroda vezetdjének kozremikodésével
a kolcsonosen elfogadott szerzédéseket kosse meg, majd
azt kovetden Jjovdhagyds céljabdél terjessze a képvise-
l6-testulet ele.

Hatdridd: 1992. dprilis 30.
Felelds: Leszkovszki Tibor polgdrmester

Dr. Czeidli Istvan jegyzb

6.) Munkdsszovetkezeti ingatlanok tulajdonjogénak rendezése

L eszkovs z k i Tiber

A részonkormdnyzati véleményeket kérem.

Papp Gyula

Orilink, hogy Inota falutan tisztdzédik az ABC-presszd
tulajdonjogsdnak rendezése.



Dr. C z e 1 d 1 i Istvan

Az Inota falui ABC-presszé tulajdonjogilag az onkormdnyzateé.
A 70-es évek elején létrejott egy fiktiv szerzédés. Ezt a
szerz6déstervezetet mindenki valdsnak tekintette. Az abban
szerepld vételdrat sohasem fizették meg.Ebben az uUgyben to-
vdbbi tdrgyaldsok sziikségesek.

Angyal Péterné

Az itt megjelolt értékeket aldbecsiltnek tartjuk. Szavazni
nem szavaztunk a péti részonkormdnyzati iUlésen, csak észrevé-
teleztink.

Dr. Ko r m o c i Istvan

Ugyanaz az Ingaforg Rt. végezte az értékbecslést, mint aki
az eldbb tdrgyalt anyagndl.

D omokos Istvan

Inota faluban a presszd részt nem javaslom eladni a Munkdsszo-
vetkezetnek és mivel egybe van épitve az ABC-vel, ezért bérle-
teztetni kell.

Velszhaupt Sdndor

Javaslom, hogy tartsuk magunkat az SzMSz-hez, é€s ne tdrgyaljunk
8 6rdndl tovdbb.

L eszkovs z ki Tibor

Aki azt jJavasolja, hogy most fejezzik be a testileti iUlést,
kérem szavazzon.

A képviselB-testiilet 3 igen szavazattal, 11 ellenszavazattal

elvetette Veiszhaupt Sdndor javaslatdt, miszerint fejezzik be

a képviselt-testiilet lilését.

Javaslom, hogy pontonként szavazzunk a hatdrozat-tervezetre.

Az 1.) pontot a hatdrozattervezetb®l toroljik, mivel az igé-
nylinket az el6bbiekben bejelentettik a Munkdssztovetkezetnél.

B ator Antal

Miért az utolsd 6rédban jelentettik be az ingatlanokra az igényt.
Ha ma nincs iUlés, ez elmaradt volna?



