-35-

eldterjsztd, Farkas Gyorgyi az El6készitd Bizottsag
tagjaként, hogy mely anyagok azok amit az El&8készitd
Bizottsag  beterjesztett a Képviseld-testiilet elé. Az
eléterjesztést amit a Polgarmester ar illetve az
Alpolgarmester alairt, ott fel wvan tilntetve, hogy melyek
azok az anyagok, amelyek az Eld6készitdé Bizottsdg a&altal
készliltek. Maga a térkép nem készilhetett az Eldkészitd
Bizottsdg &altal ilyen 1léptékben, mert &6k a nagy térképet
nyGjtottak be. De miutdn nagy példanyban ezt nem is lehet
kérni, hogy ilyen nagy nmasolatokban t&bb példanyban
benyiGjtsdk, azért az a felterjesztésnek a részét fogja
képezni és az itteni irattari anyagot. EbbSl a hivatal
készitett egy kicsinyitettet, azért hogy minden képviseld-
testilileti tag tudja ezt tanulményozni.

Dr. Na gy ILaszlé:

Kérdésem lenne az egyik anyagban eléterjesztett mikddési
kdltségvetéssel kapcsolatban. A Gazdasagi és Pénzlgyi
Bizottsdag 1ilésén az Eld6készitd Bizottsag képviseldje
elmondta, hogy ez a koOltségvetés uGgy &ll Ossze, hogy az
Eld8készitd Bizottsdg tagja vagy a Bizottsag tagjai és a
Polgarmesteri Hivatal tagjai kozott folytatott péarbeszéd és
egyeztetés kapcsan allt eld ez a koltségvetési tervezet. A
kérdésem az, hogy ezeken a megbeszéléseken a testiilet
részér6l valaki 1részt vett-e? Olyan testiileti tagra
gondolok, aki nem péti illetdéségli. A mésik Kkérdésem a
kovetkezd 1lenne. Farkas Gyodrgyi emlitette a bizottsagi
ilésen, hogy az anyag Osszeallitéasa eldétt 6k a
Beligyminisztériumban - ha jél emlékszem - Kara P&l Qrnal
szakmai konzultaciét folytattak ez iigyben. Az Onkormanyzat
részérdl volt-e valaki a Belligyminisztériumban hasonld
konzultacién?

Péter Istvanné:

A koltségvetés Osszedallitasanal eldzetes adatokat kért
t81liink az El8készitd Bizottsdg, még a népszavazas megkezdése
elétt. Azt kovetden pedig a Polgarmester drral tortént
egyeztetéssel Firjes Lasz16nég, aki a kdltségvetés
elbékészitésében tevékenyen kozremikodik, és jomagam iUltiink
le Farkas Gyodrgyivel és olyan vonatkozasban egyeztettiik az
adatokat, amik a megosztasnak az alapjai lesznek. Azok a
dolgok, mint pl. az oktatasi feladatokndl a harmas gazdasagi
egység egyértelmien a mikodési koltségvetésbdl ki lehetett
emelni, mert az teljes egészében Pétflirdét érinti és voltak
olyan adatok, amelyeket <csak 1létszamaranyosan tudtunk,
illetve tudtuk ajanlani a megosztasat. Még a milt évben
Jegyz& Ur felkérte a Terilileti Allamhaztartasi Hivatalt
adatok kozlésére, amiket mi Ggy gondoltunk annak idején,
hogy nem létszamaranyosan hanem valamelyes mdédon pontositva
keriilnek leosztasra. Akkor elvallalta ugyan a Hivatal, de
azt kovetden visszaadta az anyagot azzal, hogy vannak olyan
adatok, amelyeket 6k is csak becsiilni tudnak, illetve nagyon
hosszadalmas és koltségigényes munkaval tudnadk elvégezni a
szamitast. Azért 1gy azok a dolgok, amelyeket nem lehetett a
normativak alapjan megallapitani azok létszamaranyosan
torténtek a koltségvetésbe beépitésre. Ez kizardlag a
mikodési koOltségvetést tartalmazza. A masik Kkérdésre a
valaszom, hogy mi a Belligyminisztériumban nem jartunk. En
személy szerint a Kozigazgatédsi Hivatal Torvényességi
Osztalyan jartam egyeztetésre ebben az lgyben.
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TranszXky Laszld:

Alpolgarmester urat kérdezem, de Aljegyz8 asszonyt is
megkérdezhetem, hogy jogszeri-e, etikus-e az, hogy egy olyan
hatéarozati javaslatot ismertettiink a péti
részonkormanyzatndl, ami mar madsnapra teljesen mas lett? Ezt
a bizottsagok jorésze targyalta, més része nem targyalta ezt
a beterjesztést és nem targyalta Pét sem. En ezt nem tartom
etikusnak, hogy olyanra adta most akar az igen, akar a nem
szavazatat, akar a tartdzkodasat, amirdl szd sem volt abban
a beterjesztésben.

T Oor z s 6 k Karoly:

Elkésziilt egy eléterjesztés, ehhez egy hatéarozati
javaslat. A hatarozati javaslattal szemben a képviseld
holgyeknek, uraknak van lehet6sége benyGjtani mbédositd
javaslatukat. Véglilis ez a folyamat jatszddott 1le. Az a
hatdrozati javaslat, ami eredetileg az anyaggal egyiitt

szerepelt, azzal szemben szliletett eqgy masik. Ez
természetesen a kiosztéas utan szlilethetett, miutan
megismerték a Képviselb-testiilet tagjai a hatarozati
javaslatot. Ertelemszerlien mire egy ilyen hatarozati
javaslat Osszedll, sokszorositasra keril, addig a

bizottsdgok egy része mar téargyalta az anyagot és &8k ezzel
nem taldlkozhattak. A folyamatba akkor tudott belelépni ez a
hatarozati javaslat, amikor beleléptették.

Péter Istvanné:

Csak annyit szeretnék hozzaflzni, hogy amint ismeretes a
képviseld Gr eldtt is a hatdrozati javaslatot, tervezetet a
hivatal késziti. A hivatalnak nem feladata az, hogy az
esetleges véleményeket madr egy fajta mdédon eldérevetitse. Ugy
gondolom, hogy Pétfiirdén a péti részdnkormanyzat {ilésén
minden jelenlévd részodnkormanyzati tagnak, illetve a
tavolmaraddknak is lehetésége lett volna javaslat
benylGjtasara. Akkor ott azt fogadtdk volna el.

Molnar 1&aszlo:

Nagyon sokszor egyetértek és tisztelem az Aljegyzd
asszonyt, de most a véleményét nem tudom elfogadni. Ugyrendi
a hozzaszdlasom azért, mert hogyha egy eldterjesztés wvan,
amellé tettek-e a részonkormanyzatok, tettek-e a bizottsidgok
kiilénbdz8 javaslatokat. En nem voltam azon a bizottsagi
lilésen, de ez nem ment engem. De amikor ott egy javaslatot
tesznek, akkor nem tudom elképzelni, hogy a reggel idetett
javaslatot hogy tudta volna valaki mdédositani, hogy tudta
volna értékelni. Itt van a probléma ezzel az egésszel. Ez
nem az SzMSz szerint tortént meg. Teha&t azt a hatarozati
indoklast - ami most ide van rakva - a bizottsdgok nenm
tudtak targyalni. Joguk volt médositd inditvany tenni, de
akkor Udgy kellett volna ismertetni azokat a médositd
javaslatokat vagy beemelni ide és szavazads utan kellett
volna a hatarozatot és az indoklast megtenni. Az SzMSz-ilink
és a torvény is elébirja.

Falus sy Sandor:

Idézem az SzMSz 30 §-at. "Az eldéterjesztd a javaslatot,
illetve a telepiilési képvisel6 a mdédositd javaslatat a vita
bezarédsaig megvaltoztathatja, és a szavazds megkezdéséig
barmikor vissza is vonhatja."
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Dr. Na gy ILaszlb:

Szeretném felolvasni a hatdrozati Jjavaslatban tortént
valtoztatast. A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag a
kovetkez8képpen mddositotta a hatdrozati javaslatnak az elsé
részét, amelyet mindenki megkapott. A kovetkezd mbdbdositéast

javasoljuk: "Varpalota  Varos Onkormanyzati Képviseld-
testililete megallapitija, hogy Pétfirdd teleplilésrész
lakossdaga az 1996. ma@jus 19-én megtartott érvényes és
eredményes népszavazassal kezdeményezte PETFURDO

elnevezéssel 0j kOzség alakitasat. Az E16készitd Bizottsag
javaslata alapjdn a Képviseld-testiilet a kezdeményezéssel
kapcsolatos Osszes iratanyagot felterjeszti a
Belligyminiszterhez, azonban 1j ko6zség alakitasat nem
tamogatja." Ez a szdveg Kkeriilt bele abba, amit mi itt ma
reggel megkaptunk. Tehat ez egy bizottsagi javaslat.

Dr. S z a b 6 Gyula:

Az Egészséqgligyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag
javaslata 1is udgy s2z6l1, hogy "Az El&ékészité Bizottsag
javaslata alapjan a Képviseld-testiilet a kezdeményezéssel

kapcsolatos Osszes iratanyagot felterjeszti a
Belligyminiszterhez, azonban 10j kozség alakitasat nem
tamogatja."

T 6 r z s 6 k Karoly:

Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsdg 1ilésén
sziletett ez a mbédositd inditvany, amit én bevettem
elbéterjesztéi modbdositasként. Pénteken az Egészségligyi,

Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsag {ilésén, tovabba hétfdén a
Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsadg és kedden a Jogi és Ugyrendi
Bizottsdag 1ilésén ez a hatarozati Jjavaslat megerdsitést
nyert. Van-e még kérdés?

F az ek as Istvan:

A vagyonmegosztasi iranyelveknél a részvények,
izletrészek, oOnkormanyzat &ltal létesitett vallalkozasok =
Bakonykarszt: vezetékhalodzatok a telepililésrészek aj

kbzigazgatasi hatarain beliil az adott telepliléshez
tartoznak. Nem ismerem eléggé pontosan ezt a dolgot. Ha
szétvalna és barmilyen néven kivalik Pétfilirdé, akkor & ebbe
a teljes egészbe hogyan illeszkedhet bele?

T 8 r z s 6 k Karoly:
Nem tudok erre valaszolni. Tovabbi kérdés?

Dr. Dancsdé Maria FEva képviseld 12,40 o6rakor kiment. A
létszam 18 f46.

JAadmbor Attila:

Minden az SzMSz szerint tortént, én adtam be irasban
6nallé inditvanyként a médositd inditvanyt. Ezzel a
megjelenési formdban Kkeriilt a héten a bizottsdgok elé. A
Jogi és Ugyrendi Bizottsdg kedden megvitatta ezt az

eléterjesztést. Sziiletett egy mbédositas, amelyik egy
bizonyos értelmezést tett egyértelmivé. Ez az
egyértelmivététel hozta azt létre, hogy ebben az

eléterjesztésben, amit egyébként mar az eldterjeszté be is
emelt mar nem jelent meg az az eldlap, amivel az eredeti
médositdé inditvany kiment. Tulajdonképpen vannak olyanok



-38-

akik mar eldéz6 bizottsagi liléseken is taldlkozhattak vele.
Ezt mindenféleképpen szerettem volna elmondani, hogy a kép
ennyire azért tisztuljon ki.

Molnar ILaszld:

Tisztelt Képviseld-testililet! Szeretném elbrebocsatani,
hogy Jambor képviseldtarsunkkal meglehetésen jé viszonyban
vagyok; legaldbbis én Ggy gondolom. Vitdink ugyan voltak, de
semmi problémdm nincsen. Masodszor szeretném elmondani
eléljardban, barmilyen téma volt, akar varpalotai, akar
inotai, akar péti, én soha nem tanusitottam intoleréans
magatartast, soha nem volt sovén megnyilvadnuldsom ezen
Ugyletekben. Ennek eldrebocsatdsaval szeretném elmondani a
kovetkezdket.

Tegylink egy kis torténelmi visszatekintést. 1985-t61 vagy
a 80-as évek kozepétdl Pétflirdé varosrész a Nitrogénmiveknek
a kegyei aldl kiesett, a gazdasdga ellehetetlenedett.
Azonkiviil az egy személyi dontés, amelyik eléggé k&kemény
volt, nem tamogatta Pét tovabbi fejlddését, tovabbi
fennmaradasat, tovabbi karbantartasat és egyéb Kkiildnbszd
kultiralis ellatottsagat és a tobbi dolgait. Egy 6riasi dr
keletkezett, mert a késdbb megalakuld Onkormanyzat, illetve
mar a tanédcsi iddében is Pétflirdé uGn. perifériara szorult,
része volt a varosnak, mondvan, hogy a Nitrogénmivek ugyis
meg fogja oldani a problémakat. Tehat gyakorlatilag
elmaradtak a beruhdzasok, feltjitasok, utfejlesztés, nem
sorolom tovabb. Ezek utadn o6riadsi igény keletkezett arra,
hogy Pét az &6t megilletd8 jogokat megkapja. Ugy gondolta
mindenki, hogy a koltségvetésbdl legalabb a 1lélekaranyos
rész kijusson oda, illetve érvényesiiljon legaldbb ez az elv.
En 1990-ben alapité tagja voltam Pétfiirdé o©nallésagaért,
illetve Pétflirdé onkormanyzatdaért téarsadalmi szervezetnek.
Kiilonb6z4 okok miatt - egyrészt az akkori tanacsnak a
torvénytelen dontése, masrészt pedig olyan emberekkel vald
egylittmikodést nem tudtam elképzelni, akik hatalmat akartak
maguknak, nem pedig a kozszolgalatat -, kiléptem abbdl a
szervezetbdl, de harom évvel ezeldtt és két év milva sem
ellenezném Pétfiird6 ©nalldésulasat. Most azért nem tudtam
részt venni ebben és nem is vettem részt a levaléasi
mozzanatban, mert olyan eszméket hirdettek, hogy a japan
hitel nem sziikséges. Azonkiviil veszélyeztetve lattam ezt a
részét is, kiilonbozé személyi ellentmondédsok is voltak, ezt
el6ljardban el kellett mondanom. Nem vettem részt ebben a
munkaban.

Azonban most el kell, hogy mondjam, hogy egy
népszavazasnak, Ugy gondolom, hogy a Képviselb-testiilet
eldtt szentnek kell 1lenni, mert az Orszaggyllés eldtt is
csak egyszer fordult eld, hogy az Orszaggyllés megtagadta
bizonyos napirendre vételt. Nem akarom Jambor Attila
képviseld urat megsérteni, nem biztos, hogy ezek a pontok
mind az & pontjai, de nagyon 50-es évek szagat érzem neki.
Elmondom, hogy miért.

Jambor Attila képviseld Gr, aki ezt eldkészitette, a sajat
maga legalitasat is megkérdéjelezi. A 4.) pontban a
kovetkezd all: "A Képviseld-testiilet az érvényes és
eredményes népszavazds ellenére figyelembe kell hogy vegye
azt, hogy az ©0nalldé telepiilés kialakitasat a szavazati
joggal rendelkezd pétfilirdéi lakosoknak 38,1 %-a kivanja. A
lakosok nagyobb része (61,9%-a) a kezdeményezést
tavolmaradasaval vagy "nem" szavazataval nem tamogatta."
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Ez egyrészt nem igaz, masrészt pedig a fennallod
toérvényeknek a semmibevétele, mert minket is agy
valasztottak, hogy a lakossag bizonyos %-a elment, bizonyos
%—-a rank szavazott és lehet, hogy van olyan

képviseldtarsunk, aki a lakossdg 8 %-aval {il itt és jelenti
ki ezt, amit nem lehetne a demokracia jegyében kijelenteni.

A masik, hogy az onkormanyzati torvény azt irja eld, hogy
mit kell betartani. Egyetértek azokkal a részekkel, amelyek
itt kétségessé teszik a Jjapadn beruh&zasi programnak a
megvaldsulasat, ezzel én nagyon egyetértek. Azonban a
kdltségvetéssel, a forrashiannyal Kkapcsolatban nem értek
egyet, mert nem tortént olyan vizsgalddas, amelyik
egyértelmien kimutatna, hogy melyek az onkormadnyzatok
kotelezd tevékenységei és azt milyen formdban, hogyan tudja
ellatni. A kodérhdzzal kapcsolatban egyetértek, hogy etikai,
erkdolcsi kérdés, hogy azt tamogatni kellene a 1levalléd
résznek. De azt kijelenteni, hogy az 14j telepililés
kialakuldsa anyagi szempontok miatt nem t&mogathatdé, mert a
Nitrogénmivek helyi addé mértéke most j6, hosszd tavon
viszont ezt garantdlni nem lehet. Miért, mit lehet a mai
gazdasdgban garantalni? En, aki gyakorlatilag nem vettem
részt ebben, és most jelen pillanatban én sem tudom eskimhdz
mérten tamogatni a mostani levalast, ezt az eldterjesztést
és ezt az indokléast egyszerien elfogadhatatlannak tartom.

Az eredeti indokolast javasolom elfogadni, amelyikben a
KépviselS-testiilet rabizza a Beligyminisztériumra és a
koztarsasdgi elndk trra, hogy a fenndlld adatok birtokdban a
lakossagi kivanalmaknak megfelelden dontsdn &. Ezt szerettem
volna elmondani és ko6szOnom a tirelmiket, hogy
meghallgattak.

Dr. Na gy ILaszld:

Igazsag szerint én nem akartam hozzaszdélni, de Molnéar
Laszld képviseldtarsam utadn feltétlenliil meg kell tennem.
Teljesen 1igaza van abban, hogy én mint torvénytiszteld
dallampolgar tiszteletben kell hogy tartsam a jogi dolgokat,
azt, hogy torvényesen lezajlott népszavazasrdl van szd és ez
megfellebbezhetetlen. Teljesen igaz, amit ebben az igyben
elmondott. Azonban ami nekem aggalyom, pontosan az a letett
k6ltségvetési tervezet, ami a visszamaradd varosrésznek
kdzel 100 millidé Ft-os koltségvetési hianyt prognosztizal.
Ha én a torvénytiszteletemet és a varpalotai polgarsagomat
egymas mellé teszem, akkor valami olyan kibékithetetlen
ellentétet érzek magamban. Megmondom J&szintén, hogy én még
nem dontéttem el igazandibdél, hogy hogy fogok szavazni.
Varom a képviseldtarsak kiilonbozé véleményeit is ez ilgyben
és talan a végére ki fog alakulni bennem. Amit Jambor Attila
képviseld ar eléterjesztésében eléhozott, mindegyik
pontjaban o6riasi igazsagok vannak, ami eldrevetit bizonyos
varhaté problémakat. En most nem vagyok tisztaban azzal,
hogy ebben a stadiumban szabad-e ezzel hatarozati sziten
foglalkozni, hiszen minden olyan Jjavaslatot, amit &
megfogalmazott, ez a két UGgymond feldlld Onkorményzatnak az
egyezkedésén kell, hogy miljon és ebben én nem vagyok
egészen biztos, hogy ez az egyezkedés sikeriilni fog. Vannak
erre példak, ahol 4-5 éve folynak az egyeztetések az ilyen
szétvalasok utan és a mai napig nem jutottak ddlére. Vannak
ilyen aggalyaim is. A '"skizofrén" &llapotom per pillanat nem
tisztul, remélem mire a vita végére érink talan igen. '
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J ambor Attila:

Személyes megszdlaltatds alapjdn én UGUgy gondolom, nem
jarok messze az 1igazsagtdél amikor azt mondom, hogy a
matematika és a demokracia ilyen iranyd Osszevondsa - amit
Molnar képviseld Ur megtett - messze nem takarja az
igazsadgot. Ez az egyik. En azért megkérném Molnar L&aszld
képviseld urat, barmennyire is érzi magat igazsag
birtokéaban, masok véleményét pejorativ értelemben ne
értelmezze. En sem tettem ezt meg soha az On véleményével
kapcsolatosan. Ez a madsik. A demokracia megitélésem szerint
azt is jelenti, hogy mindekinek lehet szabad
véleménynyilavanitasi joga. Ezt 1illik tiszteletben tartani.
En eddig is é&s ezutadn is erre fogok tdérekedni. De ezt
elvarom az én véleményemmel szemben is.

Domokos Istvan:

Oriildk, hogy dr. Nagy Laszld képviseld Gr egy-par kérdést
feltett és végsd soron nemleges valaszt kaptunk, hogy részt
vett-e az Onkormanyzat, a Képviseld-testlilet részérdl valaki
ebben az Eldékészitd Bizottsagban. Ezek szerint nem vett
részt senki. En vitatom az El8készitd Bizottsagnak
egyaltaldn a jogositvanyait, hogy letehet elénk egy ilyen
konkrét anyagot, amit esetleg a Belligyminisztériumba el kell
kiildeni. Eleve ezt is vitathatom, de ez egy masik kérdés. En
is azt mondom, hogy nyilvan a szavazas eredményeként el kell
kiildeni a Belligyminisztériumhoz, 1illetve a koztarsasagi
elndkhoz az anyagot. De kiderilt az a bizottsagok
véleményeik alapjan 1is, hogy végsdé soron nagyon AD-HOC
jellegd volt az egész Osszejovetel. Egész mas hatarozati
javaslatot téargyalt az egyik és a mésik bizottsag. Ebb&l én
azt tudom leszlrni, hogy igazabdél nem volt eldkészitve ez az
anyag 1Ugy, ahogy kellett volna. Igazabél ilyen fontos
kérdésben, mint VAarpalota és Pétflirdd szétvalasa, komolyabb
eldkészitést kellene végezni. Ezt a vitdt nem tudjuk ma
lezdrni, ez a téma egy kiilon rendkiviili {ilést megérdemel.
Akkor foglalkozzunk ezzel a kérdéssel annak ellenére 1is,
hogy most kaptuk az anyagot és oktdober elején lesz az
Altalanos Rendezési Tervvel kapcsolatban is egy rendkiviili
testiileti tilés, oda kellene ezt visszahozni. A
vagyonmegosztassal kapcsolatban az a véleményen, hogy
sajndlatos médon nagy baj, hogy ide keriiltiink. Ezt ki is
fogom tetetni a varosba vagy a Palota Sz&alldba vagy barhova,
hogy lé&ssa a varpalotai polgar, hogy Varpalotatél mit
szeretne Pétfiirdé kapni. Csak Ggy elmondanam térkép alapjan
nagysagban, hogy a televizidénézdk is halljak és tudjak, hogy
mit szeretne Pét. Szeretné Pétfiirdé kb. a Csdkany-hidig
kihtzni a ko6zigazgatéasi hatart, a Csédkéany-hidnal felmenne ez
a hatar egész az autészervizig, ott megkeriilné az
autdszervizt és &atmenne a Bantai bekotd Gton a 8-as at
felett a bal oldali részen. A vizhazunkat, a VIzMU-vet
kikeriilné, a tavat és a Badacsony zartkertjeit megkeriilné és
a hatar egészen a Tési dombon kb. a vizhdz és a garazsok
moégott a Rakoéczi at végén a villanytelep, a
transzformatordllomds végén lenne. Had ne mondjam, ez
nevetséges. Gyakorlatilag azt lehet 1atni, ha megnézziik a
térképet, korbe vagyunk Kkeritve. Ilyen szempontbdl azt
hiszem, hogy vita lesz és ezt igy nem tudjuk elfogadni.

Javasolom teha&t azt, hogy rendkiviili testiileti {lésen
foglalkozzunk ezzel az anyaggal és ezzel megkérném a
vadrpalotai képviseldtarsaimat, hogy jové héten kedden legyen
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ez az lilés. A kildn véleményeket szeretnénk hozzaflzni, mert
klilén vélemény nélkil nem mehet el ez az anyag. A varpalotai
képviseldk kilén véleményét meg kell fogalmaznunk, mert ha
kiilén kiildjik el ezt a kiildn véleményt, akkor nem biztos,
hogy taldlkozik az eredeti anyaggal. Javasolom, hogy oktéber
elején - mivel 30 napon beliil belefériink, ez szeptember 10-
én irddott - rendkiviili testiileti iilésen targyaljuk meg ezt
az anyagot és a jové héten, 1-jén 15,00 drakor a varpalotai
képviseldk 1ljlink oOssze és fogalmazzuk meg a mi kiilon
véleménylinket, amit aztan csatolunk ehhez az anyaghoz. Ugy
menjen el ez hivatalos médon, akar a koztarsasagi elndkhodz,
akar a Beligyminisztériumhoz. Biztos vagyok benne, hogy a
varpalotai valasztépolgadrok 1is megkérdezik td&liink, hogy
akkor mi hogyan 4&alltunk ki a varpalotai érdekek mellett.
Marpedig itt igazabdél nem tudunk kidllni, mert eltérdek a
vélemények. Ez az én javaslatom, és kérem Alpolgarmester
urat, hogy ezt a javaslatomat szavaztassa meg!

T o r zs 6k Karoly:
Azt hiszem, hogy a Képviseld-testiilet nem teheti azt meg,
hogy nem terjeszti fel az anyagot.

D omok os Istvan:
En nem ezt mondtam.

T or z s 6 k Karoly:

Véleményét mindenképpen hozzaflzi. Van a Varosrendezési és
Kommunédlis Bizottsag részérdl egy olyan észrevétel, 6 igen
szavazattal tamogatott észrevétel, hogy a teriiletmegosztas
elveit és a kialakult térképvazlat szerinti megvaldsulasat a
bizottsdg nem téamogatja. Ez az indoklasban, ha testlileti
hatdrozattal elfogaddst nyer a Jjavaslat alapjan, akkor

természetesen bekeril a felterjesztéssel egyitt a
Beligyminisztériumba. Tehadt most nekiink nem kell a teriilet
pontos helyrajzi szami megnevezéseit és hatarait
megjeldlnlink, ez majd a vagyonosztozkodas esetén, ha

alairasra keriil a levalas, 1illetve az 1Uj koOzségalakitas,
akkor lesz feladat. A vagyonmegosztads elveiben szerepelt a
lakossagaranyos megosztasa, erre készilt egy elképzelt
térkép. Meg lehet kérd&jelezni a lakosségaranyost is, ha a
testlilet esetleg azt mondja, hogy nem ért vele egyet, mint
ahogyan el 1is hangzott, hogy nem ért vele egyet a vagyoni
jogi, illetdleg a vagyoni részek megfeleld lakossidgaranyos
vagy szarmazasi helyes osztozkodasaval. Ezt is hozza lehet
csatolni, de fel kell terjeszteni.

Bator Antal képviseld 12,55 orakor megérkezett. A létszam 19
6.

Domokos Istvan:

Nem azt mondtam, hogy nem kell felterjeszteni, hanem
szeretnénk megfogalmazni a varpalotai képviseldk kiildn
véleményét is. Ugy menjen el. Ezt szeretném, hogy
Alpolgarmester Gar megszavaztassa, hogy kiilon véleménnyel
mehessen csak el.

T or z s o6 k Karoly:
Azon tual, ami elhangzott eddig az indoklasban vagy
észrevételben, ez kilon véleményként nem elegendd? Gondolok




