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Torzsdk Karoly:
Milyen iilésen kellene foglalkozni vele?

Katona Csaba:

Testiileti iilés nem alkalmas munkaiilésnek. Véleményem szerint a képviselok
jelentds része ennek az elSterjesztésnek a kidolgozasabol kimaradt. Hosszabb
folyamat annak kidolgozasa, hogy mit lehet tenni.

Térzsok Kéaroly:

A befogadott javaslatok ismeretében teszem fel a Gazdasagi és Pénziigyi
Bizottsag azon javaslatat, hogy elsé olvasatnak tekintsiikk az anyagot és a
decemberi iilésen térjiink vissza a végleges elfogaddsra. Aki ezt tAmogatja

szavazzon!

A KépviselG-testiler 13 igen, 2 nem szavazattal hatdrozat hozatala nélkiil
déntott, hogy a 2002. XII. 19-ei ulésen a médositdsokkai egyitt djra targyalja a
gazdasagi programol.

Falussy Sandor:

J6 lenne, ha a képviseld holgyek, urak egy ésszerd hataridén belil
eldterjesztenék a javaslataikat, hogy ne megint bizottsagi iiléseken kelljen azokat
izlelgetniink. Legyen mindenki figyelemmel arra, hogy december 19-én lesz a
kovetkezd iilés. Kevés az id6 arra, hogy olyan javaslatok szillessenek, amiket ne
a testiileti vagy bizottsagi tilésen lassunk.

Torzsdk Kéroly:
K&szondm, folytassuk a munkat a 264.szdmu eldterjesztéssel.

7.) Javaslat a koltségvetési koncepcidhoz a varos kozlekedési jelzétablainak
felmérése és az ehhez kapcsol6dé forgalmi rend feliilvizsgdlat tapasztalatai
alapjan " 264.

Toérzsdk Karoly:
Kérdezem Borbas Tamas el8készitét, van-e szobeli kiegésziteni valéja?

Borbas Tamas:
K6szdondm, nincs.

Torzs o6k Karoly:
Bizottsagi allasfoglaldsokat kérek.

Sajtos Janos:

A Virosrendezési és Kommunalis Bizottsdg 7 igen szavazattal a hatarozati
javaslatot a kovetkez6 modositassal javasolja elfogadasra a Képviseld-
testiiletnek: "... a varos forgalmi rendjének feliilvizsgélata alapjan sziikséges
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KRESZ-t4blazasi munkak ... ("felillvizsgalatdhoz kapcsolodoan” szbvegrész
kihuzasat javasolja a Bizottsdg)

Inota Viarosrész Onkorményzé Testiilete a hatdrozat-tervezet elfogadéasat 11
igen szavazattal az alabbi kiegészitésekkel javasolja:

1.) Forgalombiztonségi szempontbol keriiljon fekvoérenddr kihelyezésre a
Kisfaludy-Vésarhelyi utca végére (a Lukacs presszonal) és a Radnoti utca végére
(a posta elé);

2.) A Polgirmester kezdeményezze a Kozutkezel6 Kht-nal gyalogatkeld
felfestését a Lukdcs presszo és a Mélyfuro Kft. elé.

Torzs ok Karoly:
K§sz6ndm. Kérdése kinek van? Vélemény?

Katona Csaba: =

Nincs praktikusan megoldva a nyomégombos 4thaladds a 8-as uton. Ahogy az
M7-es autopalya fizets lesz, még inkdbb megnd a féut forgalma. Erdemes lenne
ugy megoldani, hogy két ldmpa lenne a varos szélén, igy nem a varos kozepén
lenne a forgalom feltartéztatva. Télen sokszor eléfordult, hogy a kamion megallt
az emelked®n és utana nem mozdult. Megoldhaté lenne ugy is, hogy egyik lampa
lenne a Loncsos kdrnyékén, madasik pedig a Sportcsarnoknal, igy mentesiteni
lehetne a varost az allé jarmiivektdl.

Torzs ok Karoly:

Tovabbi vélemény? A Vairosrendezési és Kommunalis Bizottsag azon
moédositasat, amely a kihuzast javasolja, elfogadom. Az Inota Vdarosrészi
Onkormanyzat fekvdérendérre vonatkozd javaslatainal kételyeim vannak. Aki a
Lukacs-presszénal kihajt a 8-asra, annak nem valé jogositvédny, ott nem fogja
megakadalyozni fekvérenddr, hogy kihajtson.

Sajtos Janos:

Nem erre gondoltunk. A Radnéti utca most elég jé, az a baj, hogy azon igen
gyorsan szoktak végighajtani, végig a Lukédcs-presszé mellett, ki a 8-asra. Ha
nem is fekvérenddrrel, de valamilyen médon szeretnénk ezt megakadélyozni.
Sebességkorlatozé tablat hidba tennénk ki, valamilyen kényszerité megoldast
kellene talélni.

Térzsdk Karoly:

Ha megépiil az Arany Janos ut és atkeriil oda a f6 kdzlekedési utvonal, akkor a
8-asra torténd ledgazas lesz az aldrendelt. Amiatt is indokolt, hogy a sebesség
korlatozva legyen. Akkor érdemes-e megcsinalni?

Sajtos Janos:
Igen. Lakott teriileten 50km/6ra a megengedett sebesség.

Kricsfalussy Gyfrgy:

A bizottsidgban, mint koncepcidt tadrgyaltuk az anyagot, amelynek a lényege az
volt, hogy ezt a keretdsszeget lehetdleg a testiilet a megfeleld helyre tervezze.
Direkt nem foglalkoztunk azzal, hogy tegyiik fel a Loncsosban egy egyenrangl
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Utkeresztezddésbe kell-e¢ els6bbségadds kotelezd tabla vagy sem, mert ezzel
szdmtalan formdban lehetnek ellenvélemények. Ezt az elOterjesztést javasoljuk
elfogadasra, de a hatarozatban nem szerepelnek konkrét dolgok, ezek egy késdbbi
meggondolds és forgalombejards eredménye lesz, hagyjuk ezt késébbre.

Torzs ok Karoly:
Ebbe beletartoznak a fekvdrend6drdk is?

Kricsfalussy Gybrgy:
Igen és valamennyi végleges megoldds. Sziikséges minimum ekkora §sszeget a
koncepciéba szerepeltetni, de nagyon sok ilyen eseti probléma van.

Falussy Sandor:

A cim elég altalanos. A jelzdtabla és forgalmi renddel kapcsolatos az is, amit
ebben az anyagban nem latok, a varos teriiletén, kiilon6s tekintettel a nagysulyu
teherautdék és kamionok permanens parkolasa, gondolok itt a Jokai utcéara, ahol
sorban fordulnak ki a vizelnyel6k, amit a kamionok kerekei kiforditanak. Soha
nem lattam, hogy a parkoldasuk miatt ott a Kozteriilet-feliigyelet barmilyen moédon
intézkedett volna. Csodalkozom, hogy ez jelz6tabldval nincs ott tiltva, de mashol
is van igy. Hidnyolom, hogy erre nem tért ki az elGterjesztés. A masik, amit
észrevételeznék, hogy az viszont nagyon fontos, amire ramutatott az
eléterjesztés, hogy sok helyen kihelyezésre keriilt a "behajtani tilos, kivéve a
hazban lakok" tabla, ebbdl teljesen abnormélis 4llapotok alakultak ki.
Megjegyzem még abbdl is, hogy a Szent Istvan Uton a keresziezodésben, ahol a
két épiilet koz¢é be lehet hajtani, hivatkozva a korméanyrendelet paragrafusara,
megint csak megtiltjak a behajtédst, teljesen jogszeriitleniil. Ugyanis az igaz, hogy
ha az ottlakd, ha két méternél kozelebb parkolna, azt mar csak az ottlaké teheti
meg, csakhogy ott le lehet menni az épililet mogé, ahol jelentés szamban lehet
még parkolni, mas kérdés, hogy nincs kiépitve. Helyes, hogy ezzel foglalkozik az
anyag, ezt rendezni kell.

(11,05 érakor Surdnyi Pdl kiment, a létszdm 14 f6)

Térzsok Kéroly:

A Viarosrendezési és Kommunalis Bizottsig modositasat el tudom fogadni,
csak értelmetlenné valik a hatdrozati javaslat. Ugy tudom elfogadni, hogy
Varpalota Viros Onkormanyzati Képviseld-testiilete javasolja, hogy a varos
forgalmi rendjének feliillvizsgalata alapjén sziikséges munkadk fedezetére a 2003.
évi koltségvetési koncepcioban 950.000Ft 6sszeg keriiljon figyelembe vételre.
Teh4at az els6 bekezdés ennek megfeleléen alakulna, mert értelmetlen lenne a
mondat. Aki igy timogatja a javaslatot, szavazzon!

A Képvisel§-testiilet 14 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

249/2002. (X1.28.) szamu képviselo-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkorményzati Képviselé-testiilete javasolja, hogy a véros
forgalmi rendjének felilvizsgalata alapjdn sziikséges munkak fedezetére a 2003.
évi koltségvetési koncepcidban 950.000 Ft 6sszeg keriiljon figyelembe vételre.
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A Képviseld-testitlet javasolja tovabba, hogy a Szerkezeti Tervben
meghatarozand6 gy(ijtdutakon a jovobeni cél az legyen, hogy az elsdbbségadas
szabalyozdsa ezen utakon mindeniitt tdbldval térténjen a forgalombizionsag
ndvelése érdekében.

Hataridd: 2003. évi koltségvetési rendelet megalkotdsa

Felelds : Leszkovszki Tibor polgadrmester

8.) A Veszprém Megyei Allami Kéziutkezeld Kht. vételi ajanlata a Varpalota
viros kozigazgatasi teriiletén kialakitand6é 8. sz. féut négysavositasahoz
sziikséges teriiletrészekre . 243.

Torzs o6k Karoly:
Kérdezem Ulrich Antalné elékészitét, van-e szobeli kiegésziteni val6?

Ulrich Antalné:

Pontositani szereném, hogy hol vannak ezek a teriiletek, egy félreértés miatt
egy része nem keriilt az anyaghoz, mdsrészt van, ami direkt nem keriilt hozza,
mert igen nagy anyag. Inota varosrészen a volt OVIT lakételep eldtti részbdl
kellene egy teriilet, a Készenléti lakételephez beérve lenne egy nagyobb teriilet. '
A szakérti vélemény lemaradt, ezt valéban csatolni kellett volna. Mindegyik
mivelési agra, illetve megnevezésre vonatkozé megallapitott vételar szerepelt az
eléterjesztésben. Azért keriilt ez a Képviselé-testiilet elé, mert két olyan ingatlan
van benne, ami a vagyonrendeletiinkben a forgalomképtelen térzsvagyoni korbe
tartozik. Ez egy kozteriilet és a patak, mindkettd olyan, amibdl kivesznek egy
teriiletet, ezekbdl kikeriilnek kisebb részek. Amennyiben az dnkorméanyzat nem
adja hozzajarulasat, akkor kisajatitdsra keriilnek, a magyar allam javara a
Nemzeti Autépalya Rt. kezelésébe keriilnek. Csatolva van a szerzédéstervezet is,
hi4dnyzik a testiilet jévahagydsa, mert anélkiil nem kertilne atvezetésre ily modon,
csak kisajatitas utjan.

Torzsok Karoly:
Koszénom. A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag allasfoglaldsat kérem.

Falussy Sandor:

A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal javasolja, hogy a
Képvisel8-testillet ne vegye napirendre az elbterjesztés targyaldsat, az aldbbi
hidnyossdgok miatt: térképmasolat, ingatlanforgalmi szakért6i vélemény nincs
mellékelve, tisztazni kell a teriilet jellemz6it, amennyiben az Onkormanyzat
vallalkoz6i vagyonéba tartozik a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg hatdskdrébe
tartozik az ingatlanok értékesitése.

Sokat lenditett volna a dolgon, ha az elékészité megjelenik a bizottsigi
ilésen. A bizottsag volt az egyetlen, amelyik tdrgyalta az elSterjesztést, ilyen
esetben minimalis elvaras ez. Van még egy aprésdg. Ha ez nem az dnkormanyzat
vallalkoz6éi vagyona, akkor egy hatdrozattal el ne adjuk addig, amig egy
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rendelettel ki nem vessziik a forgalomképtelen kérbdl, hiszen ezt tartalmazza a
vagyonrendeletiink.

Ulrich Antalné:

Nincs sziikség arra, hogy kivegyilkk a torzsvagyoni korbdl. A kisajatitasi
munkarészek is ugy tartalmazzak, hogy a "valtozas el6tti és utani allapot." Az
egész ingatlant nem kell kivenni, ha megosztasra keriil, akkor ez csak ingatlan
rész, nincs helyrajzi szama, ez mindjart kikeriil onnan. A vagyoni kdrbe benne
maradna az a helyrajzi szdm, ami eddig is benne volt.

Sajtos Janos:
Az ingatlanforgalmi szakértd szerinti négyzetméter 4r igen lenyomott A4r,
amikor kdves talajokon hazhelyeket adunk el 1.800Ft/m?-¢ért.

Torzs ok Kéroly:
Ez patak.

Sajtos Janos:
Az mindegy, elolvastam, hogy fiives rész, erdé, ez az 1.000Ft és 150Ft/m? igen

kevés. Ma mar fel sem meriil ez az ar vésarlaskor.

Torzsok Karoly:

Nem vagyok véddje a Kht-nak, de aki jart ott, az 1atta, hogy milyen beruhdzast
jelent a patak megfeleld épitése, rendbetétele. Ez nem olyan ériékes teriilet, arra
épiteni nem lehet semmit.

Ulrich Antalné:

Itt 14 hektarrél van sz6, amibbél 357m2-t venne igénybe az épitkezés. A
150Ft/m? 4rat a szakértd a gyepre, illetve a legeldre alkalmazta, ami kiilteriilet.
Ha az erd6t is figyelembe vennénk, az SOOFt/mz, de mivel a kisajatitasi térkép
alapjan nem kifejezetten oda esik, nem is irtam le. Viszont van egy ipartelep
megnevezési teriilet, ahol 600Ft/m” 4rat jelslt meg, de mivel vegyes a miivelési
ag, igy a testiilet donthet abban, hogy hogyan fogadja el. Itt lehet valamennyit
kereskedni. Ha a gyepet 30eFt-ért adjuk hektdronként, ez 3 Ft-ot jelent nts
enként, ennek ellenében 150Ft-ré6l van itt szo.

Falussy Sandor:

Aki megnézi a vagyonrendelet 1.sz. mellékletét, abban fel vannak sorolva
azok, amik ilyen iligyek miatt kiemelésre keriiltek. Ha a vagyonrendelet 6.
szakasz (8) bekezdését megnézziik, ez mar a teriilet elhelyezkedésének
kérdéskore, "A varosrészi Onkormdnyzo testiiletek illetékességi teriiletéhez
tartoz6 dnkormdnyzati ingatlanok értékesitéséhez, tulajdonvaltozast eredményezé
vallalkozdsba addsahoz a vdarosrészi Onkorméanyzd testiillet egyetértése
sziitkséges." Ezt nem targyalta a részénkormdanyzat.

Torzsok Karoly:

Megkérem az Inotai Onkormanyzé Testiiletet, hogy vegye napirendre
decemberig. Kell-e Inotdnak kanyarodéut vagy sem, nézze meg a helyszinen,
hogy mir6l van szd, ezek az drak megfelelnek vagy sem.
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Sajtos Janos:

Nem arrél van sz6, hogy mi barmit is meg akarnank akadéalyozni, hanem arrol.
hogy az allampolgaroknak 1.800Ft-ért adjuk négyzetméteret, itt van ecgy
részvénytarsasag, aki elkéri a pénzt és ennyiért megkapja.

Torzs ok Karoly:
K&szonom. Folytassuk a munkat a 246. szamu eléterjesztéssel.

(11.20 érakor Surdnyi Pdl visszajott, a létszam 15 f6.)

9.) Ujlaky utcdban a parkolds szabalyozisa, a parkolasi lehet6ség bovitése 246

Térzsdk Karoly:
Kérdezem Borbas Tamés elokészitdt, van-e szobeli kiegészités?

Borbas Tamas:
Koszéndm, nincs.

Torzs ok Karoly:
Bizottsagi allasfoglalast kérek.

Sajtos Janos:
A Viarosrendezési és Kommunalis Bizottsdg 7 igen szavazattal a hatdrozati
javaslatot elfogadasra javasolja.

Torzs ok Kéroly:
Kérdése kinek van?

Falussy Sandor:

Az elékészitdk vizsgaltak-e abban a tekintetben a kérdést, hogy az jarda,
amire két kerékkel felallnak majd az autdk, alkalmas-e szilardsag szempontjabol
erre?

Borbas Tamas:
Olyan vizsgélat nem tortént, ami a jarda teherbir6 képességét vizsgélta volna,
eddig is 4lltak ott autok, csak szabalytalanul, most ez legalizdlva lenne.

Kricsfalussy Gydrgy:

En tgy tudom, hogy ekkora terhelést egy jardanak ki kell birni, ugy tudom,
hogy ezt nem szoktdk mérni. Amit Falussy képviselé ur kérdez, az esetenként
lehet vizsgalat targya.

Torzs ok Kéroly:
Amennyiben nincs tdbb észrevétel, szavazasra teszem fel a hatarozati
javaslatot, aki elfogadja szavazzon!

A Képvisel§-testilet 15 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:
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250/2002. (X1.28.) szdmu képviselo-testiileti hatdrozat:

Vérpalota Véros Onkormanyzati Képvisel4-testilete az Ujlaky utca parkoldasi
gondjainak enyhitése céljabol elhatarozza, hogy az Ujlaky u. 18. és az Erdédi P.
T. u. 1. épiillet sarka kozotti utszakaszon, ezen épiiletek feldli oldalon
engedélyezi a gépjarmiiveknek fél szélességben a jardan, fél szélességben pedig
az uttesten torténd parkoldsat. Ennek érdekében felkéri a Varosgondnoksagot,
hogy intézkedjék megfeleld kiegészitével ellatott varakozohely tablanak az
Erdédi P. T. u. 1. épiilet sarkdval egyvonalban az at mentén t6rténd
elhelyezésérdl.

Hataridé: 2002, december 15.

Felel6s : A KRESZ-tabla kihelyezéséért: Ujvari Gyérgy mb. varosgondnok

10.) Az Eszak-Balatoni Kistérség hulladékkezelési rendszer ellenérzési
szervezetébe képviseld delegalasa 244.

Torzsok Kéaroly:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag allasfoglalasat kérem.

Falussy Sandor:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 3 igen és 2 tartézkodé szavazattal az Eszak-
Balatoni Térség Regiondlis Telepiilési Szilardhulladék Kezelési Rendszerhez
csatlakozé oOnkormanyzatok altal aldirt konzorciumi szerzédés IX/3. pontja
szerint Ellen6rz6 Szervezetbe Falussy Sandor o6nkormdényzati képviseld
delegaléasat javasolja.

Torzsok Kéroly:
Van-e valakinek méas javaslata? Aki a hatdrozati javaslattal egyetért,

szavazzon!

A Képviselb-testilet 10 igen, 5 tartozkodé szavazattal az alabbi hatdrozatot
hozta:

251/2002. (XI1.28.) szdami képviseld-testiileti hatarozat:

Varpalota Varos Onkorméanyzati Képvisel6-testiilete az Eszak-Balatoni Térség
Regionalis Telepiilési Szilardhulladék Kezelési Rendszerhez csatlakozd
onkorméanyzatok 4ltal aldirt konzorciumi szerz6édés IX/3. pontja szerinti
Ellen6rzd Szervezetébe Falussy Sandor dnkormdanyzati képviselét delegélja.

Felelés : a hatarozat megkiildéséért:
Leszkovszki Tibor polgarmester
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11.) UPC Magyarorszag Kft-vel kotdtt szerzddes médositisa 249,

Torzsdk Karoly:
Bizottsagi allasfoglalasokat kérek!

Sajtos Jénos:

A Viarosrendezési és Kommunélis Bizottsag 6 nem szavazattal, 1 tartézkodas
mellett a hatdrozati javaslatot mem javasolja elfogaddsra a Képviseld-
testiiletnek.

Inota Varosrész Onkormanyz6 Testiilete a Megallapodas-tervezet elfogadasat
11 igen szavazattal az alabbi feltétellel tdmogatja: A részénkorméanyzat a
szerz6dés nem teljesitése miatt a teljes vételar 50 %-dnak megfelelé &sszegl
kotbér megfizetésére nem tart igényt, amennyiben az UPC Kft. véllalja Inota
varosrész teriiletén a gerinchdldzat téritésmentes kiépitését.

Falussy Sandor:

A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag a hatarozati javaslatot 5 nem
szavazattal nem javasolja elfogadasra.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 5 nem szavazattal nem javasolja a hatarozat-
tervezet elfogadasat.

Torzsdk Karoly:
K&tbért nem is tudnank kivetni, mert a szerz6dés nem arra vonatkozik.

Sajtos Janos:
A szerz6dés az egész varos teriiletére sz6l, ebben bele tartozik Inota varosrész

is.

Torzsok Kéroly:
Kérdése kinek van? Vélemény, észrevétel?

Falussy Sandor: :

Az inotai javaslatot érzelmeiben értjiikk, de annyiban nincs alapja, hogy a
szerz6dés 4. fejezetének 2. pontja tartalmazta azt, hogy 2002. junius 30-ig
becsatlakoztatja Inota varosrészt is, ehhez a ponthoz kotbér megfizetése nincs
kittizve. A 3. ponthoz van, ami tulajdonképpen teljesitettnek mondhatd, hiszen a
vevd a rendszer, azaz az altala akkor 4tvett rendszer miiszaki fejlesztését,
atalakitasat vallalta optikai kébelre, ez pedig a torzshilézat, hazhaldzat,
fejalloméas vonatkozasdban megtortént. A mésik dolog, amire fel kell hivni a
figyelmet, hogy a UPC becsatolt javaslata nagy éltaldnos felhatalmazast adna,
raadasul valédi kotelezettség nélkiil, hiszen mindent megtesz a szerzddésben
foglaltak teljesitésére, ebben nem kell megéllapodni, ez ilyen dekraldcié szinten
szokott miikddni, ez nem megallapodas kérdése. Ehhez viszont nincs semmilyen
szankcionativ elem. Egy aprosagra viszont fel kell hivni a figyelmet. Amikor a
szerz6dést megkottetett az eléz6 ciklusban, "a hajé akkor ment el", nézetem
szerint. Mégpedig a 4. fejezet 9. pontjdval, mert ott ugyan a vevd tett egy
véallalast, ami szerint "a fejlesztési feltételek be nem tartdsa esetén
visszavasarlasi jogot biztosit avval, hogy a visszavésarlasi ar egyenld az eredeti
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vételarral azzal, hogy eladd kételes a vevének az atvétel dta felmeriilt kolségeit,
beruhazéasait megtériteni." Erre mondjk, hogy "nesze semmi, fogd meg jol."
Amikor a vdros eladta ezt a halézatot, akkor pontosan tudta a véaros is, a UPC is,
hogy a vdros nem lesz még egyszer abban a helyzetben, hogy akér csak az eladési
ertéken visszavdsarolja a haldzatot és ilyen médon ezzel a ponttal presszionalja a
fejlesztési vallalas teljesitésére a vevot. Kiillondsen nem lesz abban a helyzetben,
hogy az id6kdzben lezajlott 100MFt-os nagysagrendii beruhazasokkal néovelt
Osszegben vasarolja vissza és értékesitse 100MFt-os haszonnal. Azt gondolom,
hogy ha azt a pontot nézziik, ami semmiképpen nem teljesiilt - Inota varosrész
bekétése -, ide vonatkozéan adhatnank egy forintalisan megjelslt kotbér fejében
egy hataridé moédositast. A cél nem az, hogy ez a szerzddési pont ne teljesiiljon.
Ha a hatarozati javaslatba egyv olyan médositds bekeriilne, hogy x dsszegil és itt
azt gondolom, hogy valahdnyszor 10MFt-os k6tbér megfizetése mellett adnank a
hatdrid6é hosszabbitdst, az mar valamivel jobban hangzana. Arrél is sz6lni kell,
hogy mi van akkor, ha - mint ahogy a bizottsdgok javasoltdk - nem fogadjuk el és
a testillet jogi utra viszi az ligyet, nyilvan itt egy polgarjogi iigyet lehetne
felvetni, még akkor is, ha az elmaradt inotai fejlesztésnél nem volt kétbér. Ez
hosszadalmas dolog, a cél az lenne, ha valamilyen fajta kotbér feltétel mellett a
UPC vallaljon kotelezettséget az inotai bekdtésre. En beszéltem telefonon a
UPC-nél az ezért felelés vezetdovel, 6k nem biztosak a bekodtések 50%-os
teljesiilésében, ennek van anyagi vonzata is. Itt a varos &nkormdanyzati részrél
tudna olyan segitséget adni, hogy miutin - emlékezetem szerint - 5.000Ft volt a
bekotési dij az alsé varosban, egy ilyen dij mellett 50%-o0s csatlakozasi
szandékot lehetne kimutatni egy felméréssel, a UPC konnyebben hajlana a
szerz6dés utélagos, modositott hataridejii teljesitésére.

Sajtos Janos:

A 4. fejezet 2. pontja kimondja, hogy "A vev$ vallalja, hogy 2002. jinius 30-
ig az inotai varosrészt is becsatlakoztatja a kabelteleviziés halézatba, mely kb.
60-70MFt &sszegli beruhéazast jelent." Tehdt itt mulasztds, szerzédésszegés
tortént, mert ezt vallaltak.

Torzsdk Kéroly:
Ennek a pontnak a médositasat kérik.

Sajtos Janos:
Ugy gondolom, hogy varosrész jogosan kérte, amit kért.

Toérzsok Karoly:
Nem kérte jogosan, mert nem megkiilénboztetett helyzetben van.

Surdnyi Pal:
Ugyrendi javaslatom van, ha errdl tovabb akarunk beszélni, akkor zart iilésen
vald targyaldsat javaslom.

Toérzs ok Karoly:
Aki az tigyrendi javaslattal egyetért, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 15 igen szavazattal az iigyrendi javaslatot elfogadta.
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12.) Véarpalota Viros ﬁnkormﬁnyzatéqak 2003. évi koltségvetési koncepcidja,
illetve Tdjékoztaté Varpalota Viaros Onkorméanyzata gazdalkodéasdnak I-III.
negyedévi helyzetérdl napirendekre hatdridé modositas 251.

Térzsok Karoly:
Bizottsagi allasfoglaldsokat kérek!

Sajtos Janos:
A Viérosrendezési és Kommunélis Bizottsdg 7 igen szavazattal a hatdrozati
javaslatot elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek.

Surdanyi Pal:
Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsdg 4 igen szavazattal vita nélkiil
elfogaddsra javasolja a Képviselé-testiiletnek a 251. szamu eléterjesztést.

Dr.Szabé Gyula:
Az Egészségligyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsdg a hatarozat-tervezetet 6

igen szavazattal elfogadasra javasolja.

Sajtos Janos:
Inota Vdrosrész Onkormanyzd Testiilete a tdjékoztatét 11 igen szavazattal a

Képviseld-testiiletnek elfogadéasra javasolja.

Falussy Sandor:

A Gazdasagi ¢és Pénzligyi Bizottsdg a hatarozati javaslatot 2 igen, 2 nem
szavazattal, 1 tartozkodas mellett nem javasolja elfogadasra.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 4 igen szavazattal, 1 tartézkodassal a
hatarozat-tervezet elfogadasat javasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Torzsok Karoly:
Szavazhatunk vita nélkiil? Aki a hatarozati javaslatot elfogadja, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 10 igen, 5 tartézkodé szavazattal az aldbbi hatdrozatot
hozta:

252/2002. (X1.28.) szamu képviseld-testiileti hatarozat:

Varpalota Viros Onkormanyzati Képvisel6-testiilete Varpalota Viros
Onkorméanyzatdnak 2003. évi kéltségvetési koncepcidja, illetve Varpalota Varos
Onkorményzata gazdalkoddsanak I-III. negyedévi helyzetérdl késziilt tajékoztatd
targyaldsat 2002. december 19-ei tilésén tiizi napirendre.

Hatarid6: 2002. december 19.

Felel6s : Leszkovszki Tibor polgdrmester
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13.) Varpalota kozvilagitdsi hdlézatanak korszeriisitése 255.

Torzsok Karoly:
Kérdezem Borbas Tamastél, hogy van-e kiegésziteni valdja?

Borbas Tamas:

K6széndm, nincs. Szeretném bemutatni Bellovits Tibor urat, az EDASZ
képvisel6jét. A Regionalis Fejlesztési Kft-tl nem kivdntak részt venni az
tilésen.

Torzsok Kéroly:
Koszontdm testileti iilésiinkon. Bizottsagi alldsfoglaldsokat kérek!

Sajtos Jdnos:

A Varosrendezési és Kommunélis Bizottsdg 7 igen szavazattal, a hatarozati
javaslat B) valtozatat javasolja elfogadasra a Képvisels-testilletnek, a kovetkezd
kiegészitéssel:

"A munkakat az EDASZ Rt. sajat beruhdzasaban végzi. A megvalosult
beruhazas miiszaki atadas-atvételével egyidében az EDASZ Rt. készitse el az 1j
létesitményekre aktualizalt kozvilagitasi szerzodést, amely a megrendeld -
igénybevevé dnkorméanyzat érdekeit is képviseli. ... "

Inota Varosrész Onkormanyzé Testiilete 11 igen szavazattal a hatarozat-
tervezet "B" valtozatat javasolja elfogadni az aldbbi kiegészitéssel:

" A munkakat az EDASZ Rt. sajat beruhdzasaban végzi. A megvalésult
beruhazas miiszaki atadds-atvételével egyidOben az EDASZ Rt. készitse el az 0j
létesitményekre aktualizalt kozvilagitasi szerz6dést, amely a megrendeld -
igénybevevé 6nkorményzat érdekeit is képviseli...."

A részonkorméanyzat egyben sziikségesnek tartja a falu és a Készenléti
lakételep kdzvilagitdsédnak teljeskori feliilvizsgalatat.

Falussy Séandor:
A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg 3 igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett a
hatarozati javaslat B.) valtozatat javasolja elfogadasra.

Katona Csaba:

Ez az EDASZ-os elbterjesztés elég sovanyra sikeriil. En nem vagyok miiszaki
szakember, ezért kérem, hogy némileg vildgitdson ra a két palydzat kozotti
kiillonbségre.

Borbéas Tamas:

A két ajanlat alapvetéen a moédszerben kiilonbozik egymastol. Az EDASZ
ajanlata alapjan a még meglévé korszeriitlen lampatestek lennének kicserélve.
Néhany évvel ezeldtt, a 90-es évek kézepén a varos kozvilagitasi haldézatanak
cgy részében ki lettek cserélve a ldmpatestek, most a még fennmaradokat
cserélnék ki kisebb teljesitményiiekre, ebb6l adéddéan jelentds megtakaritas
keletkezne. Ebbbl a megtakaritisb6l kevesebb, mint felére esne vissza a
korszeriitlen lampatesteknél a fogyasztasbol ad6dé dsszeg, €s ha ezt kiegésziilne
még az un. tarifan feliili szolgaltatasi dijjal, akkor is jelentds megtakaritasa
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lenne az 6nkormanyzatnak. A masik médszer, amit a Regionalis Fejlesztési Kft.
ajanl, az az un. fesziiltségszabalyozasos eljaras. A fesziiltséget csdkkentene
trafokdrzetenként, ezaltal lehetne megtakaritast eredményezni, ez kiiléndsen az
éjszakai orakban lenne bevezethetd, akkor nem sziikséges, hogy 230 volton
menjenek a berendezések, hanem le lehetne 200-210 voltra csokkenteni a
fesziiltséget, ugy is tizemelne viszonylag kevés fényveszteséggel. A megtakaritds
a Regionalis Fejlesztési Kft-nél valamivel kevesebb lenne. Azt el kell mondani,
hogy ez a Kft. mar tavaly adott be egy ajanlatot, amit a Képviseld-testiilet
elfogadott, de a Kft. nem tudta megvalésitani a Széchenyi tervpalyazatot, most a
tervpalyazat nélkiill adta be az ajénlatot. Tehat a megtakaritds az dnkormanyzat
szaméara kedvezdtlenebb.

Toérzsdk Karoly:
Tovabbi kérdés? 5

Sajtos Janos:
A kozvilagitason lenne fesziiltségesokkentés vagy az egész haldézaton?

Toérzs ok Karoly: .
Val6szinti, hogy csak a koézvilagitason, hiszen ha a halézaton is lenne, akkor

az érintené a haztartasokat is.

Surdnyi Pal:
Nem lehetne a kett6t 6sszekombinalni és mindkettd elényeit realizalni?

Dea k Istvanné:
Sok utcaban egyébként is rossz a kdzvildgitds. Mit jelentene ebben az esetben?

Falussy Séndor:
Mit kell érteni a fényer6 csékkenésen? Mekkora a kiillonbség?

Borbas Tamaés:

En a berhidai polgarmesterrel beszéltem, 6 azt mondta, hogy nem vehetd észre
a fényer6 csokkenés. Ott az EDASZ médszerét alkalmazzak. Lecserélték 36
wattosra a lampakat. Viszont hallottam, hogy Balatonkenesén 18 és 24 wattosra
cserélték, ott jelentés fényerdcsokkenést okozott ez, tehat 36 wattnal kevesebbre
nem érdemes lecserélni.

A fesziiltségesokkentd modszerrel kapcsolatban hazai tapasztalatok nem
nagyon vannak, ugy tudom, hogy ilyen csak Budapesten és Erden miksdik. A
Kft. igazgatéja mutatott nekem mérési eredményeket. Ez azt tanusitja, hogy ott is
elfogadhaté az a mérték, amivel csokken a fényerd, ez inkabb az éjszakai
6radkban tapasztalhatd, nem igazéan érzékelhetd.

Bellovits Tibor:

Nem litom lehetéségét annak, hogy a két modszer egyiitt alkalmazhaté lenne,
ugyanis a feszilltségszabéalyozdsi médszer azt jelenti, hogy egy trafokorzeten
beliil csak egy tipust lampak lehetnek, kompakt fénycsdves és nitriumlampak
nem lehetnek, mert a kompakt fénycsé nem birja a fesziiltségesdkkentést.
Természetesen csak a kozvilagitasnal torténne fesziiltségesokkentés, a lakossagi
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halézatot ez nem befolydsolja. Az EDASZ teriiletén nincs fesziiltségszabdlyozos
rendszer sehol, és orszdgosan sem tudok a két terlileten kiviil, tapasztalatokrol én
sem tudok beszdmolni. Vannak bizonyos frekventaltabb pontok, ahol esetleg
kompakt fénycséves megvildgitds mellett szilkség van néhéany natriumldmpara is,
ez mar kizdrja a fesziiltségszabalyozas lehetoségét. Az adatok kizdrélag arra
vonatkoznak, ha nem lennének a varosban korszeriitlen lampatestek, az 1471-bg|
642-re vonatkozik, ennyi a korszeriitlen. Az energiamegtakaritdsbél finanszirozni
lehetne a lampacseréket, a régiek helyére olyanok keriilnének, amiknek 20 év az
¢lettartam garancidjuk. Teljesen zart lémpabﬁrék, nem porosodik, egy
szlirorendszeren beliil van biztositva a légcsere. Az EDASZ ajanlatban tovabbra
is van lehetdség az eltéré miiszaki tartalomra, ez azt Jelenti, hogy ahol ritkén
vannak a lampédk, ebbe a konstrukciéba belefér egy sirités is, egy kozvilagitasi
halézatbovités is. A plusz miiszaki tartalmak befolyasoljak a megtakarit4st.

Malota Laszlé:

Miért sziikségszerili, hogy rendszeresen, vilagos nappal égjenek a lampék? Ugy
gondolom, hogy amig vannak rosszul megvilagitott utcak, addig erre jobban oda
kell figyelni.

Bellovits Tibor:
Ezt jelezni fogom.

Katona Csaba:
A szolgaltatoi szerzddésen beliil a varos altal fizetett koltségtérités tartalmaz-
e a korszeriisitésre valamekkora 6sszeget?

Bellovits Tibor:
A kozvilagitasi tarifa kizérdlag az energiaellatast biztositja, a javitast és a
karbantart4st.

Katona Csaba:
Mit jelent a karbantartast?

Bellovits Tibor:
Ha kiég az ég6, azt cseréljiik.

Katona Csaba:
Ha a lampatest aljardl eltlinik a z4ré ajt6?

Bellovits Tibor
Az is benne van.

Torzsdk Kéroly:
Ko6sz6ndm a valaszokat, véleményeket kérek.

Kricsfalussy Gyoérey:
Ha a két variaciérél kell donteniink, akkor egyértelmil, hogy az EDASZ
ajanlata a kedvez6bb. De bennem tavaly is felmeriilt, hogy ami az EDASZ-nak
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megéri, az nem érné-c¢ meg a varosnak is. Techat 10 éves id6tartamot kétne ki
valamilyen részesedésre, ha jol értem.

Bellovits Tibor:
Ez az Gn. tarifan felilli szolgéltatasi dij, amit azért neveziink igy, mert a
villanyszdmla 12%-0s AFA-tartalmu.

Kricsfalussy Gyérgy:

Ez a beruhdzds az én becslésem szerint megtériil, ha 19mft kérili az Osszeg,
akkor 3-4 ¢év alatt. Célszerlinek tartanAm megvizsgélni azt, hogy sajét
beruhdzasban mibe keriilne. Lehet, hogy 2-3 éves megtériiléssel a varos hosszabb
tdvon jobban jarna. Nem lenne célszerii déntés ezen gondolkodni?

Ded k Istvdnné: _

Ezzel a korszertsitéssel kinek varhat6 megtakaritas, az 6nkormanyzatnak vagy
az EDASZ-nak? Ha az onkorméanyzatnak, akkor javasolnam, hogy a
megtakaritasokat vissza kellene forditani tovabbi korszeriisitésre.

Torzs ok Karoly:

Az EDASZ saj4t beruhazasbol végzi a korszeriisitést, ez nekik visszatériil
abbdl, hogy az 6nkormanyzat valtozatlan tarifat fizet, de olcsébb a szolgéltatas,
a két killonbségbdl téril meg a beruhdzasi koltség. Erre vonatkozik Kricsfalussy
ur javaslata, hogy ezt ne mi végezziik-e a korszeriisitést. Mi akkor a tényleges
tarifa szerint fizetiink a csokkentett ¢rtékben és a kiilonbség visszaforgathaté a
varosnak. Ha lenne 19MFt-unk, akkor val6szinti, hogy ez lenne a célszerii. Benne
van az is, hogy ha véltoznak az arak, akkor ez a téritési dij nem fog valtozni.

Bellovits Tibor:

A tarifan feliili szolgéltatdsi dij fix Osszeg, mig az energiadijak ndvekednek
évente. A rés folyton cs6kkenni fog. Realitdsdban nézve mindig magasabb lesz az
Oonkorményzatnak a megtakaritds. A higanygéz lampa 92 W-o0s, egy uj
kompaktfénycséves 46 W-ot fogyaszt. Fele akkora villanyszamlabél van a
megtakaritds. A kompaktfénycs6 jobban szérja a fényt.

Katona Csaba:

En arra gondoltam, hogy a szerz6dést ki lehetne egésziteni, hogy a varos
jobban jarjon. Nem 1j ldmpak kihelyezésére, hanem a meglév6k 4llagdnak
javitasara.

Bellovits Tibor:
Kérnék egy nevet, aki tudja nekem biztositani azt, hogy hol nem megfeleléek
és én intézkedni fogok, hogy ezt vegyék be a karbantartéasi tervbe.

Torzs ok Karoly:

A két bizottsdg kiegészitésével teszem fel a hatérozati javaslatot. Gondolom,
hogy a szolgaltaté részérél is elfogadhatd, hogy az onkormdanyzati érdeket is
figyelembe vevd szerzédéstervezetet kiildjén. Aki tdmogatja, szavazzon!

A Képvisels-testiilet 15 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:
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253/2002. (XI1.28.) szamu képvisel6-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képvisel§-testiilete megbizza az EDASZ Rt-t
a telepiilés kozvilagitdsi halozatdnak korszeriisitésével, a jelenleg iizemeld
lampatestek energiatakarékosabbra torténd cseréjével. A munkékat az EDASZ Rt.
sajat beruhdzdsdban végzi. A Képviselo-testiilet felkéri az EDASZ Rt-t, hogy a
megvalosult  beruhdzds miszaki 4tadés-atvételével egyidejiileg az Uuj
Iétesitményekre aktualizalt kozvildgitdsi szerz6dést készitse el, amely a
megrendeld - igénybevevé dnkormanyzat érdekeit is figyelembe veszi.

A Képviselé-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a beruhdzas megvaldsitasat
¢s a pénziigyi feltételeket tartalmazé hosszutdvu szerzédés megkotésére,
valamint arra, hogy az liggyel kapcsolatban Varpalota Varos Onkorményzatat
teljeskortien képviselje.

Felelés : Leszkovszki Tibor polgarmester

14.) Gyermekétkeztetésben részesiilok kiegészité timogatdsa 247,

Térzsok Karoly:
Kérdezem Somogyi J. Ldszlénét, van-e kiegésziteni valdja az elbterjesztéssel
kapcsolatban?

Somogvyi J. Laszléné:
Kosz6ném, nincs.

Torzs dk Kéaroly:
Bizottsagi allasfoglalasokat kérek.

Suranyi Pal: .
Az Oktatasi, Kulturdlis és Sport Bizottsdg 4 igen szavazattal elfogadésra
javasolja a Képviseld-testiletnek a 247. szamu eléterjesztés hatarozati

javaslataban foglaltakat.

Dr. Szabé Gyula:
Az Egészségligyi, Szocidlis és Lakdsiligyi Bizottsdg a hatdrozat-tervezetet 6

igen szavazattal elfogadésra javasolja.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormdnyzdé Testiilete a hatdrozati javaslatot 10 igen
szavazattal a Képviseld-testiiletnek elfogadadsra javasolja.

Térzs ok Karoly:
Vita nélkiil szavazhatunk? Aki a hatdrozati javaslatot elfogadja, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 15 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:
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254/2002.(X1.28.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

1./ Varpalota Véros Onkorményzati Képviseld-testillete a kozponti koltségvetés
altal a 2002/2003. tanévre rendelkezésére bocsatott és a gyermekétkeztetést
igénybevevok tamogatasara szolgalé havi 650 727 Ft-ot az alabbiak szerint
bocsajtja az intézmények rendelkezésére, jogosult gyermekenként és havonta 985
Ft-ot figyelembe véve.

1./ Bélcsode 15 f6 14 775 Ft
2./ Inota Lakotelepi Ovoda 12 {6 11 820 Ft
3./ Dudolé Ovoda 33 6 32 505 Ft
4./ Kslydkvar Ovoda 47 £6 46 295 Ft
5./ Rakéczi Telepi Ovoda 19 6 18 715 Ft
6./ Lurké kucké Ovoda 36 £6 35 460 Ft
7./ Szivarvany Ovoda 45 6 44 325 Ft
8./ Inota Falui Ovoda 18 £6 17 730 Ft
9./ Ban Aladar Alt. Iskola 108 6 106 380 Ft
10./ Inotai Alt.Iskola 33 £ 32 505 Ft
11./ Rékéczi Telepi Alt.Iskola 29 £6 28 565 Ft
12./ Varkerti Alt. Isk.és Szakisk. 86 6 84 710 Ft
13./ Vasarhelyi Andréas Alt.Iskola 72 6 70 920 Ft
14./ Zrinyi Ilona Alt. Iskola 108 {6 106 380 Ft

A Képviseld-testiillet felkéri a polgdrmestert, hogy a kiegészitd tamogatas
osszegérdl tajékoztassa az érintett intézmények vezetbit, és gondoskodjék a
megéllapitott tdmogatds &sszegének havonkénti utaldsarél. Elsé alkalommal az
utalas szeptember, oktéber és november havi dsszeget tartalmazzon.

2./ Az intézményvezetd 4ltal megallapitott kiegészitd tamogatas 0Osszege
gyermekenként és havonként nem lehet kevesebb, mint a fizetendd étkezési
téritési dij 1/4 része.

3./ A kiegészitd hozzédjarulds csak annak a gyermeknek éllapithato meg:

a./ akinek sziilei a a gyermek jogan kiegészité csaladi pétlékban részesiilnek,
vagy

b./ aki harom vagy tobb gyermekes csaladban €I, vagy

c./ aki az illetékes szakértdi és rehabilitaciés bizottsag szakvéleménye alapjan
testi, érzékszervi, értelmi, beszéd vagy mas fogyatékosnak mindsiil.

A kiegészité tamogatds a gyermek, tanuld utdn csak egy jogcimen allapithato
meg.



