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dr. Becker Laszlo:

Egy mondattal visszatérnék arra. hogy az énkorméanyzatoknak mi a pozicioja.
Az 6nkorméanyzatok a kedvezményezettek., [a az 6nkormanyzatok egy
onkorményzati tarsuldst hoznak létre. ha egy gesztort megbiznak azzal, hogy
vezesse a projektet, akkor is az Onkormanyzatoké a vezetd szerep. Ilyen
¢rtelemben szeretném megkérdezni Polgardi képvisel6jétél, hogy On szerint
melyik szakérté anyagat kaptam meg Polgardi nevében a minisztériumban?
Melyik az a projekt, amit On ismer, és melyik az, amelyikrél a minisztérium tud?

Kalota Jidnosné:
Ugyanaz a kettd.

Andrdsi Szilvia:

En ebbe a projektbe tavaly nyéron kapcsolédtam be. Jelenleg ezen a héten
kertlt megkiildésre a 168 teleplilés 6nkorményzatdnak az a végleges
konzorciondlis szerzédés, melynek az elfogaddsdra a hatdridét majus 15-ére
szeretnénk. A mai napig 147 onkormaényzat jelezte vissza irdsban a
szandéknyiiatkozatat.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?

Sajtos Jdnos:

Varpalota bent volt a "piszkos 12" varos kozétt. A japan hitel segitségével
sikeriilt erré]l a "megtisztels" helyrdl kikeriilni. A varos beleverte magat egy igen
nagy kéltségbe, az dllampolgérok tgyszintén, hiszen a gazbekdotések nagy anyagi
terhet réttak az emberekre. Most ennek ellenére egy olyan helyre akarnak
szemétégetot telepiteni, aminek a tavolsidga a Készenléti lakoteleptdl nincs még
500 m sem. Az erémiité]l a falu részt egy domb vélasztja el. A tavalyi ANTSZ
jelentés szerint Vérpalotdn most is talterhelt a levegd szennyezettsége.
Tudomésom szerint van olyan korményrendelet, ami kimondja, hogy ilyen helyre
ilyen koérnyezetszennyezé létesitményt épiteni nem lehet. A lakossdg milyen
formaban tiltakozhat ellene, hogy akarata ellenére - 2800 ember nevében
beszélek, mert lakossagi férumon egyértelmien elutasitottak - oda megépitsék az
égetdmiivet. A varos vezetése a meghivdsunk ellenére nem vett részt ezen az
tilésen. Veszprém megyében Vérpalotdn van a legtébb daganatos betegség, ebbdl
mi nem kériink!

dr. Becker Liaszlé:

En tudom, hogy az égetémiivet is, mint minden termikus berendezést, fel lehet
Ugy ¢épiteni, hogy az az o&sszes ANTSZ és egyéb levegdminGségi
kévetelményeknek megfelel. Csak az a kérdés, hogy Ondk a tarsadalmi kontrollt
a szakértokén, a minisztériumon hogyan gyakoroljak. Megkérik elére, hogy
milyen terveket adtak be a feliigyeléséghez, az ANTSZ-hez. Szerintem ez a
fenntarthaté fejlédésnek lényege, nem az, hogy mindent kapdsbél elutasitunk.
Tudom, hogy mindeniitt ez a magyarorszagi hangulat, az elmult évtizedek arrél
szoltak, hogy mindent a "fejink f6l5tt csindltak". Ha a kérnyezetvédelmi
minisztériumban. sok transzparensen dolgozunk, és sok ‘parbeszédet folytatunk,
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akkor talan clérjiik azt, hogy a bizalom helyre 4ll. Ha meg lchetne gydzni a
lakossdgot arrdl, hogy hogyan lehetne clérni axt. hogy az 6 érdeke ne sérilljon, de
ugyanakkor a kdzosségi érdek - ami a kdrnyczetiink valamivel tisztabba tételét
szolgédlja - érvényesiiljon, nagyon nchéz.

Sajtos Janos:
Nem az égetémii ellen vagyunk, mert tudom, hogy valahol ezt meg kell oldani,
hanem az ellen vagyunk, hogy hova akarjak épiteni.

dr. Becker Lészlé:

Ez egy standard reakciéja minden helyi lakosnak, hogy "mi betartjuk a
torvényt, de azért ne itt csinaljuk, hanem cgy teleptiléssel arrébb". Mindeniitt ezt
aldozatnak veszik, lehet, hogy valamennyire az is.

Katona Csaba:

Ugy tudom, hogy a testiilet azzal a rekultivacio biztositdsdnak a feltételével
fogadta el a konzorciumhoz valé csatlakozast. Egy olyan hatdrozat sziiletett a
legutobbi testiileti iilésen, hogy amennyiben a kormany a véaros felé biztositja
azt, hogy 10 % 6nrész, 90 % kormanyzati tdmogatassal tudjuk a szeméttelepiinket
rekultivalni (ezt vallalta egyébként a konzorcium is).

dr. Becker Léaszls:

En alapvetSen az Eszak-Balatoni projekt érdekében jéttem, mésodsorban a
tébbi projekt érdekében, mert az Eszak-Balatoni projekt része Varpalota,
Briisszel aldirta, szdmomra ez nem kérdés. Jobb lett volna, ha annak idején még
ezt a harom projektet is berakjék, csak annak idején még féltek, hogy akkor
nagyon nagy kéltséghinyad esik a rekultivéciora, és kisebb az Uj beruhédzisra, és
ezzel veszélyeztetik a projekt elfogadasdt, mert Briisszelben azt fogjdk mondani,
hogy mire kériink pénzt: 4 beruhdzasra, vagy pedig régi szemetiinkre. Nagyszert
¢s egyedi az, hogy az Eurépai Uniébél régi hulladéklerakéd rekultivaciojara
tamogatast kapunk. Sajnos kimaradt Devecser, Balatonrendes és Varpalota. Erre
én is azt javasoltam, azt fogom tudni tdmogatni a kormény felé, hogy ezeket a
rekultivacidkat valahogyan rakjuk be. Ezt ugy kell berakni, hogy a gesztor
kib6viti a konzorcium teljes koltségét tgy, hogy a magyar fél koltségrésze tobb
lesz, mint amennyit erre el8szér szdmoltak. Altalanos tapasztalat, vagy folyamat,
hogy a kdltség, amit a rekultivéciora terveztiink, azt kevés, mert kézben egy
22/2001. miniszteri rendelet is megjelent, ami a magasabb eurodpai
kévetelmények atvételébsl adddéan egy kicsit til szigortra sikeredett, de minden
esetre nagyon megnéveli a rekultivacid koltségét. Nem csak erre a hiaromra kell
kiillén eljarast inditanunk, hanem az orszagban szinte mindegyik ISPA-
projektiinkben a rekultivicié tényleges lefolytatisahoz tobbletforrast kell
teremtenlink és kérniink a kormanytél, aminek az Osszegnagysdga o0rsz4agos
szinten 10 milli4drd forint.

Katona Csaba:
Kapunk garanciét a rekultivaciéra?
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dr. Becker Ldszlo:

Nem tudom, hogy milyen garancidt kapnak. Megkotik a szerzodést, a gesztort
cllenérzik, hogy clkiildte a lcvelel a minisztériumba, a minisztériumot majd
cllenérzik tébbek, hogy én tovabbkiildtem-e. A normal 4llamigazgatasi eljarassal
végigesinaljuk ezt.

Katona Csaba:
Ha ez nem megy keresztiil a korményon, akkor a varosnak nem lesz 100-200

millié forintja rekultivalni a szeméttelepét.

dr. Becker Lészlé:

Garanciat eldre Magyarorszagon a politikusok szoktak biztositani, azzal, hogy
6k odafigyelnek. Mi a kéztisztviseli feladatunkat ellatjuk, az elébb leirtak
szerint,

Vdmosi Tibor:

Azt tetszett mondani, hogy az onkorményzatok gondja a szemét, az
Onkorményzatoknak kell megoldani. Igen, de a szakértelem nincs itt, a pénz
megszerzése nem itt van, hanem magasabb helyeken, és tébb Onkorményzatnak
kell ~csatlakozni. Ezeket kellene valahogyan &sszehozni. A varpalotai
onkormanyzat tavaly februarban ezt a szerz0dés-tervezetet elfogadta, illetve
szandéknyilatkozatunkat kifejeztiik. Idén februarban ezt visszavontuk, igaz, hogy
¢zt nem tudjak Brisszelben. Mi most az idével Jatszunk. Viérjuk mindegyik
projekttél az irdsos, konkrét dolgot. Mi elkételezziik magunkat, ha aldirjuk. A
lakossdgot is kételezéen tdajékoztatnunk kell, ezt a hulladéktsrvény irja els. Ha
¢n itt nem kapok ma megfelels tdjékoztatdst, nem kapok egy hénapon beliil
megfeleld komoly tdjékoztatast, akkor hogyan gy6zzem meg a lakossagot?
Magyarorszigon ez a legnagyobb gond, hogy szakérték milliardokért kidolgoznak
€gy tervet, utdna egy-két ember, aki kevésbé ért hozza olyan hangulatot kelt,
hogy eluszik a j6 terv. Nekiink ezért kell irdsos, konkrét valasztasi lehetdség,
mert mi egyelére tudunk vélasztani. En legalabbis ugy gondolom, hogy tudunk
valasztani.

A szelektiv hulladékgyiijtés gy megy, hogy elészoér olyan terméket kell
csindlni, amivel kevesebb hulladék lesz, és olyan, amit fel lehet dolgozni,
hasznositani, esetleg égetni, és csak utdna a lerakas. Ezt az emberek nagyobb
tobbsége elhiszi és tudja. Valamilyen tdmogatas kell Varpalotdra a
rekultiviciora. Ez egy elég nagy kiadas. Kérdésem: mikor kapunk irédsos anyagot,
hogyan t4jékoztassuk a lakossédgot.

Jadmbor Attila:

A Képviselb-testiilet legutolsé testiileti déntés értelmében Varpalota nem tagja
az Eszak-Balatoni projektnek.

Egy bizottsdgot felkértiink arra, hogy a kiilénb6z6 palydzatok alapjan végezzen
felmérést és tdjékoztassa a testiiletet. Az adatok alapjdn az Eszak-Balatoni
projekt a legdragabb hulladékgyiijtési dijat allapitja ' meg. Ha ide csatlakoznank,
akkor Véarpalotan a jové évi szemétszallitasi dij mértékét a jelenleginek igen erés

%-ban valé megemelésével tudnank végrehajtani. Mité8] ilyen driga ez?
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dr. Becker Laszlo:

A 11 hulladékgazddlkodasi projekt tapasztalata alapjan mondom, hogy az a
teljes technoldgiai vertikum, ami az uj hulladékgazdalkoddsi tiérvény
kovetelményrendszerének megfelel, atlagban 55 %-kal néveli meg a
szemetszallitasi dijat. Hogy ezt melyik projekt milyen lépcsdben vetiti tényleg a
lakosségra, az a projektvezetének, illetve a konzorcium bolcsességén mulik, mert
nem feltétlen kell azonnal. A masik dolog, hogy mit mivel tetszik
Osszehasonlitani, abban 6vatos lennék. Nem tudom cafolni, hogy ezek "alma és
korte, vagy alma és alma".

A harmadik dolog: ezeket a gondolatmencteket, hogy "melyik projektet
vilasszam?", ezt egy j6 masfél-két évvel ezelétt kellett volna a szakértdk
segitségével megbeszélni. Azdta én megkaptam a gesztortl a projektanyagot
utoljdra tavaly szeptemberben, azt én megvizsgaltattam a minisztérium nevében
mindségbiztositasi szakértével, aztan benyujtottam a miniszterelnski hivatalba,
hogy a kormany nevében nydjtsak be Briisszelbe. Amikor ez mind megtortént,
kdzben a hattérben alkudozni - ez mar nem megy. Ez mér kés6. Az idei februari
dontésiiknél a dontéselékészités nem volt tokéletes, mert aki ezt igy vezette fel,
nem tdjékozdédott arrél, hogy hol tart a projekt, elfelejtette odairni az
eloterjesztés végére, hogy mar nincsenek abban a déntési poziciéban, hogy
kilonboz6 kartétel nélkiil valasszanak egyik, vagy maésik projekt kozstt. Idén
februdrban ez a feltétel nem 4ll fenn a korrektség mellett. Most is lehet dénteni,
csak abbdl olyan kockézatok lesznek, amiket majd legkézelebb a miniszteri
hivatalban fogunk targyalni, és nem tudom, hogy hogy fogja az j miniszterelndk
teljesiteni Medgyessy kormanyfének azt a kérését, hogy hatékonyan hozzuk le az
EU-pénzeket, mikor ezt olyan kockazattal lehet megoldanunk, hogy
elveszithetjiik azt a pénzt, amit egy hete megnyertiink. Egyébként lehet dénteni,
megcsinalta Tiszafired is két évvel korédbban, hogy a magyar kormany 4ltal alairt
nemzetkozi szerz6dés életbe lépése utin két évvel hatat forditott a
korméanydéntésnek, a szerz0désnek, ami ki volt hirdetve. Az onkormanyzati
autonémia megengedi, hogy szavazhatnak ugy, hogy nem, csak olyan
kovetkezménye van, hogy négy-ot hénapig csak azon dolgoztak Tiszafiireden,
hogy mégis meglegyen az onkorményzati érdek, mert valamilyen érdekellentét
volt, amit be kell latnunk. Az onkormanyzati érdek valés érdek. Onék is valds
¢rdek miatt déntéttek ugy, hogy kiszallnak, azt azért nem szabad a szOnyeg ald
soporni, de azt a ko6zésségérdeket, ami mentén ezt a projektet beadtuk, sem
szabad elfelejteni. Innentdl kezdve kell ugy megoldanunk a gesztorral k§zdsen,
¢s nekem is lesz ebben részem, hogy az Onok érdeke ne csorbuljon. De az, hogy
most kiléptek, igy dontottek, ez nem tarthato, egy percig sem fogok e mellett
tudni érvelni.

Torzsok Karely:

A Képvisel6-testiilet tavaly aprilisban alaposan meggondolta, hogyv hogyan
dont. Nem sok eldkészités allt rendelkezésiinkre, mert marciusban kerestek fel
benniinket az Eszak-Balatoni projekt részérél, illetve a Kézép-Duna Menti
szervez0do konzorcium részérdl. Az akkori testiileti hatarozatban két feltételt
szabott meg a csatlakozashoz a Képvisels-testiilet. Az egyik a rekultivacié a

masik pedig a szemétvalogaté-kezeld udvar létesitése. Micrt nem szerepeltek
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czck a kikiildott projektben? Ha nem tudtdk szerepcltetni, akkor micrt szamoltak
Viarpalota részvételével?

Mazak Gyorgy:

Hadd mondjak a garanciarol valamit. Azt gondolom, hogy pillanatnyilag
senkinek sincs tébb garancidja, mint Viérpalotanak, és kevesebb sincs. Ott
tartunk, hogy van egy konzorciumi szerz0dés, annak vannak mellékletei, azok a
mellékletek, amikben a polgdrmester urak odairtdk, hogy a testiilet dontés
alapjdn még ennek, vagy annak kell bekeriilni a konzorciumi megallapodasba.
Korrektiil tisztdztuk annak idején, és ezt tartom is, hogy akkor jeleztiik, hogy a
konzorciumi szerzédést mindenképpen at kell dolgozni. Nyilvan garancia akkor
lesz, amikor 4tvezetjiik a konzorciumi megallapoddsokon ezeket a valtozasokat.
A konzorcium szerz6dik onmagaval, hogy a k6z0sség - azok az dnkorményzatok,
akik Osszedlltak erre a projektre - megvaldsitjak mindazt, ami bent van a
projektben. En erre tettem igéretet, és én ezt tartani is szeretném. Tobbek kozott
bizonyitani tudom azzal is, hogy minden irdnyban elékésziiletek folytak, hogy a
varpalotai  rekultivacid megvalésuljon. Innen  adatokat kértink, a
minisztériummal pedig leveleztiink és targyaltunk is. Tudjuk, hogy a
konzorciumi megallapod4dsban kotelezettséget kell egymas irdnt vallalni. Hasonlé
a kormannyal kétends tamogatdsi szerzédés, ahol szintén cgymasnak garanciat
adunk. Mindenkinek ennyi a garancidja pillanatnyilag. Azt gondolom, hogy ha a
szerzbdéseket aldirjuk, akkor be fogjuk tartani.

Amikor idekiildtiik a konzorciumi megallapodds tervezetet, amirél a testiilet
dontdtt, abban nem szerepelt a rekultivacié. En akkor Jeleztem, hogy
menedzselni tudjuk, de mar kijavitani, belerakni nem tudjuk. Azéta is minden
alkalommal véallaljuk, hogy a hulladékudvar megolddsa teljesithets, és a
rekultivdcié szintén. Egyet nem tudtunk vallalni: az 5. hulladékszelekcid
Viérpalotdn. Ennek t&bb oka van. Mind a magyar, mind a kilfsld; szakértdk
Viérpalota gytijtékdrzetének nagysdgat tartottak kicsinek ahhoz, hogy egy ilyet
beletegyiink onmagaban. Mindenki azt mondta, hogy ezt a hulladékot be kell
vinni Veszprémbe, és ott kel szétvalogatni. Altaldban egy palyazat nem
fejezédik be azzal, hogy a magyar szakérték Osszeirjak, hogy igy lesz, és ugy
lesz. Megjottek a briisszelj szakért6k, akik azt mondtak, hogy ez a projekt
nagyon drdga tugy, ahogy van, miért terveziink négy hulladékcentrumot, elég
lenne egy, a veszprémi €s hordja oda mindenki a szemetét; miért nem
Veszprémben van a leraké, érthetetlen szamukra, hogy nyitott karszton nem lehet
lerakot csinélni, egy olasz szakértot kaptunk, akik azt mondta, hogy ndluk
egyetlen egy leraké nem lenne, ha nem lehetne nyitott karsztra csinalni. Tehat
drdga a projekt, ne adjon Briisszel ennyi pénzt. En nem lattam ezt a jelentést, de
ugy tudom, hogy igy is ment el, hogy vegyék el a pénz valamennyi szazalékat
tolink.

Most jén a konzorciumi megdllapodas aldfrédsa, pontositiasa. Ott ezek a
kotelezettségek, mint kozGsségi kotelezettségek be fognak keriilni, leszamitva a
valogatomiivet, amire nem tudunk kitelezettséget vallalni, mert ahhoz kicsi ez a
gylijtokorzet.

Dijakkal kapcsolatban szeretném clmondani a kévetkezéket. Az arhatdsdgi
jogkér mindenkiné] megmarad. Nekiink le kellett adnj egy tervezetet - nem
megyek bele a részleteibe -, drhatésagi jogkor valtozatlanul Varpalotdn marad.
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Lcszkovszki Tibor:
Ha a megadott ar 70 %-at fogadja Varpalota, akkor a jelenleg érvénycs
artdérvény alapjan a maradék 30 %-ot az onkorményzat sajat zsebbél fizetheti.

Mazak Gyérgy:

Mi a konzorciumban arra késziiliink - a magyar jogszabalyok lehet§vé teszik -.
hogy a létrejovd objektumokat ugyanazok iizemeltessék, akik pillanatnyilag
lizemeltetik a mdr meglévo onkorményzati objektumokat. Ez azért is logikus,
mert szerintlink nem lehet egy hulladékgytijtési vertikumot szétszakitani.
Készilink arra, hogy egy ilyen fajta megéllapodast létrehozzunk. Donté
tébbségében, hogy milyen koltségei vannak a varpalotai hulladékgytijtésnek, a
varpalotai szolgéltatén fog mulni, amelyik - ugy tudom -, 6nkorményzati
tulajdonban van.

Falussy Sandor:

Becker Ur azzal kezdte, hogy Varpalota utélag keriilt bele az Eszak-Balatoni
hulladékkezelési rendszerbe, amikor mar elég sok minden eldrehaladott
allapotban volt. Tegyiik hozza, hogy azért keriilt bele, mest nem lett volna elég a
Iétszam. A képvisels-testiileti hatdrozatban - ami 2002. aprilisban meghozatalra
keriilt, és eljutott a gesztorhoz -, vildgosan és egyértelmiien fogalmazott a
testiilet, hogy akkor irhatja ala a konzorcionalis szerz8dést a polgdrmester, ha az
ott megjeldlt feltételek teljesiilnek. Arrél, hogy ez nem keriilt teljesitésre, és igy
keriilt ki Briisszelbe az anyag, nem ¢rtesiilt a varos. A véros arrél értesiilt -

szerencsétlenségemre 4dltalam -, hogy miutdn létrejonni latszott az Eszak-
Balatoni rendszernek a vezetészerve és az ellend6rz6 szerve - amibe engem
delegdlt a véaros -, az elsd tilésen azzal szembesiiltem, hogy kész a

megvaldsithatésagi tanulmany 2002. szeptemberi ddtummal, ami méar kint van
Briisszelbe, és amiben szé nincs azoknak a feltételeknek a teljesitésérdl, amihez
a varos ko6tdtte, hogy részese kivanna lenni ennek a projektnek. Hogyan
lehetséges, hogy kikeriilt Briisszelbe ez a tanulmany ugy, hogy nem volt
nyilatkozat Varpalota részérél? Az nem nyilatkozat, ha feltételekhez kotok
valamit, az egy feltételes nyilatkozat, ami alapjan nem lehet 6sszeéllitani egy
projektet. Azért érdekes ez a kérdés, mert ha jol értjiik, nincs véalasztasi
lehetésége a testiiletnek. A botrany abbdl van, hogy 6sszedllitottak egy projektet,
amiben adott feltételekkel vett volna részt Véarpalota, a feltételek nem
teljestltek, ezzel egyiitt Briisszelbe ugy kertilt ki, hogy minden rendben van.

Dedk Istvanné:

Becker r azt mondta, hogy nem volt korrekt a testiilet azon déntése, amikor
ugy dontétt, hogy kilép ebbél a szervezetbél. En abban a dontésben nem vettem
részt, amikor belépett, abban vettem részt, amikor vigy dontétt, hogy nem kivan
részese lenni ennek a projektnek. Kimondottan olyan okokbdl szavaztam meg
akkor, mert ugy éreztem, hogy ebben a szervezetben nem az térténik, amire &k
igéretet adtak, nem veszik figyelembe a varos igényeit, elvéarasait, csupan a véros.
létszdma és egyebe kell a projekthez. En azt gondolom, hogy itt van a nem
korrekt dontés, és nem a Képvisels-testiiletben. I '
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dr. Becker Liszlo:

En nem azt mondtam, hogy a Képviselé-testiilet nem korrekt, hanem az
clokészités. Onoket nem korrekdiil tajékoztattdk, hogy mik a dontés
kévetkezményei.

Dedk Istvdnné:
Ugy gondolom, hogy tajékoztattak benniinket.

dr. Becker Laszlé:
On akkor tudta, hogy milyen kévetkezményekkel jar? Szerintem nem.

Deak Istvanné:
Hogy a véros szamara milyen kovetkezményekkel jar, azzal tisztdban voltam.
Azt gondolom, hogy azt is lattam, hogy a projekt esetleg ezzel nem valésul meg.

dr. Becker Liszlé:

Ez a projekt orszagos, kézponti, a kormany éltal menedzselt projekt, nem csak
cgyszerlien a varos projektje. A Képvisels-testiilet a maga érdekvonalén
korrektiil déntstt. Az eldterjeszté nem mondott el minden informéciét, nem
voltak minden informdcié birtokdban. Ha kilépnek, azzal ezt a projektet, sét még
a Ko6zép-Duna Menti projektet is veszélyeztetik, mert ha beadjuk gy, hogy
abban is szerepel Véarpalota, és Briisszelben osszerakjdk a kettdt, észre fogjak
venni, hogy kétszer tdmogatnak egy varost Magyarorszéagon.

Orosz Liszloné:

Nem szerepeliink a veszprémi projektben tdmogatottként, csak létszammal,
Abban ami le van irva, Varpalotan tulajdonképpen semmi nem valésul meg. Ezen
kiviil: Varpalotdnak masodik esete ez Veszprémmel, mert mar részt vettiink egy
palyazatban, amiben addig kellettiink, amig a létszam kellett, és miutan a létszam
mar nem kellett, a pénzosztdsnal mar voltunk sehol.

Minket nem tdjékoztattak arrol, hogy Ugy ment el az anyag, hogy rélunk a
"néta sem szolt". Mi feltételekhez kotottiik a szdndéknyilatkozat aladirdsat. A
hiatunk mégstt elment ugy Briisszelbe az anyag, hogy ezek nem teljesiilnek. Ki
volt az inkorrekt? Nem mij! Szerepel az anyagban 6t hulladékleraké
rekultivaciéja. Abbol az 0sszegbdl, ami ott szerepel, milyen rekultivacié valésul
meg? Egy normal rekultivicionak megvan az agyagrétege, a miiszaki zara,
termétalaja, a z6ld, hogy mit, hogyan kell csindlni. Abbél a pénzbol egyet sem
lehet megcsindlni, de ha nagyon atszdmolom, é€s nagyon gazdasagosan dolgoznak,
akkor egyet meg lehet csindlni.

"Majd segitenek nekiink és eljarnak, hogy majd palyizzunk, és kapjunk." Ide
fizetlink &nrészt azért, hogy ez megvalésuljon, utdna fizetiink a palyazathoz
Onrészt, és utdna nyogiink. Egyéltalan nem biztos, hogy 10-90 %-os péalyazatban
részt vesziink valaha is. Akkor kit segitettink hozzd valamihez? Megint
Véarpalota nem fog kapni semmit, mert ilyen- rendszerrel egyszer mar
Veszprémnek ¢piilt hulladékvalogatéja. Koszénsm.
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Vamosi Tibor:

Vig urtél szeretnék kérdezni. Informécioink szerint az égetdml veszélyes
hulladéktaroléra kért engedélyt. Legjobb tudomésom szerint kicsi  %-ban
keletkezik veszélyes hulladék. Fz a veszélyes hulladéktdrolo milyen osztdlyu
lenne? Egyaltaldn miért van erre szlikség, ha a fiistgdz tisztitasdval csak a
filterek szennyez&dnek annyira, hogy az veszélyes hulladékot tartalmaz?

Vig Andrés:

Hogy milyen besorolasa lesz, az természetesen a Kérnyezetvédelmi
Feliigyel6ség besoroldsatol fiigg. A filtert lerazzak, és az arrol lerdzott pernye a
veszélyes hulladék. Ez évenként durvan 3000 tonnat jelent majd cementalva,
témbdsitve, amit egy veszélyes hulladéktdroléba (kettds szigetelésii, megfeleld
miszaki védelemmel ellatott) kell letenni. Maga a szennyez6dés, ami benne van
a hulladékban, az természetesen valahol megmarad, tehat az égetéssel bizonyos
részei eliminélédnak, de bizonyos részei a fiistgazban benne vannak, és ahogy,
hogy a flistgdz az emissziés értékeket ne lépje tul, ezért kell a fiistgazt kezelni,
€s az ott keletkezy pernye - minden val6szintiség szerint - veszélyes hulladékként
lesz mindsitve a fémtartalma miatt. Célszerlien minden hulladékégetd - ha egy
mod van rd - a sajat hulladékat a sajat korzetében, a sajat teriiletén helyezi el,
megfeleld miszaki védelemmel. Az osztrakok német sébanydkba hordjak. Volt
egy elbadas a francia intézetben, ahol kideriilt, hogy a francidk is német
sobanyaba hordjak a veszélyes hulladékukat. Miért? Azért, mert a sébanyikban
azért maradhatott meg a solartalom, mert a vizforgalom nem mosta ki, tehat
nagyon j6 vizzar6 réteggel rendelkezik, és 6nmaga adta a lehet6séget, hogy egy
ilyen helyre le lehet rakni a veszélyes hulladékot. Nem nagy a mennyiség, 20
évre Osszesen 1,5 ha-nyi teriilette] szdmolunk. Ez a 1,5 ha az, ami a jelenlegi
zagytéren veszélyes  hulladéklerakoként kellene, hogy megépiiljon.
Természetesen ez a variacié azt is tartalmazza, hogy a salak nem veszélyes
hulladék, hiszen hallottuk Bécsben, hogy a rekultivalashoz a hulladéklerakok
fedésére hasznaljak. Tehat a salak nem veszélyes hulladékként lesz kezelve, a
pernye pedig cementtel 6sszekeverve - hogy minél kevesebb legyen a
vizoldhatésaga - egy bebetonozott témbben lesz a tervek szerint lerakva.

Leszkovszki Tibor:
Mennyivel névelné az iizemeltetés koltségeit, a szolgdltatas dijait, ha
Aszodgalgamécsara tervezi lerakni?

Vig Andrés:

Meglehetésen megndveli, mert 20-30 ezer forintba keriil Aszddon a lerakas,
itt, helyben a lerakast lényegesen olcsobban lehet megoldani. A kéltség-haszon
elemzés nem az "én kenyerem", keményen elkészitették a szamitdsokat, és azt
tartottak szem eldtt, hogv elsdsorban a lakossédgot ne terhelje tulsdgosan egy
magasabb miiszaki szinti beruhazéds, ezért minden koltségelemet megvizsgaltak.
Jelen pillanatban az erémiiben termelt elektromos aram arra ad lehetésépet, hoay -
durvan kg-onként 2 Ft-ot lehet a tulajdonos felé (az nkormanyzatok
konzorciuma felé) visszajuttatni, amit & a hulladékgazdalkodasi rendszerébe épit
be. ,
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Mazdk dr azt mondta, hogy figyclembe veszi a masik projekthez valé
csatlakozas lehetéségét. Jelenleg mi ezt a plusz kapacitdst nem vettiik
figyelembe. Egy j6vébeni plusz hulladékmennyiség ¢getésére természetesen a
miszaki feltételeket ma kell betervezni, ma kell megjeleniteni.

Sajtos Janos:

A létesitendd 1 milli6 m?3-es veszélyes hulladéktarolé €gy nagyon eldugott
helyen lenne, a salakdombok mogétt, ahol barmikor és barmilyen bérhonnan
szarmazd veszélyes hulladék elhelyezése lehetséges. Az sem elhanyagolhato
szempont, hogy féldrengészéniban helyezkedne el. A Transelektro
elképzelésében minden szerepelt, csak azért, hogy az elpuskdzott beruhdzasait
helyrehozza. Az égetdmil nem azért keriilne oda, mert alkalmas a teriilet, hanem
azért mert ott van egy tébb millidrdos épitmény, amihez hozzaragasztanink azt a
"kis" égetémiivet, ami szerintem nem fogja az eurdpai normakat hozni.

Lassu Taméis:
A géz halmazéllapota szennyezbanyagot hogyan kivanjik megkotni és kezelni?

Vig Andrés:

Mésztejes kezeléssel, ammonium-szulfatos kezeléssel torténik, és egy
aktivszenes dioxidmentesitéssel, véglil pedig a porkomponens, ami benne marad
a flstgdzban az egy zsakos sziir6ben keriil levélasztésra. Gipsszé alakul a
mésztej, €s a fiistgdz hémérséklete pedig leszéllitja és széaraz anyagként fog
tavozni a rendszerbél. Ez maradekként belekeriil a pernye maradékba és ez megy
be az Un. veszélyes hulladékba. Hangstilyozom, hogy az 1 milli¢ m> az a salak és
a pernye 0sszes mennyisége. Az 1 millié m>-ben évi 25000 tonna salak van benne
¢s 3000 tonna pernye. Tudatos félrevezetés folyamatosan amit Sajtos ar mond.
Egyetlen egy tanulmdnyban az nincs benne. A tanulményban az van benne, hogy
mindaddig, amig a feligyel6ség nem zéarja le az 1 éves Uzemeltetés utdn a salak
mindsitését, addig egytitt kell tarolni és veszélyes hulladéktiaroléban kell
elhelyezni. Miutan tisztdzddott, hogy ez a salak az 6sszes szakértd véleménye
szerint is, és a kiilfsldi tapasztalatok szerint is nem veszélyes hulladék, akkor
lehet majd felhasznalni méas egyeb tevékenységre. Ez a magyar kdrnyezetvédelmi
felligyel6ség elbirdsa, ezt athdgni nem lehet, ezzel mi szamolunk. Hangstilyozom
még egyszer: maga a veszélyes hulladék csak 3000 tonna évente.

Sajtos Janos:

A budapesti XV. keriileti kommunalis hulladékégeténél 50-szeres volt a
dioxidgaz mennyisége. Meg lehet nézni a gyérit, a dorogit. Ugyanaz a
kérnyezetvédelmi hatésdg fogja feligvelni ezt az ¢getémivet is, amit Onok
terveznek.

V ig Andrés:
Szakmailag nem tudok Onnek tjat mondani, mér mindent elmondtam, de On

czt képtelen elfogadni.

‘Falussy Sandor: ' _ |
Varpalota annak idején, amikor a hatarozat eldtte volt, és egy konzorcionalis
szerzodést latott, abban nem volt 5 rekultivdcié, 6sszesen csak egy volt, Ajka, A
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Brisszelbe kikilldétt anyagban alternativaként mar ott volt Veszprém, a misik
négynek csak a bezarasa volt. Akkor Viarpalota azt mondta, hogy kéri a
rekultivaciot, de fel is ajanlotta, hogy mindaddig, amig az ajkai leraké nem
késziil el, addig a sajdt kapacitdsat felajanlva idehordhatjak a hulladékot. Ezzel
egyitt volt eldterjesztve, hogy viszont amikor a projekt elindul, akkor itt legyen
része a projektnek a rekultivicié.

Andrési Szilvia azt mondta, hogy kikiildésre keriilt a végleges konzorcionalis
szerzédés-tervezet, 147 onkorményzat mar vissza is kiildte, és m4jus 15-ig varjak
vissza a 168 6nkormanyzattél. A polgardi gesztor 4ltal Jegyzett formalédé
konzorcium milyen médon képes, képes-e teljesiteni a Varpalota csatlakozasaval
felmeriilé igényeket?

Andrédsi Szilvia:
En nem vagyok jogasz, ezt t6liik kell majd megkérdeznem.

dr. Becker Lészlé:

Ha abban a konzorcionélis szerzédésben Varpalota nevét taldlom, akkor én
nem vagyok abban a helyzetben, hogy azt a projektet Briisszelbe barmikor
tovabbitsam.

Andrdsi Szilvia:
Nincs benne Varpalota.

dr. Becker Liszls:
Akkor hogyan akarja teljesiteni az a konzorcium Vaérpalota kéréseit?

Katona Csaba:

A kormény meghozott egy torveényt, a térvénynek régidkra vonatkozé bontasa
van, azonban egy csomé dolgot nem véllalt fel, illetve nem 1s irdnyitotta az
onkorményzatokat, pénzt pedig végképp nem adott hozzi. Ez azt eredményezte,
hogy az Onkorményzatoknak, akiknek a konzorciumok és a projektek elkészitését
finanszirozni kell, nincs ra pénziik. Bejénnek azok a cégek, akik késébb
beruhdzéként, szolgaltatéként szeretnének részt venni, és Ok fogjak ezt
elvégezni, és akkor megy ez a hats6 "cirkusz", és mar rég nem arrél szél a dolog,
hogy egy ¢énkorményzat mennyire hoz korrekt déntést, hanem arrél sz6l, hogy ki
mit tud "lenytlni" hatulrdl ezekbdl, tehat milyen gazdasagi részesedése van.
Annyit szerettem volna, hogy én - mint 6nkorményzati képviselé - ebben meg
tudjam jelentetni a véarosom érdekét. Ez vonatkozik mindegyik projektre.
Ugyantgy nincsenek garancidk a varos szamara, ha a varos hajlandé elfogadni
azt, amit legtobb esetben Magyarorszagon nem lehetne elfogadtatni, vagy nagyon
nehezen, akkor mik azok a garanciak, amikre azt mondja Varpalota lakossdga,
hogy igen el tudom fogadni. En is ott voltam Bécsben. Ott megnéztiink egy olyan
hulladékégetdt, ami a varoskézpontban miksdik. A tervek, amit elészér beadtak
Vig urék az ettsl miszakilag nagyon tavol volt, ugyanis egy porsziiré volt a
veégen, a bécsi égeténél viszont 6 szird volt beépitve. Az legutébbi tervben
lattam azt, hogy mar modernebb, de a koltségtervezet is mar kétszerese volt. Ha
porsziliréssel is be lehet tugy adni, hogy a hatarérték alatt tartsa ‘a kibocsdtdsi
~értéket. De €n a varos szempontjab6l nem azt akarom, hogy a hatarérték alatt
tartsa, hanera, hogy minimalis kibocsatas legyen. Ezt hogyan fogjuk tudni a
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konzorcium felé érvényesiteni? Ki fogja ezt az érdekét a varosnak
¢rvényesiteni? Errél beszéltiink a legutolsé beszélgetésiinkrsl, de kideriilt, hogy
ebben donteni nem tudunk. Jogilag garanciat nem tudunk biztositani, akkor mird]
beszélgetiink?

Vig Andras:

A maésfél év alatt - amidta foglalkozunk ezzel a kérdéssel - természetesen
sokat véltozott az a miiszaki vélemény is, amivel tulajdonképpen eljutottunk a
mostani allapothoz. Ez mind tartalmazza azt, hogy természetesen megkérdeztiik a
Kérnyezetvédelmi Feligyel6séget is, hogy mit fogad el, hiszen a végén 6 fogja
elfogadni. Eldzetes hatdstanulmény az, amit most letesziink a feliigyel8ségnek, &
utana az &sszes igényét, szempontjait felénk k6z6lni fogja, és csak akkor fogadja
be a véglegest, ha annak eleget tesziink. Ez természetesen azt js jelenti, hogy a
drdgdbbik megoldésok felé ment el a projekt, és ma tényleg azt tartalmazza, hogy
teljes miiszaki tartalmaban valdsul meg a hulladékégetében a flistgdztisztitds.
Azt kell mondanom, hogy a nagyobbik hényad a fiistgaztisztitds a beruhdzisban,
¢s a kisebbik hanyad maga az égetémi.

Dedak Istvanné:

Van-e annak értelme, hogy itt tovabb iiljiink? Becker ur az eldbb kijelentette,
hogy ha ez a projekt befogad benniinket, akkor 6 nem fogja tudni tdmogatni. Ez a
projektnek azt jelenti, hogy ha meg akarja valdsitani sajat magat, akkor nem
fogadhatja be Varpalotat. Etts] a mondattdl kezdve kezdem érteni, hogy a masik
projekt nem fogadia el azokat a kivanalmainkat, amiket mi tettiink, hiszen Onék
felhatalmazték éket arra, hogy nyugodtan tegyék ezt meg veliink, hiszen mi tgy
is csak ennek a programnak lehetiink tagjai, mert a méasiknak nem. Nekem ezt
mondta az, amit On elmondott, ne haragudjon. Oda nem csatlakozhatunk, nekiink
itt a helyiink, fogjuk be a szankat, fogadjuk el a helyzetet, ami van. Ha Onék ezt
nem tamogatjdk meg ebben a projektben, akkor nem merik veliink megcsinalni.

dr. Becker Li4szlo:

Nem ezt mondtam. Hogy én felhatalmazast adtam, ezt visszautasitom! Ez az
On kovetkeztetése. En azt mondtam, hogy ha feltételeket a gesztor nem
teljesitette, akkor Onéknek azt ki kell kényszeriteni, ki tudjak kényszeriteni,
mert addig nem irjék ald a konzorcionailis szerz8dést. Amig Onék nem irjak ala a
konzorcionélis szerzédést, addig én nem tudok tovabblépni az europai pénzek
lehivasaban.

Falussy Séandor:
Azt mondta, hogy ha Vérpalotat latja az ottani konzorcium gesztora altal
jegyzett anyagon, akkor azt nem tudja tovéabbitani. Miért nem?

dr. Becker Laszlo:

Nem hozom abba a helyzetbe a magyar korményt, hogy elutasitsak egy
‘projektjét. Ezért én nem vallalom  a felel6sséget. Ha én azt mondom, - hogy
kikiildheté az anyag, és kikildik, akkor vissza fogja kiildeni Briisszelbdl az
illetékes féigazgatosag, hogy a magyar korménynak ezt elutasitja. Ilyen projektet
nem merek felvdllalni, mert nem ez a feladatom. Nekem az a feladatom, hogy
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magukat addig tdjékoztassam, amig az  érdekeik megvaldsulnak,
megvaldsithatonak latjak,

Katona Csaba:
Azon kell gondolkodni, hogy hogyan tudjuk a konzorcium gesztora felé ezeket
a minimum feltételeinket érvényesiteni.

Leszkovszki Tibor:

Mi van akkor, ha itt benne vagyunk, e pillanatban a kérelmiink teljesitve
nincs, garancia nincs ré, ott meg Ugy vagyunk benne, hogy a garanciank megvan
rda? Az On elé keriil$ anyagban Viérpalota neve nem lesz benne, de mégis benne
vagyunk, és ugy ériink célba.

Mazdk dr! Elmondta a féosztalyvezetd Gr a kovetkezét: ha a mult héten hozott
hatarozatnak megfeleld alapdokumentumokat nem tudjuk 6sszehozni, akkor nem
irhatom ald. Ha megvan a feltételrendszer, akkor alairom.

Mazdk Gyosray:

Vannak olyan feladatok a konzorciumon beliil, amik szintén semmilyen
szerz0désben, palyazatban bent nincsenek, de hogy a projekt miikddni tudjon,
ahhoz meg kell valésitani. 160 millié forintos 1tépités a veszprémi lerakéhoz,
€zt nem tdmogatja Briisszel, nincs bent a palydzatban. Ugyanigy mondhatok t&bb
példat. Joviink egy médositott konzorciumi megallapodas-tervezettel, ami jeloli
azokat a feladatokat, hogy a telepiilések mit fognak megvalésitani, és mihez kell
a l0 %. Kovetkezésképpen miutan a palyazat csak azt jelzi, hogy mennyi pénz
jon Briisszelbél, és nem azt, hogy mennyi pénz kell ahhoz, hogy ez a projekt
megvalosuljon, ebbél adéddan azt mondani, hogy ami a palyazatban nincs benn,
az nem fog megvaldsulni, és arra senki nem villal garancidt, ez egy picit ...

Leszkovszki Tibor:

9,6 milliardos beruh4zést csindltam végig 7 telepiiléssel, néhdnyadmagammal,
tudom, hogy mit jelent az, hogy nemzetk6zi pénzbél barmit is megcsinalni ugy,
hogy nincs benne a projektben. De azt is tudom, hogy nem lett volna meg, ha
ilyen héattér-megallapoddsokban a héttérdolgokat nem csinaljuk meg, mert akkor
a f6 projekt nem valésul meg.

Mazidk Gyérgy:

Jopar olyan konzorciumi megbeszélés volt, ahol nem képviseltette magat
Viérpalota. En tdbb jelzést adtam. hogy szeretnék targyalni tovébbi dolgokrél,
iresek maradtak ezek a jelzések. Késziiltiink arra, hogy ezeket a feladatokat
teljesiteniink kell, komolyan vettiik azt, ami az ittenj hatarozatban benne volt.
Ide jelzések érkeztek, hogy példaul a rekultivéciéhoz nekiink adatok kellenek,
ezek a levelek itt vannak.

Leszkovszki Tibar

Az els6é két hete. egy hete a méasodik. A testiileti felhatalmazds tGov szo)t
februdr 27-t61, hogy a konzorciumnak nem vagyunk tagja, akkor <¢n Lkivel
levelezek? ' o ' S
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Mazak Gybrey:
Eldtte kiildtiink mar levelet.

Leszkovszki Tibor:
Nem. Maximum hdrom hete. Az elsé levél ebben a téméban akkor jott, amikor
kézoltiik, hogy kiléptiink a konzorciumbél.

Mazidk Gydrpy:

Nem.

Nem akarom, hogy Varpalota gy érezze, hogy csapdadba keriilt. Azt kérem,
hogy ugyanugy, ahogy a korabbi alkalommal, most is jeléljenek ki egy
delegaciét, aki targyal veliink. Hallottam mind a hdrom kérést. Folytassuk le
azokat a targyaldsokat, amij ahhoz kell, hogy egy olyan konzorciumi
megallapodés sziilessen meg, amiben Varpalota igényei kielégiilnek. Nem voltak
ott a legutdbbi konzorciumi megbeszélésen. T4jékoztattam a tébbieket arroél,
hogy Vérpalota - ugyan hivatalosan a mai napig nem kaptam meg -, kilépett a
konzorciumbél.

Falussy Sandor:

Becker ur elmondta, hogy nem mehet Ggy ki a Kézép-Duna Menti projekt,
hogy Virpalota szerepeljen benne. Az ISPA lényege az onkorményzatisag,
onkorményzatok kapjak a pénzt, 6k csinaljak a konzorciumot, 6k miikédtetnek,
Snkorményzati dontés az egész. Ha Vérpalota dontése - amit februar 27-én hozott
- odajutott a gesztor onkorményzathoz, akkor miért nem értesitették Briisszelt,
hogy véltozott a projekt?

Leszkovszki Tibor:

Ha ténylcg nem kapta meg Mazak Gr hivatalosan a hatdrozatot - amj
csttortokon sziiletetr, féosztaly vezetd urtél pedig hétfén mér megkaptam a
testitleti déntéshez az "4ldast" - akkor honnan volt az informdcidja, ami alapjén

tudta tdjékoztatni?

Mazadk Gybrey: ’

Varpalotarol telefoniizenetet kaptam, hadd ne mondjam meg, hogy kitél. En
akkor felhivtam a féosztalyvezets urat, tajékoztattam errdl. Fbéosztalyvezets ur
ugy dontott, hogy ezt a helyzetet igyekszik tisztazni.

Meg kell nézni a konzorciumi listat, és alairasokat, szerepel rajta Varpalota
aldirdsa, és igy ment el Briisszelbe az anyag.

dr. Becker Léaszls:

Az 1dorendi sorrend a kivetkezd: a gesztor, amit hozzam felkiild leadando
anyagot, azt mi bizalommal vessziik. Ha nem lenne ez, akkor nekem el kellett
volna jénnom szeptemberben. mert nem hiszem el Veszprémnek. hogy igazat
mond. hanes kozben jarok €n magam is. Akkor mée nem firta ald senki @
kKonzorcion..is szerzédés. Nagy lecke, a kovetkezé projekiet nem fogom addig
Brisszelbe clkiildeni, amig nincs meg a konzorciondlis szerz8dés testileti
dontésekke! aldtdmasztva. Azt hiszem, hogy bizhatom a szandéknyilatkozatokba,
de ezek szerint nem J6l tettem. Harom éve csindljuk ezt, hogy ugy adjuk be a



