latos dontésilinket elhalasztottuk. Ha j6l értem a Péti Rész-
onkormdnyzat ettol figgetlenil kéri soron kiviil a Kdziizemi
Vdllalattél a lakbérek vdltoztatdsdra vonatkozdé javaslat
elkészitését és a testlilet elé torténd terjesztését.

Angyal Péterné:

Igen, igy gondoltuk.

rr

Cs 6var i Janos:

Szeretném Angyalnétél megkérdezni, hogy a részdnkormdnyzat
tulajdonképpen mit is kér?

Angyal Péterné:

Tulajdonkeppen lakbéremelést kérink és a raszorultak tamo-
gatdsat.

TS t h Istvan:

Végil 1is ez a javaslat azért alakult ki, mivel a nem lakds-
jellegli bérlemények bevételét teljes egészében elkoltjuk a
3161 db onkormdnyzati lakdsra. Ugy tlinik, hogy egységesen
tdmogatunk minden bérlakdsban é16t, ha raszorult ha nem,
hiszen 20 millidét adomdnyozunk ennek- a retegnek Ez az
egyik.

A mdsik pedig az, hogy a lakbérrendezés JOta mintegy 3 év
telt el, azdéta 60 %-kal romlott a pénz értéke és ez a lak-
bérekben nem jelent meg.

Ezért szililetett az a javaslat, hogy ezt a kérdést minél
elébb rendezni kell, tovébb nem lehet hizni, ezt a kettds
tdmogatdst minél elébb fel kell oldani.

,r

Cs o6vari Janos:

Azt kérdezném a Péti Részonkormdnyzat illetékeseitdl, hogy
szerintiik nem lenne-e célszerlibb egy Onkormdnyzati laka-
sokkal kapcsolatos teljes komplex anyagot vizsgdlni, min-
denképpen ragaszkodnak ennek csak egy részének a kiemelé-
séhez, a lakbéremeléshez?

Angyal Péterné:

A médrciusi testiileti iilésiinkdén egy teljesen kidolgozott la-
kdskoncepcidt a képviseld-testiilet elutasitott azzal, hogy
Ujabb rendeletre varunk és ennek megjelenéséig nem tudunk



donteni a lakdseladasokkal kapcsolatban donteni. Ha erre a
rendeletre még éveket kell varnunk, akkor még éveken ke-
resztiil témogatjuk az Osszes Onkormdnyzatli bérlakdsban
é16t. Ezért meriilt fel benniink az, hogy a lakbéremelés kér-
dését ebbdl a csomagbdl emeljiik ki és kiildn vizsgdljuk meg.

T & t h Istvan:

Annyit szeretnék még hozzdtenni, hogy véglil is nincs meg
a pénziligyi fedezete a koltségvetésben a lakhatdsi segély
rendeletiinknek. Ez az egyik.

A mdsik pedig az, hogy a lakdskoncepcidé egy akkora hatal-
mas csomag, hogy ezt mindenképpen szerintem két 1épcsdben
kellene lerendezni. Az elsd lépcsdben a lakbér kérdést kel-
lene rendezni és a mdsodik 1lépcsdben lehetne foglalkozni
az egyéb kérdésekkel.

De. S 21 14 gy 1 Tibor:

Az eldterjesztdhdz lenne kérdésem. Az ellterjesztés szerint
1992-ben 65,2 mi11liét forditottak a lakdsok {izemeltetésé-

re és a javitdsokra. Azt szeretném megkérdezni, hogy ki

ellendrzi ennek a tevékenységnek a mliszaki tartalmdt és a

pénz hatékony felhaszndldsat, hogyan torténik az ellendr-

zés?

TS t h Kalméan:

Eddig is és most 1is a lakdsgazddlkoddst az épiiletfenntar-
tdsi rendeletek szabdlyozzdk és kialakitottak orszdgosan
az ilyen védllalatokndl a kettds szervezetet. Van egy meg-
rendeld, ellendrzd rész, ez a hdzkezellség és van egy ki-
vitelezd rész. A megrendeld résznek, a hdzkezeldségnek az
a feladata, hogy az épiiletdllomdnyt miiszakilag feliilvizs-
gdlja, megdllapitsa a legsiirgdsebb feladatokat, melyekrdl
egy tervet készit. A munka elvégzését a miliszaki ellendrok
ellendrzik, valamint legtdbb tevékenységiinket a VArosgaz-
ddlkodasi Iroda is.

Meg kell tovédbbd emlitenem azt, hogy ez a tevékenység a
VAros polgaral, a lakossdg széles nyilvdnossdga eldtt tor-
ténik, igy a polgdrok ellenbrzése is nap mint nap megnyil-
vanul. En dgy gondolom, hogy ez a tevékenység ilyen vonat-
kozdsban leellendrzdtt és bizonylatolt tevékenység.

Szervezetileg teljesen ©6nallé a megrendeld szervezet 1is
és a kivitelezd szervezet 1s, ha a kivitelezd {izemiink nem
tudja hatdriddre, jé mindségben a munkdt elvégezni, akkor
nincs akaddlya annak, hogy a hdzkezel0ség idegen kivitele-
z6t alkalmazzon.



Dr. Sz 11 &8 gy 1 Tibor:

Szdmomra nem megnyugtatdé ez a helyzet. En nem az igazgatd
Ur beszamoldjét kifogdsolom, hanem gyakorlatilag azt, hogy
az érdekeltség szempontjdbdl nem kiiloniil el teljesmerték—
ben az ingatlankezelést végzd, illetdleg a javitdsokat,
lizemeltetést végzo.

A Kommundlis Bizottsdg iilésén is nemmel szavaztam és itt
is nemmel fogok az eldterjesztésre szavazni, mert az le-
het, hogy az 1992-es év szamszakilag elfogadhaté, de nem
vagyok biztos abban, hogy tartalmilag vagy a pénz haté-
kony felhaszndldsa szempont]&dbdl is ez az optimdlis meg-
oldés.
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Cs ®6védr i Jdnos:

Az anyag tartalmdval én végil 1is egyetértek, inkabb hozza-
szélasomat a Péti Részonkormanyzat dltal felvetett lakbér-
emelés ligyében mondandm el. Nekem az a véleményem, hogy
az egész Onkormanyzati lakdskérdést csak csomagban szabad
nézni és ennek is majd valamifajta sorrendiségét kell meg-
dllapitani. A sorrendiség alatt azt értem, hogy elsdként
a lakdsok értékesitésének a kérdését kell felvetni és azt
valamilyen médon elinditani és majd csak ezt kovetben le-
het a lakbérek megdllapitdsaval foglalkozni.

En azt Javaslom a Tisztelt Kepv1selo testiiletnek, hogy vi-
szonylag siirgdsen meg kellene nézni az onkormanyzatl laka-
sok komplex attekintését és valamiféle hatdrozatok hozata-
ldval eld kellene segiteni magdt az értékesitést. Tudom,
hogy ezt azért &dllitottuk le, mert vdrjuk a tdrvény megje-
lenését, de szerintem a torvény egyet fog csak szabdlyoz-
ni, azt hogy eladhatdk ezek a tulajdonok, tehdt csak vala-
mifajta alapalldspontokat fog képviselni, nem hiszem, hogy
részletekbe bele fog menni. Addig szerintem legaldbb azt
kellene elddnteni, hogy mik azok az értékesitési konstruk-
cidék, amiben ez az egész elindulhatna.

A lakdsfenntartédssal kapcsolatos kiaddsokat valdéban nem
fedezik a lakbérek, ebbdl adédéan természetes és nyilvéan-
valé dolog, hogy a lakdsok dllapotédnak romldsa elkeriilhe-
tetlen, hiszen az &nkormdnyzat nem képes még a szintentar-
tdsra sem. Még egyszer hangsilyozndm, hogy ebbdl a megol-
dés csak az értékesités lehet.

Leszkovsz ki Tibor:

Annyl megjegyzést szeretnék tenni, hogy a lakdskoncepcidt
tobb bizottsdg véleménye alapjdn azért vettiik le napirend-
rél egyeldre, mert a lakdseladdsokat egy 1959-es Jogsza-
bdly szabdlyozza, ami a bent lakd szdmdra nagyon kedvezd,
de az Onkormdnyzati tulajdonnal vald gazdalkodds alapsza-
bdlyait figyelembe véve nagyon kedvezdtlen lenne ez az iiz-



leti konstrukcidé az Onkormdnyzat szdmdra. Tehdt ez az oka,
hogy levettiik napirendrél, természetesen a lakdsok elad-
hatdk, azt nem tiltja semmi.

A médsik, amit mondani szeretnék, hogy annyira nem tarthatd
a jelenlegi lakbérekbdl a lakdsdllomdnynak a szintje,
hogy hangsilyozni szeretném azt, hogy a nem lakdscéld bér-
lemények, az tizletek bérleteltetésébdl befolyt 27 millié
Ft-ot egy az egyben a lakasok {izemeltetésére forditja a
varos. Tehdt ez az alapvetd probléma.

Szeretném még azt elmondani, hogy nyilvdn nyakld nélkiil a
lakbérek nem emelhetdk, de azért infldcidkovetd hatdsd &r-
emelés végrehajthatd.

TSé& th Istvéan:

Nekem az egész anyaggal alapvetéen bajom van. Nem tudom

azt elfogadni, hogy egy 5 millidrdos vagyon hozadéka a fél

szdzalékot alig haladja meg. A nem lakds célu ingatlanoknédl
Ugy érzem, hogy azok nem lizleti alapon vannak hasznositva.

Ez az anyag megismétli a tavalyi koncepcidt, nem 1ép eldre,
nem gondolkodik abban, hogy hogyan lehetne a nem lakédscéld

1ngatlanokat igazén a piacnak megfelel8en mikédtetni, ér-

tékesiteni és azon keresztiil bevételhez jutni.

Nem elfogadhaté az sem a szdmomra, hogy az lizemeltetési
koéltségnek 60 valahdny 7%-4t nem dologi kiaddsokra koltik
el. En a 20 %-ot nem tudom elfogadni, mint irdnyitdsi kdlt-
séget. Ugy kellene megszerveznl a tevékenységet, hogy 15
%-ndl ne legyen tobb az irdnyitdsi koltség.

En mindenképpen fenntartom tovdbbra is azt a véleményemet,
hogy a lakaskoncepciét két 1lépésben kell megoldani és
eldszor a lakbérkérdést kellene rendezni, mert ha a kor-
madnydontésre varunk, akkor taldn ebbdél jovdé 1ilyenkorra
lesz csak valami és ezutdn, médsodik 1lépcsdében lehetne a
lakéseladédsokkal kapcsolatos kérdéseket megoldani.

Tovabbra is fenntartom azt, hogy a miltkori testuletl tilé-
sen meghozott rendeletunknek nincs meg az anyagl fedezete,
nem tudjuk, hogy a lakhatdsi tdmogatdst miként fogjuk fe-
dezni.

Nem szabad azt megvdrni mig komplexen egy ilyen nagyon bo-
nyolult kérdést egylitt tudunk a testiilet elé hozni, én

erre lehetdséget nem latok.

o’

Csdvar i1 Janos:

Azért szeretnék még egyszer hozzdsz6lni, mert Polgdrmester
Ur mondta, hogy egy régi jogszabdly szabdlyozza az értéke-



sitést. Nekem az a véleményem, hogy ez a régl jogszabdly,
amely alapjdn mar néhdny hdz tarsashdzzd van nyilvanitva
Varpalotédn, de ennek az értékesitése azért nem tudott meg-
valésulni a tandcsi rendszer utolsd éveiben, mert mindenki
abban bizott, hogy az 111 d'emokdcia meghozza az ingyenes
vételi lehet6séget. Nyilvédn ez egy nonszensz és nem arrdl
van sz6, hogy az dllampolgdrok ingyen kapjdk meg a lakdso-
kat, de azt sem tudom elképzelni, hogy valami rettenetesen
drédgdn a lakott lakdsok értékesitése megtdrténhessen. Te-
hat én dgy gondolom, hogy érdemes lenne ezt a bizonyos
mostani él16 rendeletet megnéznil, hogy milyen kondicidkkal
lehet erteke51ten1, mert szerintem ettdol lényegesen jobb

kondicidkat dgysem tudunk majd elérni. Nagy terhet vennénk
le a varos vallardl, ha ezeket a lakasokat eladnédnk.

Nem akarok belebonyolédni, de nekem vé&ltozatlanul az a
véleményem, hogy csak a lakbéremelés kérdését ebbdl a cso-
magbdl kiragadni nem tartom jarhatdé dtnak.

Patonadi Jdbzsef:

Az elhangzottakhoz kapcsolddva meglscsak kell beszélni a
lakdsokkal vald gazddlkodds iligyeirdl. En silyos és veszé-
lyes dolognak tartom most ebben a helyzetben kiemelve egy
rendszerb6l lakbéremelésrdl beszélni ebben a véarosban,
ilyen szocidlis koriilmények kozdtt, ilyen anyagi helyzet-
ben levd lakdkat nyugtalanitva ezzel.

A Polgarmester Ur véleményével ellentétben azt gondolom,
hogy nagyon slirgésen foglalkoznunk kell a lakdsokkal vald
gazdalkodas tigyével, mert az is az Onkorményzati vagyonnal
valé gazddlkodas, pontosabban a gazddlkodds hidnya, hogy
a raforditdsi koltsegek fedezete nélkiil hagyjuk tdnkrenni
ezt az Onkormdnyzati vagyont, amit késdbb lehetetlen lesz

majd értékesiteni.

A beszdmoldéra visszatérve, ez nem tud J6 beszdmold lenni
azért, mert ezzel a munkdval a lakdék sohasem lesznek meg-
elégedve, mert nem tudja a Kozlizemi Véllalat ezt joél1 csi-
ndlni, a lakdék akkor lesznek megelégedve, ha sajdt tulaj-
donukként, a sajdt forrdsaikbdél olyan szinten tudjédk kar-
bantartani, amire szdndékuk és amire anyagi erejik lesz.
Nekem is az a hatdrozott véleményem, hogy nagyon siirgdsen,
az egész rendszert atgondolva ennek az elvi alapjait kell
megtaldlni. En azt gondolom, hogy a lehetd legtobb lakast
el kell adni, egyetlen szempontot flgyelembe véve, hogy a
vdros karbantartdsi terhei csdkkenjenek és ekkor el lehet
varnli ettdl, hogy ezek a lakdsok majd jobban karbantartot-
tak lesznek, az értékiik novekedik és a maradékot kell na-
gyon ]J6l szervezetten, a szocidlis szempontokat figyelem-
be véve karbantartani.

Még egyszer mondom, hogy ez a beszdmoldé nem tud jé lenni,
de mégrosszabb lesz, ha megemeljik a lakbéreket, ezzel su-
lyos helyzetb taszitva a bentlakdkat.



A koncepcidval van baj és még egyszer szeretném megerdsi-
teni, hogy a tulajdonba adds koncepcidja felé kellene el-
indulnunk, és én azt remélem, hogy a képviselStdrsaim zome
nem azon gondolkodik, hogy lakbért emeljink most, koncep-
cié nélkiil, dtgondolatlanul és az ott lakdkat sdilyos hely-
zetbe hozva ezzel.

Domokos Istvan:

Csatlakoznék Patonai képviselétdrsamhoz, engem is megle-
pett ez a hirtelen lakbéremelés téma. En is nagyon veszé-
lyesnek tartanék most egy 1lyen 1lépést, hiszen elég csak
a szerdal folgaddénapot megnézni és lathatjuk, hogy a la-
kossdg milyen nagy szdzaléka é1 nagyon nehéz koriilmének
kozott. Ezért én a lakbéremelés mellett - akdrmennyire in-
dokolt 1s volna - nem tudok voksolni. A lakbéremelést
majd a lakdskoncepcidé keretén beliil jJavaslom tdrgyalni.

Nagyon indokoltnak tartom, hogy a lépcsdhdazak festésére
csoportositsunk At még 1,5 millid Ft-ot az 4ltaldnos tar-
talékbdl, amelybdl a tisztasdgli meszeléseket meg lehetne
valésitani.

Tor zs 6 k Karoly:

En a nem lakds céld bérleményekkel kapcsolatosan tennék
észrevételt. A beszdmolébdl kideriil, hogy a nem lakds cé-
14 bérlemények esetében a kintlévdség 3,5 millid Ft és en-
nek novekedésével szdmolnak 1993-ban is. Ezeknek a bérle-
ményeknek egy része liresen 411, ami azt jelenti, hogy en-
nek a koltségeit a vdros kell hogy fizesse, bevétel pedig
nincs. Ezzel kapcsolatban két javaslatom volna:

Az egyik az, hogy az az ajdnlds, amit kb. két évvel eze-
16tt ez az Onkorményzat tett a VArosgazddlkoddsi V&allalat
szdmara a bérleti dijakkal kapcsolatosan, az nem rendelet,
hanem ajdnlds volt. Ha a mostani Koziizemi V&allalat ehhez
mereven ragaszkodik, akkor valdszinl, hogy ezeknek egy ré-
sze tovébbra 1is {iresen fog maradni. Szerintem A&tmeneti
szerz6dések, hatdrozott idejli szerzddések, feltételekhez
kotott szerzddések kotésével lehetne ezeket az lizelethe-
lyiségeket olcsébban, viszont mégis bevételt termelve bér-
be adni, akdr 6 hénapra is és 6 hdénap utdan a bérleti dij
felilvizsgdlataval esetleg azt megemelni, ezzel egy elfo-
gadhatébb kondicidt teremteni.

A mdsik pedig az, hogy a bérleteltetdkkel kapcsolatosan
konkrétabb eljdrds kellene, mégpedig meg kellene vizsgdlni
azokat a kondicidkat, hogy fizetdképes-e az aki az izletet
bérbe veszi, ezzel gyakorlatilag nem keletkezne ekkor kint-
1évéség a nem lakds céli bérlemények esetében.



Mis kolcz i Ferenc:

Patonal képviseldtdrsam a felszdélaldsdban birdlatot mon-
dott Téth képviselétdrsam elbterjesztésérSl. Tulajdonkép-
pen azt birdlta, ami nem hangzott el. Nem arrdl volt szd,
hogy most itt emeljink lakbért, hanem arrdl, hogy alakul-
jon egy bizottsdg a Kdzlizemi Vallalat Hazkezeldségébdl és
a Varosgazdédlkoddsi Iroda illetékes szakembereibdl, akik
koncepcidt dolgozndnak ki arra vonatkozdan, hogy a lakbé-
rek ne maradjanak igy, ahogy most vannak. Lehet, hogy a
lakbéremelés rendkivil riasztdnak hang21k és ezzel esetleg
szocidlis indulatokat lehet szitani, de azt is meg kell ér-
teni, hogy a bérlakdsokban olyanok is laknak, akik részére
a jelenlegi szintl lakbér évek 6ta véltozatlanul hagyédsa
nem 1indokolt, ezen nagyon gyorsan valtoztatni kellene,
mert a Koziizemi Vallalatnak és a vdrosnak ez pénzbe keriil.
Itt nem riaszté lakbéremelésrdl van szd, hanem a bérlakds-
ban lakdékndl szocidlis helyzetiiknek megfelelden kellene a
lakbéreket megdllapitani.

T S t h Kidlméan:

Nagyon roviden szeretnék egy-két dologra reflektdlni.
Téth képviseld Ur azt mondta, hogy ezzel az egesz anyaggal
gondja van. En erre azt mondom, hogy nekem az egész laké-
hédzfenntartdssal gondom van, mert van egy alapvetd hiba,
amir6l elfelejtink beszélni, arrdl hogy ezek a hdzak nem
megfeleld mindségben késziiltek el. Ezek Ossze lettek csap-
va és tobb kildnyi hibajegyzékkel kellett A&tvennink. Ki-
jelenthetem Ondknek, hogy ebbdl a lakbérbdl, amit jelenleg
beszediink fonn lehetne tartani a lakasokat, ha azok megfe-
leld min6ségben késziiltek volna el. Tudvalév6 B2 g hogy
egy rosszul elkészitett valamit sokkal dragdbb megjavitani,
mintha djra csindlndnk. Ennyit errdl.

Torzsck képviseld urtdél nem tudom elfogadni azt a kritikat,
hogy mi a nem lakds céld bérleményeknél nem gazdalkodunk
jé gazda modjan és nem a piaci helyzetet vessziik figyelem-
be. Onnek és bdrkinek be tudom bizonyitani, hogy rajtunk
nem all egyetlen egy bérleménynek a kiaddsa sem. Itt 1is
egy kicsit csaldka a kép, mert van egy olyan rendeletiink,
hogyha a bérleti jogot valaki megszerzi, neki a tdrvény
szerint joga van azt tovdbbbérleteltetni. Ez dgy néz ki,
hogy nekiink szerzddésiink van az elsé bérlével, aki nekiink
a bérleti dijat megfizeti, de & mdr nem tudja kiadni,(ezért
411 {iresen), mert extraprofitra tdrekszik és mds bérldk
ezt nem fizetik meg.

Elmondhatom, hogy mi rugalmasak vagyunk és az d&rakat a
piaci A4r szerint mozgatjuk és egyezségre tdrekszink.



Patonaail Jdézsef:

Péten az Osszes vdllalati lakdst eladtdk nagyon olcsén,
majdnemhogy 1ngyen és nem tiltakozott érdekes médon senki.
Tehdt nem kell rendeletet vAarni, silyos helyzetben 148vé
vdllalatok ha meg tudtdk tenni, ez a vdros 1s 1ilyen szem-
pontbdél silyos helyzetben van.

Nagyon rossznak tartom. hogy a nem lakds céld bérlemények
bevételeit belezuditjuk a lakdskarbantartds feneketlen kit-
jédba, holott ez lehetne az a vdrosi lizleti vagyon, amivel
gazddlkodni lehetne. A két dolgot mindenképpen ketté kell
vdlasztanl és az egyiket tényleges lizleti alapra helyezni,
és néhdny i1lldzidval is le kellene szémolni képviseldtdr-
saimnak. Itt azért lresek az ilizletek, mert nincs rd keres-
let, mert nincs vevd, aki az uzletekbe bemenjen és az
sincs, aki az {izletet kivegye. Ugyhogy nem azon kellene
gondolkodnunk, hogy emeljiik az 4rakat, hanem meg kellene
nézniink a valddi piaci keresletet.

Az lres iizletekre visszatérve, most szembesiilhetnek képvi-
selétarsaim, legaldbbis azok, akik tdmogattdk, hogy ne
egyezziink meg a Komforttal, amikor tulajdoncserével fel-
szamolhaté lett volna, most itt 4dllnak ezek az iizletek
liresen, olyanok is, amelyeket kordbban tulajdoncserékként
nekiink ajanlott.

Angyal Péterné:

Azt szeretném mondani, hogy az eldz6 lilésre Téth Kdlmén és
Szathmdry uUr beterjesztettek egy hatalmas anyagot a laka-
sok értékesitésével kapcsolatban, és ez a testiilet volt az,
aki azt mondta, hogy nem értékesitjiilk a lakdsokat. Tehat
most ellentmondunk Snmagunknak. A lakbérek Gjbdli megdlla-
pitédsa gondolat azért sziiletett, hogyha mar nem értékesit-
jik a lakasokat, akkor azért valamit 1lépni kell, mert a
lakdsokat fenn kell ‘tartani, a kilirilt lakdsokat pedlg fel
kell djitani.

J ol svail Artur:

Amikor a miltkori testiileti idlésen arrdl volt szd, hogy
foglalkozzunk a lakdsértékesitéssel vagy nem, 1igen megle-
pédve fogadtam a magam részérdl azt a reagdldst, hogy ne
foglalkozzunk vele. En a magam részérdl szerettem volna,
hogyha ezzel ellentétes dontés sziiletik, az igaz, hogy ké-
nyelmesebb megoldds nem foglalkozni vele, hiszen egy lakds-
koncepcid létrehozdsa és elfogadtatdsa azért nem egy Kkis
feladat. Ettél figgetleniil had mondjam el, hogy a varosban
ez az értékesitésre vard lakdsdllomdny, amire a pétiek
most lakbéremelési javaslatot tettek, amivel én nem értek



egyet, mert ezek a lakdsok olyan &llapotban vannak véle-
ményem szerilnt mar, hogy egy Uj tdrvény megalkotdsa utén
djabb tarifdkkal mdr nem lesznek értékesithetdk. Az &pii-
letek tObbsége 30 év folotti, itt mdr mliszaki szempontbél
1gen komoly problémédk addédnak, villanyhdlézat, vizvezeték-
halézat felijitdsok stb. A 1épcsdhdzak is borzalmas 4&lla-
potuak, vannak olyanok, amelyek 10-12 éve nem voltak fest-
ve. Ha jelenleg csak ennyire futja a befolyd lakbérekbdl,
akkor probdljuk meg most olyan kedvezd dron a lakossdgnak
eladni, amelyen még megveszi. Végiil is egy nagy terhet
vdllal az a laké, aki ezeket a hdzakat megveszi.
Tehat én azt mondom, hogy most lakbért ne emeljiink, ez majd
a lakaskoncepcié szerves része legyen.

Leszkovszki Tibor:

Kérdezem, hogy lezdrhatom-e a vitdt. Ha igen, akkor szava-
zasra tenném fel a médositd inditvéanyokat.

Az els6 médosité inditvany a VArosrendezési és Kommundlis
Bizottsdg részérdl érkezett, amit az Inotai Részdnkormdny-
zat 1s tdmogatott, hogy az 1993. évre vonatkozd pénzfel-
haszndldsi terv tartalék alapjdbél, az 1.854 eFt-bdél a
Kozlizemi VAallalat 1,5 millié Ft-ot csoportositson &t a
lépcsbhazak festésére, igy erre 2,4 millidé Ft 411 rendel-
kezésre és a Hazkezelbség Mliszaki Csoportja csdkkentse az
egy lépcsbhdzra esd festési koltségeket, ugyanakkor mind-
ségl visszaesés ne kovetkezzen be.

Akl ezzel a médositd javaslartal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 17 igen szavazat, 3 tartdzkodds mel -
lett elfogadta, hogy az 1993. évre vonatkozd pénzfelhasznd
lasi terv alapijabdl 1,5 millid Ft-ot a Koziizemi Vallalat
atcsoportositson, igy a lépcsohdzak festésére 1993. évben
2,4 m1l11ié Ft 4ll rendelkezésre. Elfogaddsra keriilt, hogy
a HazkezelOség mliszaki csoportja csokkentse az egy 1épcso-
hédzra eso festési kdltségeket, ugyanakkor minodoségi vissza-
esés ne kovetkezzen be.

A tovabbiakban a Péti Részdnkormdnyzat javaslatait ismer-
tetném és tenném fel szavazasra.

Az elsd javaslat az volt, hogy a 63.831 eFt-bdl 2,7 millié
Ft lakdsépitési alapot képezzen, de ennek ellenére a be-
tervezett feladatok elvégzésre keriiljenek. Aki ezzel egyet
ért kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 3 igen szavazat, 17 tartdzkodds mel-
lett elvetette, hogy a 63.831 eFt 1993. évi tervbol 2,7 mil-
116 Ft lakasépitési alapot képezzen.




