Aki a bizottsdg javaslatdt elfogadja kérem kézfeltartdssal
szavazzon.

A képviseld-testiilet egyhanglilag a kdvetkez6 hatédrozatot
hozta:

57/1990. /XII1.21./ sz. képviselB-testileti hatdrozat:

A képviseld-testiilet megbizza a Miszaki Osztdly vezetd-
jét, hogy vizsgdlja felil a varosban folyd épitési mun-
kdkat és ellendrizze, hogy a végrehajtott épitkezések

a kiadott engedélyek szerint torténtek-e.

Hatdridé: 1991. édprilis 30.
Felel6s : mGszaki osztdlyvezetd

4/4. Vidrpalota, Kérhdz rekonstrukcid engedélyokiratdnak md-

S 61y om Ldszld:

Tisztelt Képviseld-testilet!

Amikor Vérpalota vdros elhatdrozta a kdrhdz rekonstrukcidjét,
akkor az engedélyokirat elkészitésekor az eltre elgondolt
bekerilési koltsége a kdrhdznak 154.510.000 Ft + 38.628.000
Ft’AFA volt. A beruhédzéds folyamatdban a versenytdrgyaldson az
AREV nyerte el legkedvezObb ajénlatédval a megvaldsitéds lehe-
toségét. Az AREV mint fovdllalkozd szerzodést kotott a Véro-
si Tandcssal, illetve a Vdrosi Tandcs megbizdsdbdl a Beruhd-
z4si Védllalattal, mint a beruhdzds lebonyolitdjdval. Az AREV

a fovdllalkozdl szerzodésén kivili Jjdrulékos munkdkkal egyilitt
a beruhdzds megvaldsitdsdt 207.267.000 Ft-ban dllapitotta meg,
ami 1989-ben tortént és ez az Gsszeg azdota nem védltozott.
Tekintettel arra, hogy a beruhdzédsokra vonatkozd torvény sze-
rint az engedélyokiratot mddositani kell, ezért az eldterjesz-
tés alapjdn a Polgarmesteri Hivatal kéri a képviselt-testile-
tet, hogy az engedélyokirat mdédositdsdhoz adja hozzdjdruldsat.

Az elhangzottakhoz a kdvetkezd kiegészitést tenném. December
10-ére az AREV meghirdette a kdérhédz &dtaddsdt. Mi eldtte 1évo
nap ottjértunk és tdrgyaltunk az AREV igazgatéjdval. Ok sze-
rették volna megkezdeni a miszaki dtaddst és felvenni egy hi-
dnylistdt, ami &dl1litom egy regény lett volna.



En azt javasoltam, hogy minimum 1991. janudr 20-ra tolja 4t
a hatdriddét, mi nem fogunk élni kotbérigénnyel.
Az épitmény Jelenlegi késziiltségi foka 94-96 %-o0s. A szerzo-
dés ugy szdél, hogy a hdtralévo 18 millié Ft fovédllalkozdi di-
jat az &dtadédskor kell kiegyenliteni.

Az dtaddsi hatdriddot a kivitelezd 1991. janudr 31-re mddo-
sitotta, tehdt fizetési kotelezettségiink most nincs. Azért
volt erre szikség, mert céltdmogatdst szeretnénk megigényelni
és ehhez a ténylegesen odaforditott Osszegnek szerepelnie

kell és a jovo évben még esedékes 18.218.000 Ft kifizetésének.

A beterjesztett anyag szerinti okiratmddositdst aki elfogadja
kérem kézfeltartdssal szavazzon.

A képviselb-testilet 20 szavazattal, 1 tartdzkoddssal a ko-
vetkez6 hatdrozatot hozta:

58/1990. /XII1.21./ sz. képviseld-testileti hatdrozat:

Védrpalota vdros Onkormdnyzati Képviself-testiilete
a kérhdzrekonstrukcidé koltségfedezetét 207.267.000
Ft-ra mdédositja,

a kérhdz kivitelezésének hataridejét 1991. januér
31-re mdédositja.

Csbvéari Jédnos képviseld 12,30 dérakor egyéb elfoglaltsdga
miatt tdvozott, jelenleg a képviselo-testilet 1étszéma: 20 f6.

4/5. Vérpalota Altaldnos Rendezési Tervének inotai részletes

S 61y om Laszld:

Tisztelt Képviseldb-testiilet!

Ez az anyag kordbban mdr szerepelt a Végrehajtd Bizottsdg
ilésén és akkor egy olyan dontés sziletett, hogy az onkormdny-
zat hatdskorébe utalja a dontést.

Az elbterjesztésnek az a lényege, hogy Vdrpalota vdaros teri-
letére készitett d4ltaldnos rendezési terv erre a teriiletre
részletes rendezési tervet ir elé és tekintettel arra, hogy
ezen a teriileten lakdk viszonylag hosszu kertes, hdzas ingat-
lannal rendelkeznek, az itt lakoék koziil tobben arra gondoltak,
hogy telkeiket dgy kellene hasznositani, hogy azokbdél épitési
telket lehessen kialakitani. Ezért megkeresték a Mlszaki 0Osz-
tdlyt, hogy készittessen erre a teriiletre hdzhelyrendezési



tervet. A lakossdg igénye sajnos nem volt egyértelm(, az érin-
tettek kozil 19-en akarték, 6-an pedig nem akartdk ezt a ren-
dezési megoldédst.

Domokos Istvéan:

A Viérosrendezési, Kommundlis Bizottsdg ezt az anyagot is meg-
tdrgyalta és Javasoljuk ennek a tervnek az elfogadédsdt azzal

a feltétellel, hogy az Inotai Védrosrész Onkormédnyzata is vizs-
gdlja meg az ilgyet, hiszen O6ket kozelebbrsél érinti.

Tehdt azt javasoljuk, hogy addig ne dontsiink, amig az inotai
részonkormédnyzat ebben nem foglal 4llé&st.

Aki a bizottsdg javaslatdval egyetért, kérem kézfeltartdssal
szavazzon.

A képviseld-testilet 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal a
kovetkezd hatdrozatot hozta:

59/1990. /XI1.21./ sz. képviselG-testileti hatdrozat:

Védrpalota Varos Onkormdnyzati Képviseld-testiilete
javasolja, hogy az eldterjesztésben foglalt tervet a
végleges dontés eldtt az Inotai Vdrosrész Onkormény-

zata is vizsgdlja meg.

Felelts: MGszaki osztdlyvezet®

4/6. Varpalota védros teriletén elrendelt épitési tilalmak

Tisztelt Képviselo-testilet!

A hatdrozati javaslattal kapcsolatosan szeretnék egy mddosi-
tdst bejelenteni. Kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy
a teljesitési hatdridét 1991. jdnius 30-éban hatdrozza meg.
Idékozben, az eldoterjesztés kikildését kovetden jelent meg a
torvény mdédositdsa, amely az itt hivatkozott torvényhellyel
szemben nem 1991. janudr l-Jjei hatdridét dllapitja meg, hogy
attdl kezddodden az épitési tilalmak utdn 20 %-os koltség ter-



heli az azt elrendeld szervezetet, hanem 1992. janudr 1-jétol.
Miutédn a torvény a hatdriddt megvdltoztatta, ezért javaslom
én ezt a hatdridét figyelembe venni, - egyetértve a bizott-
sdg ezzel kapcsolatos dllédsfoglaldsdval -, ez a fél esztendd
elegend6 lenne arra, hogy az Osszes tilalmat, amit kimondott

a hatdsdg, azokat felil lehessen vizsgdlni.

Do m o k os Istvén:

A Vdrosrendezési, Kommundlis Bizottsédg természetesen ezt az
el6terjesztést is megtdrgyalta és nekink volt az a javasla-
tunk, hogy 1991. jdnius 30-ig vizsgdljuk felidl az épitési ti-
lalmakat, hogy legyen még egy médsik fél évink, amikor meég
lehet korrigdlni.

Aki a korédbban elrendelt épitési tilalmak felolddsdt 1991.
jinius 30-ai javasolt hatdriddvel tdmogatja, kérem kézfeltar-
tdssal szavazzon.

A képviselb-testilet 19 szavazattal, 1 tartdézkodédssal a kovet-
kezd hatédrozatot hozta:

60/1990. /XII.21/ sz. képviselb-testileti hatdrozat:

Vdrpalota védros Onkormdnyzati Képviself-testiilete a
vdrosi Jegyz0 eldterjesztésére a kordbban elrendelt
épitési tilalmat feloldja és azok foldnyilvdntartdsi
torlését rendeli el.

Ufasitja a jegyz06t, hogy a tilalmak torlésérdl a
MlGszaki Osztdly kozremikodésével gondoskodjon.

Hatdridd: 1991. Jjdnius 30.
Felelds : Dr. Czeidli Istvdn Jegyzd

4/7. A Vérpalotai Rémai Katolikus Egyhdz plébdnia épilletének

En Ugy gondolom, hogy ehhez az el&terjesztéshez csak annyit



kellene hozzdtenni, hogy egy kordbban meg nemvaldsithatd épi-
tési széndék megvaldsitdsdt tenné lehetdvé, hogyha az adott
teriileten kialakithatdé lenne egy olyan épitési telek, ahol a
plébdnia hivatal elhelyezhetd. Ehhez azonban tobb terilet
osszevondsa indokolt. Indokolt lesz a késBbbiekben a honvéd-
ségtdl is a jelenleg honvédségi kezelés( teridletnek az adott
foldrészlethez vald csatoldsa is. Ahhoz azonban, hogy a Plé-
bdnia Hivatal ezt az épitési szédndékdt megvaldésithassa, ahhoz
sziikséges az el6terjesztésben szerepld ingatlanrész.

Ha a Katolikus Egyhdz visszaigénylési kérelmét teljesiti a
torvényhozds - ami a Voros Oktdber Ut és a Lenin Ut dltal be-
hatdrolt foldrészre terjed ki -, akkor ezzel a foldteriilettel
kdrtalanitand az egyhdz az onkorményzatot.

Ha a torvény nem adna ré lehetdséget, hogy az egyhdz vissza-
kapja ezt az ingatlant, akkor vagy egyéb ingatlannal kértala-
nitana benninket, vagy pedig - az a legvégsd eset, amennyiben
igényét nem teljesiti a torvényalkotds -, akkor ezt a képvi-
selb-testilet vissza nem téritendd tdmogatdsként bocsédtand az
egyhdz rendelkezésére.

A mostani dontésre azért lenne sziikség, mert eldszerzOdést
kGtott a Katolikus Egyhdz ott a terlileten egy épiiletre, amit
nem tud véglegesiteni, bizonytalansédgban tartja az eladét is,
éppen a mi igéretink alapjén, és ha nem tudja ezt teljesiteni,
akkor nem tudja épitési szdndékdt megvaldsitani a késdbbiekben.

Domokos Istvén:

A Palota sz8116 mogotti parkoldnak a templom feldli oldaldndl
és kb. a Palota sz48116 mogctti belsd udvarig tartana az egy-
héznak dtadandd teriilet. (Nem zavarnd az ott lakékat €s a
parkold is megmaradhatna.)

A bizottsdgunk megvizsgdlta a témdt és Javasolja kis tobb-
séggel a teridlet dtaddséat.

Részemr6l tédmogatom ezt a javaslatot, mert ez a teriilet na-
gyon mostohdn néz ki, végre rendbe lesz téve, és egyébként
is ez az egyhdz terilete volt korébban.

Patonalil Jdézsef:

A Plébédnia Hivatal egy nagyon régi épililetben van, az épillet
dllapota mikodési zavarokat okoz. Ez az egyik, ami indokolja
a kérés teljesitését, a mdsik pedig az, hogy az ott kialaki-
tandd plébdnia hivatalhoz és a korilotte 1évd kerthez ez egy



igen kis részt jelent teriletben is és minden szempontbdl is,
ez a fdldrész harmonikusan kapcsolddik majd a kiszabaditandd
honvédségi teriiletekhez. A Plébédnia Hivatal az Igndcz-féle
jelenleg nagyon rossz dllapotban 1évd hdz helyére vagy foléje
keridlne.

Ugy is fogalmazhatnék, hogy egy elhanyagolt,"kocsikat Ossze-
tord 4tjardé" az, amit most a Katolikus Egyhdznak odaadnénk.

Domokos Istvédn:

Annyit szeretnék még hozzaflzni, hogy gondot a honvédségi te-
riletek megszerzése fog okozni. En a mdlt héten beszéltem a
honvédelmi miniszter drral, aki azt mondta, hogy egyelbre neki
nincs joga és felhatalmazdsa még egy m2 teridletet sem eladni.
Ha a foldkérdések lerendez6dnek, akkor majd vissza lehet tér-
ni erre a kérdésre.

Mi mindenképpen szeretnénk a Katolikus Egyhdz jogos igényét
kielégiteni és ezt a teriletet beépittetni, hogy ne legyen a
vdros kozepén egy ilyen elhanyagolt terilet.

Veiliszhawuptt Séndor:

Nyilvénvalé, hogy az egyhdzat ebbdl a méltatlan és alédrendelt
dllapotédbdl ki kell emelni, de meg kell hizni egy hatért,
ameddig ebben a kérdésben elmehetiink. Akkor, amikor ilyen si-
lyos anyagi gondokkal kizdink, nem szabadna fél milli¢ forin-
tot egy ilyen lovagias gesztussal odaadni. Ilyen forméban,
tehdt vissza nem téritend6 tdmogatdsként nem Javaslom ennek

a terlletnek az dtadédsat.

Czifra Lészld:

Mindenhol az orszdgban, tehdt Viérpalotdn is felmeril az a
tdrsadalmi igény, hogy az egyhdzak nagyobb mértékben kapcso-
l6djanak be az ifjlisédg és a tdrsadalom nevelésébe. Ha a
képviseld-testiilet most ldgy dont, hogy ezt az értéktelen
teriiletet nem biztositja a Katolikus Egyhdz részére, akkor
eleve kizdrja azt, hogy ennek a tdrsadalmi igénynek minimdli-
san eleget tudjon tenni. A Katolikus Egyhdztdél nagyon sok
foldet, iskoldt, stb. elvettek, amit most az onkorményzat
vissza tud adni, az csak '"csepp a tengerben".

V d mo s i Tibor:

En is javaslom ennek a foldteriletnek a visszaaddsdt, szerin-
tem is ez a minimum, amit meg kell tennink.



Szavazdsra teszem fel a kérdést. Aki az augusztus 13-én kelt
szerzO6dés védltozatlanul hagydsa mellett dont, kérem kézfel-

tartdssal szavazzon.

A képviseld-testilet 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal és
1 tartdzkoddssal a kovetkez6 hatdrozatot hozta:

61/1990. (XII.21.) sz. képviselO-testiileti hatdrozat:

A képviseld-testiilet az 1990. augusztus 13-4n kelt
Rémai Katolikus Plébdnia Hivatal és a Vdrosi Tandcs VB.
MOszaki Osztdlya kozott létrejott addsvétell szerzo-

dést jovéhagyja.

4/8. Vdrpalota volt Ment6dllomds épiiletének hasznositésa

A Vagyongazddlkoddsi, Vdllalkozdsi Bizottsédg 18-1i iUlésén meg-
tdrgyalta az el6terjesztést. A bizottsdg eldtt a Pdtkerék kit.
és a Vdrosszépitd és-Védd Egyesiilet kérelme nem volt ismert,
mivel a Javaslataik az elmdlt két napban érkeztek. A bizott-
sdg javaslata a kovetkezd volt, abbdél az alapdlldsbdél kiindul-
va, hogy ezt a mGemlék épiletet vdrosértékként meg kell men-
teni. Tehdt a bizottsdg Javaslata az, hogy a Hit Gyllekezet
Vdrpalotail Csoportjdval, a Mozgédssériltek Egyesiiletének Véarpa-
lotai Csoportjdval és a Hetednapi Adventista Egyhdz Varpalo-
tal Csoportjdval az 6 dltaluk Jjavasolt megolddssal, tehdt

hogy helyredllitjdk az éplletet, és a testilet dltal jdévédha-
gyott bérleti feltételekkel lzemeltetik.

Ezt a bizottsdgi javaslatot mddositandm azzal a kiegészités-
sel, amit a Vdrosszépitdk egyesiletének szakemberi javasolnak,
ugyanis 6k megnézték a helyszinen az épiiletet és Javaslatuk

az volt, hogy a mdemlék épiletet meg kell tisztitani az élet-
veszélyes toldalékrészektdl és csak ezutdn kérni a helyredlli-
tdst. Az 6 igénylk egyértelmlen onkormdnyzati pénzforrdsra
tdmaszkodik, mégpedig miemlék jellegl épliletként vald helyre-
dllitdsa és helytorténeti mizeumként vald hasznositdsa a ja-
vaslatuk. Amikor ismertettem velik az anyagi helyzetinket,
természetesen azutdn is fenntartottdk véleményiket, de dgy mé-
dositotték, hogy elképzelhetdnek tartjdk az 6 d4ltaluk java-
solt épitészeti megoldds utédn az épililet bérleti szerzddésben
torténd kiadédsat is.

Kérem képviseld-tdrsaimat, hogy a kiegészités utdn tegyék meg
az anyaggal kapcsolatos kérdéseiket, hozzdszdldsaikat.



L anczmann Jézsef:

Szerintem mdédositani kell a bizottsdgbeli véleményt abbdl a
szempontbdl, hogy a Vdrosvédok azt mondjdk, hogy itt életve-
szélyes épiletrész is van. Szerintem eldszdr ezt kellene
megvizsgdlni.

Szdmomra szimpatikus a Vdrosvédték javaslata, de a mizeummal
kapcsolatban megjegyezném, hogy ott csak pénziigyi kiadédsa-
ink lennének.

Az én Javaslatom az lenne, hogy az éplilet f6szédrnya maradna
meg stilusédban feldjitva és ezt kapnédk meg azok, akik vdl-
lalndk a feldjitdsdt nyilvdn olyan szinvonalon, ahogy ez eld
van irva.

Az én megitélésem szerint mizeum céljdra biztosan taldlunk

més alkalmas helyet.

V 4dmos i Tibor:

En gardzs, autdtdrolds céljdra nem javasolném a zaj és kor-
nyezetszennyezés miatt, hiszen itt lakdhdzak vannak, ugyan-
ezért nem jJavasolndm palackozott italok tdroldsdra sem.

A Hit Gyllekezet és a Mozgédssériiltek Egyesiilete nekem szimpa-
tikus, ha kOzdsen meg tudndnak egyezni, de a legszimpatikusabb
azért szdmomra a Vdrosszépitd és -Védo Egyesilet d4ltal java-
solt megoldés.

L anczmann Jdzsef:

En azt javasolndm az épiilet kialakitdsdt illetBen, hogy a Mi-
szaki Osztdly a Vdrosszépit®o és -Védo Egyesiilet javaslatdt
vegye figyelembe.

A képviselo-testiilet az épiletnek garédzs, italraktdrozds és
szerviz céljdra torténd hasznositdsdt nem tdmogatja.

Az épililet sorsdrdol kell donteniink elstsorban, tehdt arra kell
torekedni, hogy ez az épiilet megmaradjon és értéket is jJe-
lentsen. En az eldobb tartdzkodtam a szavazdstdl, amikor elve-
tettik az lzleti hasznositds lehetbGségét, ugyanis én nem tar-
tom ezt elképzelhetetlennek. Ugy hiszem nekink nem kdteles-
séglnk az, hogy kilonboz6 akdr vallédsi, akdr egyéb csoporto-
suldsok helyiségi igényeit minden esetben kielégitsik.
Szeretném a Tisztelt Képviselb-testilet figyelmébe ajdnlani



mind egyféle megolddsi mdédot azt, hogy egy &tmeneti idére, na-
gyon kemény pénzért adjuk ki az épiiletet lzletileg, ezt a
pénzt forditsuk az épilet fenntartdsédra és ha ez olyan mérteé-
kG tud lenni, akkor akdr a helyredllitédsra.

Még egyszer hangsilyozném, hogy nagyon fontosnak tartom meg-
vizsgdlni azt, hogy hogyan tudunk pénzt szerezni a helyredl-
litédshoz, mert ugyanis nem ismerem ezeknek a gyllekezeteknek
az anyagi helyzetét, de félek attdl, hogyha Ok bérlik az épi-
letet, skkor nem lesz pénz a helyredllitdsra.

L eszkovsz ki Tibor:

En egy javaslattal szeretnék élni. A javaslatom a kdvetkezb
lenne: A MOszaki Osztdlyt bizza meg a képviselb-testilet az-
zal, hogy 19%1. janudr 30-ig készitsen egy miszaki becsléssel
aldtémasztott pillanatnyi helyzetjelentést az épiiletrdl és
ezt az érintettekkel a Miszaki Osztdly ismertesse, kérje ti-
relmiket, hogy eléreldthatdlag csek februdrban tudunk szdmuk-

ra konkrétumokat mondani.

En is 2zt javeslom, hogy a Miszaki Osztdly &llitsa Gssze

- amit a polgérmester (dr is javasolt - hogy milyen pénzfsz-
szeget igényel 2z épllet rendbetétele, ezt az igényloknek
adjuk tudoméséra és azok kozott, askik az eldirt feltételeket
vdllaljédk, azck kozidl dontsink.

Ezutdn a képviselG-testilet 19 szavazattal, 1 tartdzkoddssal
a kovetkezd hatdrozatot hozta:

A képviseld-testiilet megbizza a Mlszaki Osztédly ve-

zetd6jét, hogy a volt Mentddllomds épiiletére vonatko-
z6an készitsenek felmérést, hogy a feldjitdsa milyen
réforditdst igényel. Errd az igényldoket tdjékoztas-
sa.

A felijitédsi koltséget elfogadd igényldk ismeretében
a Miszaki Osztédly a Mentbdllomds hasznositédsdrdl az

eldterjesztést készitse eld a soron kovetkez6 testi-

leti Ulésre.

Hatdrid6: a felmérés elkészitésére: 1991. janudr 30.
Felel6s : M{szaki osztdlyvezetd



4/9. A Vérpalota, Lenin Ut 33. szédm alatti telek vdsdrldsa

Dr. Czeidl i Istvéan:

Tisztelt Képviseld-testilet!

Az eldttink szerepld eléterjesztésben 1évo éplilet életveszé-
lyessé vélt. A Miszaki Osztdly kotelezte a tulajdonosokat a
helyredllitdsra. A helyben 1év6 tulajdonos ennek a kotele-
zettségének nem tudott eleget tenni, ezért a vidéken €16 tu-
lajdonosokkal szemben igyekezett érvényesiteni ezt a kotele-
zettséget a Miszaki Osztdly. Az érdekeltek viszont ezt a fe-
ladatot elldtni nem tudték /a tulajdonosokrdél van szd/ egy-
részt korukndl fogva, mdsrészt pedig egészségi dllapotukndl
fogva nem voltak alkalmasak arra, hogy vagy a helyredllitési
kotelezettségnek, vagy az életveszély elhdritdsi kotelezett-
ségnek eleget tegyenek. Kérték a tulajdonosok a M{szaki 0Osz-
tdlyt, hogy a lebontds elrendelésével egyidejlleg bontassa

le az épililetet. Az épillet kényszerbontdsa olyan eredményre ve-
zetett, hogy a vdllalkozd csak 300.000 Ft-ért volt hajlandd
ezt az épliletet lebontani, mert visszanyerhet&é anyagokat eb-
b6l 411itdsuk szerint nem tudott taldlni. Tehdt 300.000 Ft
Osszegért bontottdk el az éplletet. A Mlszaki Osztdly ezt a
koltséget rédterhelte az ingatlanra azzal, hogy a tartozds ka-
mataival egyitt jelzdlogként terheli tovébbra is az ingatlant.
Ez a dontés olyan eredményre vezetett, hogyha a telket vessziik
figyelembe és a tartozdst egy dtlagos kamatozdsid tartozdsként,
akkor mdr réges-régen az ingatlan mdr nem érhet annyit, mint

a réterhelt tartozéds. Ez az intézkedés rendkivil méltédnytalan
a tulajdonosokra nézve akkor is, mégha a Palotdn 1lévd egyik
tulajdonosnak felrdéhatdé is, hogy a bontédsi kotelezettségének
nem tett eleget. Ebbdl eredt aztén az, hogy felajdnlottdk a
tulajdonosok a M{szaki Osztdlynak azt a lehetdséget, hogy
visszavdlthatja t6lik, illetdleg megvdlthatja a tartozéds fejé-
ben ezt az ingatlant, igy a kamatok nyilvén nem terhelik a
tulajdonosokat és esetlegesen valamiféle koltségelszamolds
fejében ezt az ingatlant a Mlszakl 0Osztdly megvdlthatnd télik.
Gyakorlatilag annyit jelent most ez a javaslat, hogy az érde-
kelt tulajdonosockndl kdzvetlen felértékelés alapjan ezt a
300.000 Ft-ot, illetdleg annak a hozadékait el lehessen sza-
molni, s a tovdbbiakban a tartozds a tulajdonosokat nem ter-
helné. Az ingatlan késGbb természetesen értékesithetd.

V4dmos i Tibor:

Milyen épililet volt ez, hogy 300.000 Ft-ért kellett elbontani?

Versenytdrgyalds volt-e?
Nem jelentkezett-e valaki kevesebb Osszegért is az elbontdsra?
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Tisztelt KépviselG-testilet!

Valéban gondoltunk ennek az épililetnek olyan koltség nélkili
elbontédsdra, mely lehetévé tette volna azt, hogy a tulajdo-
nosoknak ne jdrjon koltséggel. Meg is kerestik Kicsék Miklds
urat ebben a témdban, aki akkor a bdnyalzemnél dolgozott,
hogy épitési engedéllyel rendelkezd fiatalokkal vdllalndk-e
az épiilet lebontédsdt az anyag fejében. Ok az épiiletet meg is
tekintették, de a lebontdsdt nem vdllalték.

Az életveszélyes dllapot kialakuldsa miatt nem irtunk ki ver-
senytdrgyaldst.

A védllalkozdéval koltségvetést készittettink, melyet az akkori
hivatalos egységdrak alapjén felililvizsgdltunk és az
511.619,- Ft-os koltségvetését mi 373.964,- Ft-ra mddositot-
tuk azzal a véleményezéssel, hogy a szerz6dés megkotése elott
az 8r alku tdrgydt képezheti. Ezutén a felidlvizsgédlat utén
alakult ki a 300.000,- Ft-os bontédsi szerzddést képezb ér.

Versenytdrgyalds nem volt kiirva, tehdt egy véllalkozdénak oda-
adtdk a lebontds lehetfségét. Azt mondta Sdélyom dr, hogy az
gletveszély miatt nem volt versenytdrgyalds. En sokszor jédrtam
arra és elftte tobb hdnapig ez az epilet dgy &llt.

Ugy érzem, hogy ezt a munkét meg kellett volna hirdetni, mert
ez igy pocsékoléds volt az akkori Vdrosi Tandcs, illetve a
varos peénzével, én teljesen biztos vagyok abban, hogy 300.000
Ft-ndl sokkal olcsdbbért elvdllalték volna az épilet bontdsdt,
ha meghirdették volna.

Ki bontotta el az épiletet?

S 61y om Lészld:

Enyedi Ferenc véllalkozd bontotta le az épiletet.

L eszkovsz k1 Tibor:

Aki felhatalmaz arra, hogy a telek vdsdrldsa lgyében az ér-
dekelt tulajdonosokkal a tdrgyaldst lefolytathatom, illetve
kotelez a testiilet arra, hogy a tédrgyalés eredményértl be-
szédmol jak, kérem kézfeltartdssal szavazzon.

A képviseld-testiilet 18 szavazattal, 2 tartdézkodéds mellett
a kovetkezd hatdrozatot hozta:



