Bator Antal:
Szeretném, ha poziliv lenne g hessadlis, Grilok, hogy Vamosi képviseld ar
¢szrevetle,  hogy  idénként  molléhesral, rosszat mond.  Viarpalotarol  van
clsosorban sz0, szerciném. Lo hepvisceid tarsam mondana, hogy melvek azok a
Vizeh@amd cépek, mmelvek vissaamentel a nagy cégher?) o nagyobb virosoka:
tudok mondani. akik Kiléptek éx mrndiak, jo!
van szo. hogy ma donteni kell abban, hogy Kilépiink vagy sem. Szerctném. ha

teen. érdemes megvizsgdlni. hogy ey
dénthessiink. Nem pedig cleve chintasiton, meg mieldtt tudnank az credményi,
Tavaslom a Képviseld-testiletnek. hour ezt a jelképes értékben t6riénsd munkt
vallaljuk fel és cennck credmenyeként kezdjink hozza vizsgalni a Kildpést.
< yunk. nyvugodtan kiléphetank. Oski ¢s Pét az, akiklkel taza

)

tzemelnek. Tt cgvenlére nens arrol

Képviseld tarsaim azt mondandk. ho

Sl ol

Konnyd helyzetben vagyy
a kapesolatunk. Mindegyik tetepitlds prolitalhat abbol, ha nycrescgesen tudjuk
Uzemeltetni az 6nalld varpalotai izmivel, Javaslom, hogy az cloterjesytist
fogadjuk el.

Jambor Attila:
Az eléterjesztéd hozzaszolasa bizonyos tévedéseken alapul. Példaul az. hog.

decemberben privatizdini akarjuk a vizmivel. hideriilhet. hogy errdl nincs s/,
Arrol van szd, hogy ha majd a Bakony karszt privatizalaséara kertil sor. mi idében
kiléplink. A masik, hogy mivel nincs ilven déntés, a mostani atvilagitas nem
feltételentil lesz friss, hasznalhato abban az esetben, amikor ez a helyzet
bekovetkezik. Hogy mikor fog ez bekivetkezni, nehéz elbre megjosolni. Azt
kellen vizsgalnunk, hogy mi tesz indokolttd, hogy ezzel a kérdéssel behatédan
foglalkozzunk? Szeretném megtudni, hogy konkrétan milyen eredményt varunk
attol, hogy ezt a lépést ennyire eldtérbe kivanjuk tolni? Ha ebben van olyan
elény, ami megéllja a probat, akkor meg kell 1épni. Ha csak az az elény, hogy
nekiink nagy hatrany az, hogy a Bakonykarszttal vagyunk egy cég, akkor arra is
véalaszt kell adnunk, hogy az a plusz, amivel most tébbletberuhdzdsa van a
Bakonykarsztnak, nyilvdn ezt a kilépésnél azonnal vissza kell fizetni. Ezzel is
szamoltak akik ugy gondoljak, hogy elényskkel jar? En sem az elényodket, sem a
konkrét indokldsat nem latom annak. ami azt tenné sziikségessé, hogy ezzel most
foglalkozzunk.

Lassu Tamaés:
Privatizalasrél sz6 sincs. Azt szeretném megnézni, hogy ha az lzemmeérndkség, a
varos onalléan gazdalkodik a vizmiivel, akkor milyen gazdasagi eldnyeink
lennének. Ezért szeretnénk ezt a vizsgalatot megejteni. Gazdasdgi életben €16,
azt gyakorlé emberként annyit tudhatok, hogy ha egy vizmi a varos sajat
tulajdona és 6 gazdilkodik, akkor kérem képvisel§ tarsamat, hogy fogadja el
télem, hogy egy kdzponti adminisztricié lehet elényds, de lehet hatranyos is. A
varos gazdalkodhat a tulajdonaval, képezhet amortizdciét a vagyondra, én azt
varom ett6l, hogy a koltségvetésiinkbdl nem kell 60MFt-ot vizvezeték- és
csatornarekonstrukcidra forditani, mert ahogy a Fitdmli megteszi a sajat
amortizdcidjaval, az abban képzett arral, évi 90-100MFt-ot tud visszaforditani

fejlesztésre.

Leszkovszki Tibor:
A Vizmiinél kialakult 4r van, amit az Onkormdnyzat éves déntéseivel alakitott ki
Ott viszont a 31%-o0s vesztes€g €s egyéb dolgok benne maradtak, és csak a giz
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aranak alapdijin valtoztattunk 1998-ban. ¢/ nem amortizacio. Backi belekietn
idejon.  S1%-0s  Onkormdnyzati tulajdonndl dokorminyzati  drmegallapitis
hatiskorben cljdrva. ha 50%-kal megemeljok o logvasztol drakat. o viz os
csatorna haszndlata, akkor lesz amortiziciy és lesy Fejlesztést alan, nem nekinl
Kell 1200 EFeEri zsebbe nyaini

Lassu Tamgis:
M

Nem biztos, hogy el kell fogadnunk o 18-20%-0s halozati vesvtesdgel.
Leszkovszki Tibor:

Akkor szankciot kell kiszabni. hogy a sziikséges rekonstrukciokat o tudja

végerni, hogy lenyomja a hildzati vesztesdéper,

lLassu Tamads:
Esélyiink van arva. hogy jo gazdak fegyiink. 6riilok. hogy hozza sz6lt Vamosi

képviseld tarsam, mert 6 azérl sejlette. hoeyv van benne racid. Lzt szerctncnk
megnczni. Ha a testillet Ggy dént. hogy nem akkor el kell fogadni. de akkor a

lehetdscgét is kizdarjuk annak. hogy a lakossaenak jot teeyiink. A 10 éves rossy
metodikdl nem biztos. hogy 12 ¢évie kell vaindlni,

Katona Csaba:
A Bakonykarszt a varpalotai régi¢ vesvicségét folyamatosan pétolja? A
kimutatasok alapjan ugy latszik, hogy ez az izemmérnskség minuszos. En ezzel
nagymértékben vitatkoznék, a koltségek cgy részérél van bizonyos informaciom.
A masik, hogy egy ekkora gazdasagi egységben nagyon "el lehet kavargatni".

Fakdsz Tamais:
Maér talmentiink azon, amirél szé van. Ez a jelképes Osszeg €r annyit, hogy a
képvisel6k okosabbak legyenek.

Fazekas Istvan:

Ha nem néziink egy vizsgédlat mogé, akkor elvileg rosszul dontiink. Itt tértént mar
egyszer egy atvilagitas, az valakinek valamiért nem tetszett, lehet, hogy hidnyos
volt, elfogadom. Ha most ez a dontésiink azt eredményezi, hogy ez a cég ezdrl a
pénzért le fogja frni, hogy meg kell emelntink a vizdijat, akkor meg kell tenni,
fel kell wvéllalni. Azért tartom altalaban kidobott pénznek ezeket az
atvilagitasokat, mert déntéseket és a kdvetkezményeket nekiink kell felvallalni.
Az a probléma, hogy a mi arképzésiink nem olyan volt ezen a teriileten, ami
megoldotta volna a gondokat. Tudomésul kell venni, hogy a szolgaltatasbél csak
ugy lesz pénz, ha azt az igénybeveviékkel megfizettetjiik.

Csbévari Janos:
Nem csak ennél a cégnél és nem csak egyszer kell megnézni, hogy van-e jobb
megoldés, ha van, akkor azt el kell fogadni, ha nincs, akkor azt is tudomasul kell
venni. Kérem a képviseld tarsaimat. hogy probdljak meg errél az oldalrél nézni.

Sajtos Janos:
Nem tudom cldénteni, hogy ez az eléterjesztés j6 vagy sem. Azért mondom ezt,
mert a Szinbad Kht. alakuldsat is tdmogattam, abban bizva, hogy a kulturalis élet
¢s az ujsag sorsa is rendezédik. Ehelyett az van, hogy Inota kb. masfél honapja
nem kap ujsagot. Véleményem szerint nem kelld képpen attekinthet6k ezek a
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detgok. amelyek  ar  clioterjesztéshen  szerepelnek. én az dsssee mictl s

Komelytalannak tartom az ajanlatel. Fo csalédtam o Szindbad Kht-ban és at1o]
I¢lek. hogy most is csalddni fogok.

Torzsdk Karoly:
A vitdban s20 volt we clvidldsokro! ¢y a visszacsatlohezdsokrol a nagy céghes, Ax
credeti gazdasagt tarsasdag [¢trejottének iddszakdban o szindikatusi szerzédéshben
alkalmaztak dprilis végén néhany teleptilds kivdlasdl, Papa mar a 90-es évek
clején ki akart valni azzal o néhdny telepiiléssel ceyiitt. amelvek odu tartoznak.
cz teljesiilt. Részt vettem az dnkormidny zat képviseletében azon az ilésen. ahol a
reszvenytlarsasag  kozgvilése  dontott  a  telepitlések  vissza  vételérdl, A
g3
tudta azokat a feltételeket biztositani. amelvek szikségesck a biztonsdgos
cllatashoz. tonkrementek. nem tudta azon az dron. amelven a Bakonvkarszt tudja
biztositani. J6 nchiany millioba keriiht a felvételitk czeknek a telepiiléseknek. A

tajckoztatdoban elhangzott, hogy az ottani vizmuiveket dzemeltetd (Arsasde nem
) = =

masik dolog. hogy én dgy gondolom. minden szolgdliatasnak van cgy optimalis
¢ricke. cgy olyan érték. amelyen megleleld szolgdltatast lehet nyajtani.

el

Bator Antai:

Nem teljesen értem, hogy miért arra élezziik ki az clutasitast, hogy ez kdtelezden
kilépés. Ez egy vizsgalat. egy lehctéség. Nem beszélt arrdl senki. hogy azért ne
I¢pjink ki, mert Varpalotan a legolesobb a vizkivételi koltség, a vizbazisaink a
[chetd legkdzelebb folvnak a felszini teriiletekhez, c¢nnek kovetkeztében a
kitermelési koltség alacsony, a viz tiszta, nem igényel kiilénssebb kezelést, ezért
a flajlagos koltségek a megyében a legolcsébbak. Sajnalom, hogy Torzsok
képvisel6 Gr nem emlitette meg, hogy a visszalépé telepiilések - Herend, Band -
eleve magas koltséggel iizemeltek és lizemelnek jelenleg is, ennek
kovetkezménye, hogy onéallésdgban nem tudtak lépést tartani az elvarhatd
vizdijak kialakitdsaval és ezért kényszeriiltek visszamenni. De az, hogy meg sem
vizsgaljuk, hanem egyb6l azt mondjuk, hogy nem és nem arrél beszéliink, hogy a
vizsgalatnak milyen kovetkezményei lehetnek, és mekkora koltséggel jarna a
varosnak. Rogtdén azt mondjuk, hogy mennyivel kell a vizdijakat emelni. Nem
biztos, hogy kilépink. Nem biztos, hogy megszavazom a kilépést az anyag
asztalra keriilése elétt, de legalabb szavaztassuk meg. Ha gond a véros
koltségvetésének a 100eFt, én szivesen felajanlom, hogy a tiszteletdijambél
képz6d6 pénzmaradvdny terhére czt az Osszeget a varos finanszirozza meg,
akkortol rdériink vitatkozni, hogy szabad kilépniink vagy sem, ha az anyag
eldttink van.

Sajtos Janos:
Az a problémam, hogy elkésziil ez az anyag 100eFt-ért és esetleg olyan adatok
keriilnek bele, amik félrevezetik a Képviseld-testiiletet.

Vamosi Tibor:
Ugy érzem, hogy most mar kellene néhény szot a szakmai oldalrél is szdlni. Igen,
Varpalotdan majdnem csak felszini viz van, tehat feltér a viz. Felét elengedjiik
Pétnek. Kezelni kell, mert nitrdtosodik a viz, nagyon sériilékeny. A legtsbb
6nkormanyzat hozzd nem értd, szerencsétlen doéntéseket hoz, amelyek
kovetkeztében igen nagy karok keletkeznek, szakembereknek kell dénteni.
Visszatérve az 4tvilagitdsra, jo par céget tudok mondani, akik készitenek




hasonlot. én olyan cégre lennék kivinesic aki 15-20 ¢vig 2zt mondja, hogy nem
emelt az arakat esak az inflicio mértékével, a maszaki berendezésen o javitdsok
konkrétan kidolgozva, az tgen, de hogy valaki 120c¢P-¢rt letesy valamit, ey

nekem nem mond semmit. ennek ellendére azt mondon. nem nagy dsszeyg. ha ez

megnyugtatja a Képviseld rsaimat, menjiink bele.

Lassu Tamas:
Arrol kellene vitatkoznunk. ami clétink van Avzoh @ kérdések. amelvek
felmeriilteh. a Duna Holding anyvagdban sem voltak lefrva, 8k nem mentek bele.
ey anyagrol  akkor  dehet  vitatkoznic ha  ast clolvastuk.  Ahogyv  Bator
alpolgirmester ar, Ggy én is esetleg a tiszteletdijbol hozzaidarulok. de nem csak

engem. hanem a 18 képviseldt kell megnvugtitni,

LLeszkovsgz i Tibop
Fassu képviseld Gr szdbeli kicgészitésében clmondia. hegy esak a hivatalban
rendelkezésre allo anyagok alapjdn folytlat a cég vizsgalatokat. Ila a szolgaliatds
tevekenyscéedt kell vizsgalni. ahhoz itt adatok nincsenck. amihez vannak. az az
arképzéssel kapesolatos elélerjesztés adatai Gazdélkodiassal kapesolatos adat a
Péur 0 1osz. alatt sines, csak Veszprémben.

l.assu Tamas:
Nyilvan abhhoz, hogy valaki egy cégrdl, annak egy részérél véleményt tudjon
mondani. sok mindent meg kell tudnia.

Leszkovszki Tibor:
Akkor a Képviselé-testiilet a hatarozataban kéri a Bakonykarszt vezérigazgatojat,
hogy az adatokat bocsassa rendelkezésre. A masik a hataridé kérdése.

Lassu Taméis:
En ugy gondolom, hogy a 30 nap tgy értendd, ahogy elkezdik a munkat, attol
kezdve.

Leszkowszki Tibor:
En a szerz6dést igy nem tudom aldirni, legyen a hataridd szeptember 30.
Szeretném megkérdezni, bar mar tértént rautalé magatartas, mi a forrasa?

Lassu Tamas:
Ahogy Bator képviseld ur, Ggy én is felajanlom a tiszteletdijam maradvanyat.

Leszkovszki Tibor:
Tovabbi észrevétel? Az 'A' hatarozati javaslatot teszem fel szavazéasra, miszerint
megrendeljik ezt az anyagot, forrdsa a két képvisel6 ur tiszteletdijanak
lemondott része, hataridd szeptember 30., azzal a kiegészitéssel, hogy kérjiik a
Bakonykarszt igazgatéjat, hogy a vizsgdlathoz sziikséges adatokat bocsassa
rendelkezésre. Aki tdmogatja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, 1 nem, 3 rtariézkodé szavazattal a kévetkezd
hatarozatot hozta:
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24572001, (VIT.19) szdma képviselo-testitleti hatdrozat:

Virpalota Varos Onkormanyzati Képviselo-testiilete clfogadja az INWATECT]

KNIt ajanlatit a0 Viaepalota  vizikézma  dzemelictésének  dtvildgitasara  és
felhatalmazzs Leszkovszki Tibor polgdrmestert. hogy oz ajdniathan Foglalt
Fetict fekaek meglelelden a megbizasi szeraodésy aldinu

Aomegbizast dijp 100.000.- Ft+ AFA dsszeg. mely Lassu Tamds dnkormdanyzati
hepviselo s Bdtor Antal tarsadalmi megbizatdsa alpoledrmester tiszteletdijrol
tortent lemondis folytan felszabaduld dsszegbdl keril kilizeidsre.

A REpviselo-testilel egyben felkéri a Bakonykarsyt Ko vezérigazgatojat, hogy
az atvildgitdshoz szitkséges iratanyagot bocsdssa a mevbizott rendelkezésére.

ot il 200 1. szeptember 30.
Fetelos @ Leszkovszki Tibor polgarmester

[t

- Sportkézpont palydzati 6nrész kérelme ) 214, |

Leszhkovszki Tibor:
Bevezetoként mondom az aggéalyaimat: a nem olyan régen elfogadott
"Onkormanyzat felujitasi pénzeszkozeinek centralizalisardl" sz6lé rendelet,
amelyrol a hatdrozati javaslat is emlitést tesz. hogy conek a 4. pontjat be kell
tartani, 1tt a 53 millié forintos beruhdzasnak problémés lesz a végrehajtdsa. Az
ajanlatban, amit az igazgatd ur elénk hozott, szerepel, hogy érvényes az ajanlat 3
hétig. A palyazat elbiralasa 6sszel lesz, a pénzosztas j6vé tavasszal, biztos, hogy
ennyiért nem fogjak elkésziteni. Nem tudom, hogy akkor minek a 70%-4rél kell
donteni. Javaslom a Képviseld-testiiletnek, hogy egy maximalis Osszeget
fogadjon el. Tovdbba a koltségvetési rendeletiink gy rendelkezik, hogy jovo
évre kotelezettséget nem vallalhatunk, ebben az dévben, ha ezt az Onrészt
valamibél felvdllaljuk, akkor maximum a pénzmaradvany alakitdsan keresztiil

L

tudjuk dtvinni 2002-re, ami feladattal terhelt lehet. En elfogadom, hogy kb. 3
millié forint ez a "malér", de 5 éven keresztiil mend 3-3 millié forint, amit ha
elkezdliink és nem folytatunk, akkor ugyan ott vagyunk, ahol most. A
koltségvetés  2.0. pontjaban scerepld "Felvonuids, gépszallitas, ataliny
60.000Ft", akkor az 6sszegzésben hogy lett ebbél 200eFt?

Szoboszlay Istvin:

Felkerestem egy szallitdssal foglalkozé céget megtudtam, hogy a 200eFt-nak a
tetemes része a 40t kvarchomok ide széallitdsa Budapestrél. Par széban szeretném
indokolni, hogy miért adtam be ilyen hirtelen a kérelmet. Amikor megjelent
tavasszal az ISM padlydzat, én mér gondoltam a palyazasra, de a 70% &6nrész ilyen
mértékl munkékra oridsi Gsszegeket emésztene fel, de ahogy vége lett a
futballszezonnak, lathatéva vélt, hogy a péalya 6riasi romlasnak indult, amit, ha
nem allitunk meg, akkor teljesen tonkre megy. Gond, hogy egyetlen fiives
palyaval rendelkeziink, ez az egy palya nem tudja elldtni a feladatokat. Egy uj
fiives palya elkészitése, a gyepszonyegezés kb. 15-20 millié Ft lenne. Palya
nélkil hiaba prébalkozunk Vidrpalotian labdarugassal. A salakos paly4ra nem
szivesen mennek a gyerekek.




Leszkovsakl Tibors

Kérdése kinek van?

Sojtos ddnos:
A mostant futball caapat milven osztalyvhan (a0 Amiker NI 13-y csapal volt
Varpalotan, ekkor clég voll az epy sulakes & Tlives palva. azokat cendlbe

tartottak.

Srzobosy Loy Istvin:

Abban az idoben volt két fivespdlva, Azt gondolom. hogy az igényeket ki kell
clégiteni. Meayei osztilyban jatszik o felndtr esapat, garancidt a Teljebb
Kerithésre esak akkor lehet vallalni. ha az wtdnpatiassal ¢! berdiink loplalkoxni.

Kb, 150-200 wtanpétlas kort gyerck van. nekik kellene a palvat biztositani. ha
nem tudjuk. akkor o meglévot feljavitani.

Sajlos Janos:
Enougy gondolom. hogy eldszdr teljesiteni kell. ¢s azatén fchet benyujtani az
rgénveket.

Katona Csaba:
Valoszinli. hogy ez a nagy csapat mar nem fog (eljesiteni Vdarpalotan, itt arrol
van sz¢. hogy esetleg az utanpotlasnak lehetne lehetdséyet teremteni. Az is tény.
hogy az allagmegodvasra a 70%-0s 6nrész kicesit sok.

Béadtor Antal:

A palya felGjitdsdhoz nincs kéze annak, hogy a csapat milyen osztalyba jatszik.
Végre elindult egy olyan szemlélet a varosban, hogy a fiatal gyerekek mozognak.
Heti 2-3 edzésen vesznek részt altalaban, akik komolyabban veszik, azok
rendszeresen eljarnak, a feltételeket nem tudja a Sportkdér biztositani. Biztos
vagyok benne, hogy a kévetkezé 5 évben nem lesz NB Ill-as csapat, még a
megyel els6 osztaly I-II1. helyezésébe is csak akkor jut be, ha minden gazdagabb
klub elétte feljut és nem esik ki helyette mas. Nem ez a déntd, varosi vagyonrél
van szo6. Lejar 150-200 gyerek rendszeresen, a palyat tdnkre teszik, felwjitas
nincs. Szembesiilniink kell azzal, hogy a fiives palydt fel kell wjitani. Ma mar
senki ne varja, hogy a gyerekeket leengedik a salakos péalyara focizni, fives
palyat kell biztositani, féleg, ha van ra igény.

Leszkovszki Tibor:
Onkorméanyzat gazdilkodds teriiletén jogszabalyvéaltozds tortént az elmult egy
honapban? Bator képvisel6 tr legutébb azt mondta, hogy az ilyen nem beruhazas,
mert nincs hozadéka, az utat is ha kiépitik, utdna elkopik, 5 év mulva javitani
kell.

Bator Antal:
Beruhazas ¢és karbantartds, fejlesztés kozott oOridsi kiilénbség van. Nem
fejlesztjiik ezt a sportpalyat, vissza szeretnénk dallitani az eredeti allapotot, ez
nem fejlesztés, ez karbantartds. Nem tudunk egy nevezén lenni, a varos
meélyponton van, a nagy fejlesztéseinkkel ott vagyunk, hogy jol lesiillyedtiink a
megye tObbi vdrosdhoz képest, bar Polgarmester ar szerint sokat fejlesztettiink.
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I'n At mondom.  nem [ejiesztettink semmit. hanemy jobb  esetben
Karbantartottunk. fenpitottunk.

Sajtos Janos:

¥ epeboredinn

Nagyvon sajndlom. hegy  rajtam kivil oz desres RKépviselonel
horliatoradik a figyelme, Az BErdmind] Ietezik cgy J6 mindsden niihva, amels ci
rendbe Tehetne tennito nem szakadna le a gverckek cipdjénck o sarha. ha 3 hin-rel

messzebb kellene menniiik,

Fazekas Istvin:
Szeretném  megkdérdezni. hogy a  palya allaga miért romlott canvire 17
Vileményem szerint azért, mert nem lelt dntézve. miota a banva megssint, aznotae
nincs crre lehetosée. A var katjabol sok viz elfolyvik. meg kellene virsedini, hogy
annak a nyomiasa nem elég-¢ az 6ntézeshez? Nem szerenesés Konstrukeio, hogy
70%-0t  mi dlljunk.  Sajnos  az  inolai palyval  elontétte  ars isvap. ezért
hasznalhatatlan.

lambor Attila:

Van-e rd nénzink. ha teen. akkor hol? Tartek (8le. hoos onen o federetdt s
1 -
N

abbol a pénzbol fogjuk "kitzzadnmi", amit "Petrodyne pénznek™ hiviunk. Javasiom.
hogy crre térjiink vissza, mert ha a fedezeti oldalt nem tudjuk dsszehozni. akkor
nincs értelme o tovabbi beszédnek. Vitatkozhatnék Bator alpolgdarmester trral
arrol. hogy mi fejlédott és mi nem, de gy érzem. hogy lvukas viadarbe dntendék
vizet.

Csdvari_Janos:
En ugy emlékszem, hogy komoly O0sszeg van palyazati 6nrészre félre téve. Ami a
polgarmester Or és az alpolgarmester ur vitajat illeti, szamvitclileg valdban a
polgarmester urnak van igaza, de a palya vonatkozasaban, ha még felujitas is,
akkor is beruhdzasnak szdmit, egy eredeti allapot helyredllitasa. Nem tudom
megitélni, hogy lesz-e ennél jobb pélydzat vagy sem, ha nem lesz, akkor
probaljunk az 6nrészbdl tenni valamit.

Leszkovszki Tibor:
Az lenne a kérdésem, hogy mennyi legyen a maximalis dnrész?

Szoboszlay Istvan:
Annyit szeretnék még elmondani, a harom hét érvényességre vonatkozoan, hogy
beszéltem az illetével, aki azt mondta, hogy nem megy fel az ar 5-6%-kal, de
ennyit 6 tud alkudni velem.

Leszkovszki Tibor:
Kérem képviseld tarsaimat, tegyenek javaslatot a maximalis o6nrészre

vonatkozodan.

Lassu Tamaés:
Két millid forint.
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LeszRkovszki Tibor:
Akt clfogadja. hogy ket millio forint dnrésszel palvazzunk - amelviaek (errdsa o
]nii\'a'l'/ulnkluw a  koltségvetési rendeletben a 30 millio forintos revatban

endelkevésre allo pénz - szavazi

A Képviseld-restulcs i facn. D wen. 2 tartozkods scavisoital oan alaobhi
latarozator hoztea:

246/2001, (MIF.19.) szima Képviseld-testiileti hatdrozat:

Virpalota Vires Onkornuinyvzati Képviselo-testiticte telhatalmazaa
LeszkovszRki Tibor polgarmestert. hogy a 2001, ¢vi Niolisdevetésben  16vo
palydzati dnrész terhére a \'jm:*ti\'(i'xpr:n[ részeére biztositson av (SN pdlvazatira
2.000.000.- Ft-ot. azaz: Kéunillio forintot.

Stkeres pdlydzat esetén a 2472001, (VI.6.) szamu dnkormanvzaii rendelet 4. 8-

ban foglaltak szerint kell eljarnia az intézményvezetdnek.

Hatarido: 2001, jubius 31,

Felelds @ Leszkovszki Tibor polearmester

VEGYES UGYEK

Leszkovszki Tibor:

Az elmult testiileti iilésen, amikor Domokos képviseld tarsunk tébb telefont
lebonyolitott, széban azt kozolte, hogy Boross Péter ur kozbenjarasara Varga
Mihaly augusztus l-ig adott hatarnapot a moddositott megallapodas alairasara.
Ennek irasbeli dokumentdltasiéga a mai napig nem tortént meg. Szeretném
visszaidézni, hogy a Képviseld-testillet a harom variacioboél - tehat eredeti
megallapodas szerinti egyenld részletben torténd fizetés, a masik a teljes 6sszeg
felének egydsszegili kifizetése, a harmadik a Jelenertekszanmassal megallapitott
51,5 millio forint induld részlettel, félévente 7%-kal emelkedd torlesziérészlet.
Ezt a testiilet elfogadta, csak a felhatalmazast nem adta meg a megdllapodas
ilyen tartalmu aldirdsdra. November 20. a biirokrdcia szempontjabol nagyon
kozel van. Ma a miniszter r személyi titkdrdval folytatott tdrgyaldst kérésemre
Tavasziné Engi Marianna. Elvileg november 19-ig nyitva all a kapu,
gyakorlatilag november 20-t6l a Kincstari Vagyonigazgatésag 91 millié forintra
tart igényt. Nem az 51 milliéra, nekik nincs mas papirjuk, mint az eredeti
megallapodas. Kérdezem, hogy a Képviselé-testiilet fenntartja-e az eredeti
allapotban azt az elhatdrozdsat. hogy a megallapodast nem irhatom ald? A
megallapodds alairasara én olyan felhatalmazast kérek, hogy a tovabbi targyaldas
jogat Varpalota Viaros Onkormanyzata fenntartja és tovabbi engedmények
¢rdekében a targyalasokat folytatni kivénja, tehat az eddig elért megallapodas
eredményét rogzitsék.

Csdévari Janos:
Az a javaslatom, hogy hagyjuk Ugy, ahogy volt, remélem, hogy amit Boross
miniszter ur mondott, az tartja magat.
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Leszkovszki Tibor:
Boross miniszter ur megkapta azt a levelet, amely félreértelmezve lett
ismertetve a testiilet részére. Tulajdonképpen a harmadik varidciorol tajékoztatta
a Pénziligyminiszter Ur a Boross urat. Ezt a levelet a testiileti iilés utan egy
nappal mi is megkaptuk tajékoztatd jelleggel.

Fakdasz Tamas:
Ugy emlékszem, hogy amikor legutoljara testiileti iilésen ez napirenden volt,
akkor elfogadtunk egy olyan hatdrozatot, hogy err6l az tigyr6l rendkiviili iilésen
dontiink. Jo lett volna a meghivdban vagy az iilés elején jelezni, hogy ez az
anyag napirenden lesz.

Leszkovszki Tibor:
Nem arrdl van sz6é, hogy ©ndlld targyaldsi anyag lenne. A Képviseld-testiilet
hatarido nélkiil elolta a tovabbi targyaldsokhoz kotve az alairasi jogosultsdgot.
En most sem ragaszkodom hozza, a testiilet vegye tudomasul, hogy 40 millié
forinttal tobbet fizetniink november 20-an. Tobben hivathoztak a varosi érdekre,
én is arra hivatkozom.

Bator Antal:

Nem volt napirendre téve, nem beszéltiink rdla, értelmezésem szerint most sem
lehet. A masik dolog, hogy polgarmester Urnak nem érdeke, hogy az Gsszeget
lejjebb vigyiik, eredményt érjiik el, mert ez személy szerinti veresége. Rossz
szerzO6dést irt ald, és ennek a modositdsa presztizsveszteség is. Nem latvanyosan,
de mindent elkdvet a hattérben, hogy ne sikeriiljén. En is beszéltem a PM
allamtitkarhelyettesével, beszéltem Puskds Andras kabinetfénok trral is, aki
elmondta, biztos abban, hogy ennél rosszabb feltétellel, mint a harmadik varidcié
nem fogjak a Pénziigyminisztérium részérdl az a aldirast elfogadni. Tehat, ha mi
most nem irjuk ala augusztus 1-ig, akkor ez tovabb él.

Leszkovszki Tibor:
Mi él tovabb?

Bator Antal:
A harmadik varidcié él tovabb.

Leszkovszki Tibor:
Nincs harmadik variacio, mert nem irta ald Varpalota, kérem, ezt értse meg.
Masfél éve targyal alpolgdrmester Ur és nem érti a jogi helyzetet?

Bator Antal:

En tudom, hogy mirdl beszélek, azt is, hogy mit intéztem ebben az igyben. Azt
is tudom, hogy lejjeb fog jonni, a csdkkenés mddjara nem szeretnék kitérni, ha
aldirjuk, akkor ennyit, ha nem irjuk alad, akkor biztos, hogy ennél kevesebbet
fizetlink. A tdrgyaldsok nem ugy folynak, hogy alairunk egy megallapodast és el
kezdjiik felbontani. Nem akarok olyat tenni, mint a péti teriilet- &s
vagyonvizsgalatnal, hogy megallapodtunk, azutan rajottiink, hogy rosszul tettiik
¢s futkosunk a bir6sagra.

Leszkevszki Tibor
Maradjunk a napirendnél.
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Bator Antal:
Nem napirend, nincs felvéve, beszéliink réla.

Leszkovszki Tibor:
Tessék megnézni az SzMSz-ben, hogy a vegyes ligyeknél mi targyalhato!

Bator Antal:
Nem vagyunk a vegyes ligyeknél, polgdrmester Ur nem mondta, hogy vegyes
igyek kovetkeznek.

Leszkovszki Tibor:

A meghivéon rajta van, ha alpolgédrmester Ur nem tudta elolvasni, felolvasom, de
kérem, ne vitatkozzunk, nem ketténké a testiileti iilés, hanem Varpalota jelenlévé
képvisel6ié. Ezek utan azt szeretném elmondani, hogy nagyon sajndlom, hogy azt
a kioktato levelet, amit Bator Gr a kezében tart nem sokszorosittattam €és nem
osztottam ki. Egy onkormanyzatnak a tiikre, az, hogy az ¢énkormanyzat fejléces
papirjan a politikai allamtitkdr helyettesnek, kabinetfé6ndknek milyen kioktatd
stilusban irnak levelet. Nem a maga nevében irja alpolgarmester ur a levelet,
hanem Varpalota Varos Onkormanyzata nevében, a stilust maganbeszélgetésében
valogatas nélkiil teheti, maximum megsértédik a partner. De az 6nkormanyzat
nevében szépen kérem, ne tegye, mert ha visszaadja a megbizdsat alpolgdrmester
ar, ha nem, az 6nkormanyzat érdekvédelmében én fogom visszavonni.

Bator Antal:

Felolvasom a levelet. (4 levél a jegyzGkonyv mellékletét képezi.)

Ha polgarmester ur ezt a levelet kioktaténak tartja, akkor én azt nagyon
sajndlom. En egy hatarozott megfogalmazasban tdjékoztattam a kabinetféndk
urat, hogy mi nem fogadtuk el és nem értiink egyet azzal, nem minden
onkormanyzat tartja elfogadhatonak. Akik elfogadhatéonak tartottdk, azok
alairtak, én azt mondom, hogy az érdekeink érdekében le kell irni azt, ami a
valdosag, nem kell azért lyukba bujni, mert egy A4llamtitkdr esetleg mas
véleményen van. Ha igy tesziink, akkor az eredmény az, mint a japan hitel
aldirdsa, mint a péti targyaldsé, mint a Gyongyvirdg uti épitményé.

Leszkovszki Tibor:
Boross Péternek kiildott levélre nekem 6nkorményzati felhatalmazas nélkiil nincs
jogosultsdgom irni egy kiviilallé harmadikként. Itt kezd6dik a probléma.

Bator Antal:
Miért nincs? Tajékoztattam, hogy a levelére irt pontatlansdgot javitani kivanom.

Leszkovszki Tibor:
Nem azt mondjdk, hogy Bdator Antal, hanem, hogy a varpalotaiak oktatnak
benniinket.

Bator Antal:
Erre a levélre nem mondhatjak azt.




Leszkovszki Tibor:
Mohos Andras hanyszor fogadta a felkérésre alpolgarmester urat? Szakmai
korokbol az j6tt vissza, hogy Mohos Andrds nem is hajlando targyalni a
varpalotai megbizott targyalo féllel.

Bator Antal:
En egyszer kértem 6t, akkor is targyalt, azéta nem kértem Mohos urat, hogy
targyaljunk, ennek kovetkeztében nem volt oka visszautasitani a targyalasi
kérésemet.

Leszkovszki Tibor:
Ki a felelése ennek a minisztériumban?

Bator Antal:
Boross Péter igéretet tett, kérte, hogy ne irjuk ala, augusztus 1-jén visszajén
szabadsagrol, lizenetem, levelem nala van, azonnal keresni fogom, 6 is keresni
fog engem, remélhetéleg ¢és akkor dontiink. En azt mondom, hogy ha most
alairjuk, akkor Boross Péter ur kezét is megkotjiik. Nem véletlen, hogy Gyapay
képvisel6 urék sem irtdk ala.

Leszkovszki Tibor:
O szérakozhat, mint orszaggyiilési képviseld, a testiilet alairasra felhatalmazta. A
kettd kozott oriasi a kiilénbség. Szdmonkérheté majd anno, hogy miért nem irta
ald, ha majd netaldn emelt 6sszeget kell nekik fizetni. En a jegyz6konyv szdmara
bediktalom, hogy kotelezettségemnek eleget tettem, a testiiletet figyelmeztettem,
hogy van egy mulasztdsunk, hogy jinius 9-én dokumentumok szerint lejar a
megallapodds modositasdra a felajanlott hatdridd, ennek eleget nem tettiink,
tovabbi targyaldsokat Bator ur folytasson. Részemr6l ez a napirendi pont be van
fejezve.
Téjékoztatoul kitettem két levelet a mult heti Gjsédgcikkekkel kapcsolatban, nem
kivanok hozziflizni, csak annyit, hogy az egyik levél boritékjara az van rdirva:
Markos Gyoérgy, Varpalota. A masik levél 60 lépcs6éhaz lakdinak postaladdjaba
vasarnap délutan keriilt elhelyezésre.
Az adok junius 30-i allasarol tdjékotatok roviden: az épitményadd befizetési
teljesités 46,7%-os, a vallalkozék kommundlis adéja, maganszemélyek
kommunaélis addja 56,8%, iparlizési adé 50,4 %, gépjarmiiadé 51,4 %. Hatralék,
kintlévoség 66,5 millié forint, talfizetés 7,5 millié forint.
A mai napon kiosztdsa keriilt az Orszdgos Miiemlékvédelmi Hivataltél a mai
postaval érkezett anyag. Mult hét csiitértokdn volt a targyalds, szeretném néhéany
dologra felhivni a figyelmet. A megbeszélésen az idén a korabbi évek
gyakorlatatdl eltéréen engedély nélkiill megkezdett rendezvénysorozat sorsardl, a
var helyreallitdsaval Osszefiiggd kérdésekrdl targyaltunk. A  Kincstari
Vagyonigazgatosag képviseldje felhivta a figyelmet arra, hogy a var allami
tulajdon, kezel$je a Kincstari Vagyonigazgatdsdg, a Vegyészeti és Banydaszati
Muzeum 4ltal nem hasznalt teriiletek ingyenes hasznaldéja a Varpalotai
Onkormdanyzat. Az ingyenes hasznalé az ingatlan semmilyen részét nem adhatja
bérbe, illetve bérleti dijat nem szedhet, ilizleti tevékenységet nem folytathat.
Aprilis elején az elmult harom ¢év mintajara kérvényeztiilk a Kincstari
Vagyonigazgatdosagnal, hogy az engedélyeket engedményes szerezze be,
véaltozatlan feltételek mellett. A beindulaskor jutott a hivatal illetékeseinek
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tudomasara, hogy a Szindbad Kht. milyen dtalakitdsokat folytat, ezt
nyilvanvaléan mi nem tudtuk kérvényezni. A Szindbad Kht. targyalasanak
eredményeként az ANTSZ kiadott egy olyan levelet, mint szakhatésag, a jelen
esetben épitészeti hatdosagi jogkdrrel eljaré Miemlékvédelmi Hivatalhoz, hogy "a
Szindbad Kht. a véglegesen kialakitasra keriilé6 szinészoltozé és szocidlis
létesitmények terveit az épitésiigyi hatdésdgon keresztiill kozegészségiigyi
jovahagyas megszerzése céljabol 2001. szeptember 30-ig nyuajtsa be." Késdbb
nyilatkozik a fétervezd, hogy végleges 6lt6z6 nem alakithaté ki, a mobil
vetitdvasznak elfogadtak, a szinpadot jelenlegi helyén elfogadtdk, egyéb
vonatkozdsban ugy rendelkeztek, hogy az 6sszes tobbi létesitményt azonnali
hatallyal le kell bontani, meg kell sziintetni, nem jarulnak hozza. A Kincstari
Vagyonigazgatésag képviseléje arrol tajékoztatott, hogy a var feldjitdséara
benytjtott palyazatunk iigyében eljart orszaggyiilési képviselénk, hogy huzzak ki
a nyertesek koziil Varpalotat. No comment. Ugyanis amikor én a meghatalmazast
odaadtam a Szindbad Kht. igazgatojanak, hogy jarjon el a palyazat iigyében, 6
azt mondta irasban és szdban, hogy 6 ezt nem csinalja meg. Nekiink el6készitett
anyagunk volt a Kincstari Vagyonigazgatésaggal, mint tulajdonossal egyiittesen.
Tulipant urék tegnap vették le az internetrdl, hogy kaptunk 2 millié forintot, a
képviseld ur szoborfeldjitasra kapott 1 millié forintot.

Bator Antal:
A Tavhé Szolgaltaté Kft. milyen hibat kdvetett el a kézbeszerzési palyazaton,

hogy biintetést fizet?

Védmosi Tibor:
A kozbeszerzési palydzatot kiadta a Koziizemi Kft., tehdt a kft. nem is
kovethetett el hibat. A kiadott palyazat, illetve a megbiz6 kdvetett el hibat az
értékelésnél, ott van kétmilli6é forintos birsag.

Bator Antal:
Ki volt a megbizé?

Vamosi Tibor:
A Koziizemi Kft.

Béator Antal:
Ki fizette a birsagot?

Vamosi Tibor:
A kft.

Bator Antal:
Ha a megbiz6 kdvette el a hibat, miért a kft. fizet?

Vamosi Tibor:
Nincs lezarva még az iigy.

Bator Antal:
En tudom, hogy ki a megbizd, csak azt szeretném tudni, hogy ha annyira fontos a
pénz, akkor miért nem tudunk mi errél?




Leszkovszki Tibor:
Valdészinl, hogy Bator képviselé ar elment a testileti Glésrél, amikor ez
elhangzott.

Vadmosi Tibor:

A Pénziigyi Bizottsag ulésén én tajékoztattam a palyazattal kapcsolatban. Ott
kezdddott, hogy nem kaptuk meg a 100 millio forintot arra a bizonyos
kedvezményes pdlyazatra és ezért késett, siirgetve lett, hogy elkésziiljén a nyari
idészakban a primér vezeték beruhdzdasa. Van ra valamilyen lehet6ség a
kozbeszerzési torvénynél, hogy stirgetni kell ezt a palydzati formaciot, de a
birosag tgy itélte meg, hogy ezt nem lehet ilyen médon siirgetni, elébb kellett
volna elkezdeni. Ezt a kft. igazgatdja siirgette, mert ¢ latta, hogy ezt a munkat
becsiiletesen két honap alatt nem lehet elvégezni. Most egy tGjabb pdalyazat van
kiirva, lehet, hogy két cég segitségével be tudja fejezni.

Lassu Tamas:
Megvannak méar a nyertesek?

Vamosi Tibor:

Igen, ez is bonyodalmas volt. Kiilonbdzé vétdokat emeltek a kozbeszerzésnél
résztvevd felek. Itt is kompromisszumos megoldéast kellett keresni. Az elsé
lemondta a kivitelezési lehetéségét, a masodik kapta meg. Igy megoldédtak a
problémak ¢és kozds nevezdre jutott a két tdrsasag, megkezdddhet a munka.
Bizom benne, hogy az oktdber 15-i fiitési szezon kezdetéig a munka nagy része
elkésziil és nem kényszeriil a TAvhé Kft. olyan hibak kijavitdsdra, amivel a fttés
sziineteltetni kellene, illetve tobb millio forintos kiadasa lenne. Ezért volt az
egész siirgetés, ami nem volt megalapozott.

Bator Antal:
Ugye nem illegélis adatgytjtés, ha én ezt kikérem?

Vamosi Tibor:
Alpolgarmester Ur szerzddéseket kért ki, nem a sajat részére, hanem egy
harmadik fél szamara. Miért volna illegdlis, ha a Pénziigyi Bizottsag kikéri az
ligyvezetd igazgatd dron keresztiil.

Leszkovszki Tibor:
Nagyon szeretem, amikor utcai hirforrasok alapjan ligydontdé vita folyik a
Feliigyel6 Bizottsag elndke és a tadrsadalmi megbizatdsu alpolgarmester részérdl.
At fogom adni az iigyiratot és egyben tajékoztatom a tisztelt testiiletet, hogy a
hir igy nem igaz. Se nem osztogatnak, se nem fosztogatnak, hanem pert
inditottak a Tavhé Kft. ellen, aminek tdrgya megsemmisiteni azt a szerzédést
aminek eredményeként a beruhazas csdanyaga le van rakva, legydartva, leszallitva
vagy a masik alternativa, hogy 8,2 millié forint kartéritést kapjon az a cég,
amelyik nem lett nyertes. Egyébként az eljardsi hibat ugy vétették, hogy a sajat
szabalyzatuk szerint nem jart el az Eganova, kart okoztak és az eljardsi hiba
miatt biintették 2 millié forintra, ez a koOzbeszerzésre vonatkozik. Ettol
fiiggetleniil inditott polgéri peres eljarast a vesztes az eldbbi két feltétel elérése
érdekében. A mai napon azt tudom mondani, hogy nagy valdsziniliséggel mind az
Eganova, mind a felperessel szemben tigyvéddel megyiink a Tavfité Kft. nevében
és a 2 milli6é forintot, az esetleges t&ébbi vonzatot is az Eganova ki fogja fizetni,
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a szerzbdésben teljes anyagi garanciaval kapott megbizdst eljarni a Tavhoé KIt.
nevében. Az elmult 5 napban birésagi perck, déntébizottsaghoz fordulas volt és a
BEREPSZER kérésemre visszalépett, 5 napig kihirdetett nyertes volt. igy az az
OILTECH Kft. nyert, az egyik biztos alvallalkozé a Kéziizemi Kft.

Jambor Attila:

A Fitémivel kapcsolatos érdeklédését a tarsadalmi megbizatasu alpolgarmester
urnak elég érdekesnek tartom, amellett, hogy j6 dolog, hogy érdeklédik az ilyen
dolgok irant. Szeretném felhivni a szives figyelmét arra, hogy ¢én
szerencsésebbnek tartandm, ha azzal foglalkozna, amivel meg van bizva.
Tudniillik, azon talmenden, hogy idérél-idére kiilonféle levelezéseket mutat be a
japan hitellel kapcsolatos targyaldsok lefolytatdsardl, az elmult masfél évben
semmi kézzelfoghaté eredményt letenni elénk nem tudott. En ugy gondolom,
hogy ha a mostani hozzaalldsabol adédoan kifutunk egy olyan hataridébél,
aminek a végeredménye nem az lesz, amit most itt Bator ur nekiink elmondott,
akkor kivancsi vagyok, hogy a felelésségvallalaskor mennyire fognak az élen
tolongani bizonyos emberek. Ennek a kérdését is fel kell vetniink és nem szabad
megkeriilni. Oriilék, hogy alpolgarmester ur odafigyel mds dolgokra is, de
szeretném kérni, hogy legalabb ekkor energidt fektessen abba a munkaba is,
amivel meg van bizva. Domokos képviseld tarsunka egy féldérds telefonalassal
tobbet mozditott az figyben, mint amennyit eddig Bator urnak sikerilt. En
kétséget kizdréan tudom, mennyi levelezést tud felmutatni, de sem engem, sem a
varost nem ez érdekli. Jutott-e egyrdl a kettére vagy sem? Ugy tlinik, hogy nem
igazdn. Mindenki maradjon a sajat feladata mellett és annak probaljon
tisztességgel megfelelni és akkor a véros j6l fog jarni. Kosz6ndm.

Cs6évari Janos:

Szenziciés beszédnek tartom, de abszolut nem ide valénak. Nem errdl beszéliink.
Bator ur legalabb neki 4llt ennek az ligynek, koziiliink senki. En utasitom vissza,
hogy Jambor képviselé Gr most mindsit valamit, ami még nem lefutott dolog.
Bator ur azért ragaszkodik hozzd, hogy minél tobbet el tudjon érni. Oriilsk, hogy
Domokos képviselé tarsunk intézkedéseit elfogadja. Egy mondattal szeretnék
visszatérni ahhoz, amit polgdrmester ur az imént mondott. Mit tett az
orszaggyilési képviseld?

Leszkovszki Tibor:

Eljart az érdekiinkben, hogy huzzanak ki benniinket a nyertesek koziil. En ezt el
fogom mondani a sajtd nyilvanossaga el6tt, azt is, hogy engem pocskondidzott a
Népszabadsdgban és a Magyar Nemzetben ¢és egyéb helyeken. Be tudom
bizonyitani a Telepiilésfejlesztési Tandcskozas jegyzékonyvével, ahol szintén ezt
megtette és nem eldszdr teszi. Nem velem szorakozik, hanem Varpalotaval, most
mar unom. Eddig hallgattam a tényt, ez nem jelenti, hogy nem tértént meg, lehet
védeni. Most kért télem kihallgatast egy vallalkozé tarsuk, - ha akarja, majd
felfedi magat, - hogy iljink le és beszéljik meg, hogy a varpalotai
vallalkozdknak sorra dobjék vissza a palyazataikat.

Csdévari Janos:
Meggybz6désem, hogy nem igy van, tavaly mindenki nyert, aki beadta a
palyazatat. Nem akarom huzni az idét, de ilyet mondani, hogy az orszaggyfilési
képviseld igy direkt "betart", bizonyitani kell.




Leszkovszki Tibor:
Ez csak 2 millié forint volt. De a 2,9-nél a 15:1 ardnyu szavazast "dumalta”
vissza 7:9-re, hogy visszaveszi Varpalotatol a pénzt.

Csdévari Janos:
Hogy hol, mint hataroznak, az az 6 dolguk, de ez nagyon kellemetlen.

Leszkovszki Tibor:
Nagyon kellemetlen, f6leg Vérpalotdnak, amikor az egy-kett6-6t millid
forintokat elcsisztatja innen.

Bator Antal:

Azt bizonyitani kell. Jambor ur! Nem vagyok hive a levelezésnek, véletlen volt,
hogy behoztam azt a levelet, nem gondoltam, hogy fel is kell olvasnom. Az, hogy
én mennyit tettem és annak mi az eredménye, amikor széba keriilt 1999.
januarjaban, hogy a japan hitel visszafizetését modositani kellene, akkor
polgarmester Ur azt mondta, béven van még id6. Az idé mindig nagyon kevés,
kevés volt akkor is. Ezt méar az eldzd ciklusban el kellett volna kezdeni.
Pillanatnyilag ugy vagyunk, hogy sok személyes targyaldson vagyunk tul, €én nem
szeretek sem telefonon beszélni, sem levelezni. Az eredmények azok, hogy ¢én
biztosan tudom, hogy csékkent az §sszeg, nem az 53 milliét fogjuk oktoberben
fizetni, mert vagy semmit, vagy joval csokkentett értéket. Ezt nem tudom
bizonyitani most, augusztus végére ez rendezédik. Most meg kellett allni, nincs
értelme tovabb Iépni. Boross Péter ur azt mondta, ha visszajon szabadsdgrol, ez
az els6 dolgai kozott szerepel. Ha ez nem igy lesz, akkor lehet mondani azt, amit
Jambor képviseld ur az imént mondott.

Jambor Attila:

Arrél szol a torténet, hogy a Varga pénzigyminiszter Gr kijelenti, hogy nem lat
lehetéséget a harmadik konstrukcion kiviili megallapodasra. A mdsik ami engem
aggaszt, az az id6, amird! beszéltiink. En nem itélem el Bétor ur bizakodésat, de
ettdl még el fogunk érni egy hatariddig, ameddig, ha nem torténik
szerz0déskotés, akkor az eredeti allapot all helyre, vagyis a 91 millié forintos
fizetési kotelezettség. Erre el kezdtiink személyeskedni. Ha Bétor urnak igaza
van, akkor én azt elismerem, de mi torténik, ha nem jon be és kicsuszunk a
szerz6dés aldirasanak hataridejéb6l? Itt a dolog olyan éles, hogy néha méar nem
lehet a fogalmazasokkal finoman banni. Sokkal tébbrél van itt szo.

Ha hatariddig nem térténik szerzédéskotés, akkor az eredeti allapot all helyre,
vagyis a 91 millio forintos fizetési kotelezettség. Erre el kezdtiink
személyeskedni. Ha Bator urnak igaza van, akkor én azt elismerem, de mi
torténik, ha nem jon be és kicsuszunk a szerz6dés alairdsanak hataridejébdl?

Badtor Antal:
Meg kell varnunk augusztus elsd napjait. Legrosszabb esetben a harmas variacio
lesz aldirva, ennél nem lesz rosszabb.

Leszkovszki Tibor:
Tovabbi vélemény, észrevétel? Ha nincs, kérem, hogy eskiitételhez alljunk fel.
Kérem Jegyz0O urat, mondja utanam az eskill szdvegét!
(Dr.Fekete Antal Janos jegyzd eskiitétele)




