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mondta azt, hogy az adot nem tudja kifizetni, ennyinek toroltik le az adojat.
Sokan jottek, de amikor azt mondtuk, hogy kimegylink, és kornyezettanulmanyt
folytatunk le, akkor azt mondtak, hogy koszénik ne. Tehat nem latom azt, hogy
csak egy sziik kor fizetne Varpalotan adot. A gépjarmladonal hangzott el, hogy a
fele az onkormanyzaté. Pontositanam. A 600 Ft-os minimalis tételnek a fele
dnkormanyzati bevétel, a fennmarado6 rész 100 %-ban dnkormanyzati. Tehat 1.000
Ft-nal 700 Ft marad onkormanyzatnal 100 kg-onként. Senki nem szolt az
adberOképességrol. Ez tavaly lépett be, az dnkormanyzatnak a tertiletén miikodo
vallalkozasokat az APEH 0&sszesiti, hogy mennyi arbevétele van, és a 2 %-os
mértéket veszi figyelembe, és az 6nkormanyzattol az elvonas ennek fiiggvényébe
van. Tehat lehet azt mondani, hogy nulla az adomértékem, de az APEH szamitasa
alapjan az 6nkormanyzat finanszirozasanal azt veszik figyelembe, hogy ennyi az
adbalap, 2 % a mérték és onnan kezdenek visszavonni. Tehat ez nem hangzott itt
el, hogy 2 %-ra szamoltak ki az adoer6-képességet, és onnan indul a visszavonas.
Az évi 4500 Ft egy honapra vetitve kézel 380 Ft, nincs két liter benzin, és nincs 4
iiveg sor ara. 1999-ben 20 millid6 Ft korial volt a kommunéalis adobevétel,
kommunalis célra a varos tébb, mint 100 millié Ft-ot koltott, tehat 1/4-ét fizetik
meg a varoslakok.

Az ipar(izési adonal felvet6dott a napi piacozasnal két dontd érv a Jogi és
Ugyrendi Bizottsag iilésén. En azt mondtam, hogy egy aspektust kellene
vizsgalni, hogy ez az adomérték belsd piacvédelmet, a helyi vallalkozok védelmét
is ellatja. Szabod képviseld ur viszont elmondta a masik oldalat, hogy ha a piacra
bejonnek kiilsé vallalkozok, akkor az arversenyt eredményez, 6sztondzni kell,
hogy kiilsé személyek is részt vegyenek a varpalotai piacokon, az itt él6 emberek
érdekében. A masik adonem a 2.000 Ft-r6l a 3.000 Ft-ra torténd emelésénél a
kovetkezdt javasoltam mérlegelésre a Jogi és Ugyrendi Bizottsag ilésén, ha
visszaemléksziink az inotai Ut beruhazasara, ahol masfél honap alatt megvalosult
egy 40 milliés beruhazas, 45 nap 2000 Ft-os napi tétellel, a 45 millio Ft-bol fizet
90.000 Ft adot az dnkormanyzatnak, a tobbit a telephelyén ad6zza le. Célszerii-e
viszonylag alacsony értéken tartani ezt az értéket. Aki kisebb munkat csinal,
annak 1 honapnal iigy sem tart tovabb a munkaja.

Sajtos Janos:

Reagalnik a Jegyz6 Gr azon megjegyzésére, hogy nincs 4 liveg sor havonta a
kommunalis adéo mértéke. Ugyanis dsszességében kellene vizsgalni. A lakossagnal
figyelembe kell venni azt, hogy van csatornadij, vizdij, villany, stlyado, kotelezd
biztositds és ehhez jonnek hozza a kommunalis ado, és a garazsado. Meg kell
nézni, hogy akinek 30.000 Ft-os havi jovedelme van, arra milyen hatassal van.
Valbjaban a fizetoképesség hataran van a varoslakossag nagyobb része.

Leszkovszki Tibor:

Kérem Sajtos urat, hogy errdl az utolsé6 mondatardl, hogy a varoslakok tobb
mint fele igy 4all, hozzon adatot. Ez félrevezetése a valasztopolgarnak, és azt
hallja amit hallani akar. Azért vannak mas statisztikai mutatok is, ajanlom Sajtos
ur figyelmébe a statisztikai évkonyveket, ami megmutatja azt, hogy hogyan all
Varpalota. Amink van, azt ne szégyelljiikk, és ne probaljuk leértékelni, hogyha
mast célt akarunk elérni.
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Sajtos Janos:
Meg kell vizsgalni a Készenléti lakotelepet és Inota falut, ahol a lakossa;
legalabb 70-80 %-a nyugdijas, a tobbi meg majdnem mind munkanélkiili.

Katona Csaba:
Val6jaban én kivancsi lettem volna egy ilyen kimutatasra, hogy Varpalotan mq
milyen a lakossag teherbird képessége.

Suranyi Pal:

Ilyenkor mindenki nagyon nehéz helyzetben wvan, mert nagyon jol hangzik 2
varoslakdk szempontjabol, hogy nem emeltink dijakat, adokat, mert a Képviselo-
testiilet nem akarja a terheket tovabb novelni, de amikor forditott helyzetekro!
beszéliink, elkotelezziik magunkat jo dolgok mellett, mind a kétszer mi dontiink,
és mi szavazunk. Ugy gondolom, hogy aki a pozitiv dolgokat - mint jomagam is -
tamogatta, tdmogatja, annak itt egy kicsit onmérsékletet kell tanusitani az ilyen
iranyi megfogalmazasoknal, hogy nem szabad ilyen-olyan ado6t kivetni, nem
szabad ezt meg azt novelni. Sajnos a kettd egyitt, biztos vagyok benne, hogy nem
megy, és ezért tamogatom az adonemeknél egyrészt a bevezetést, masrészt a
szigoritasokat.

Leszkovszki Tibor:

Tovabbi vélemény?

Zarom a vitat.

Epitményadc') rendeletiinkrdl szavazunk eldszor. Az Egészségligyi, Szocialis és
Lakastugyi Bizottsag az 1. §. b.) pontjanal, tehat a garazsadonal 700 Ft
kedvezményt javasol. Ez az egyik része a javaslatnak, a masik az, hogy hogyha
tobb garazstulajdon van, akkor csak egy garazs utan kapjon kedvezményt, a tobbi
utan 900 Ft/m2. A Jogi és Ugyrendi Bizottsig nem javasolja bevezetésre a
garazsadot. A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 700 Ft-os kedvezményt
javasol.

Péter Istvanné:

Egy dologra szeretném felhivni a figyelmet, hogy amennyiben az Egészségligyi,
Szocialis és Lakasiigyi Bizottsagnak az a javaslata elfogadasra keriilne, hogy egy
garazstulajdon utan vehetdé igénybe a kedvezmény, akkor azt mindenképp el
kellene donteni, hogy ez egy tulajdonos esetében, vagy egy csalad esetében
vonatkozik. Fel szeretném hivni a figyelmet, hogy altalaban akinek tobb
garazstulajdona van, ott az egyik a férj nevén van, a masik a feleségén, tehat egy
csaladon belil megoszlanak a tulajdonok.

Leszkovszki Tibor:
Aki a 700 Ft-os kedvezménnyel egyetért, kérem szavazzon.

A KépviselG-testiilet 12 igen szavazattal, 2 nem szavazaltal, 2 tartézkodads
mellett az épitményadorol szolo rendelet-modositas 1. §-at 700 Ft oOsszegii
kedvezménnyel fogadia el.
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Leszkovszki Tibor:

Az Egészséglgyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag javaslatat teszem fel
szavazasra.

Bator Antal:

Jogi problémat vetek fel. Amennyiben ez el lesz fogadva, és ugyanebben a
garazsban ha tevékenységet folytat valaki, akkor arra 400-500 Ft kedvezményt
kap, tehat ha csak garazs, akkor arra nincs kedvezmény, ha ugyanebben a
garazsban tevékenységet folytat, akkor kedvezményt kap ra.

Leszkovszki Tibor:

Felteszem sz0 szerint az Egészségiigyi, Szocidlis és Lakasigyi Bizottsag
javaslatanak masodik részét, hogy tobb tulajdon esetén egy adotargy utan vehetd
igénybe a kedvezményt. Eloterjesztoként teszem azt a javaslatot Aljegyz6 asszony
sugallma alapjan, hogy egy személy egy tulajdonos egy garazstulajdon utan
kaphat kedvezményt. Tehat ha egy tulajdonos nevén tobb garazs van, akkor ezen
a cimen, hogy garazs nem kaphatja meg a 700 Ft-os kedvezményt. Megkaphatja,
ha vallalkozasi tevékenységet folytat a garazsban. Aki ezzel egyetért, kérem
szavazzon.

A Képviselé-testiilet 9 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 6 tartozkodas mellett
nem fogadia el a javaslatot.

Leszkovszki Tibor:

Dontottink a garazsadd bevezetésérdl, igy a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag
azon javaslata, hogy a garazsado ne keriiljon bevezetésre, nem keril szavazasra.
Az épitményadonal még a jelenleg kereskedelmi szolgaltaté tevékenységet
folytatoknak 300 Ft a kedvezménye. A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag azt
javasolja, hogy a 300 Ft-tal szemben 2000-ben 400 Ft kedvezmény illesse meg
Oket. Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazatial, 2 nem szavazattal, 7 tartézkodas mellett
nem fogadta el a javaslatol.

Péter Istvanné:

A tegnapi elOzetes egyeztetésnél is mar jeleztem, hogy az értelmezé
rendelkezéseknél nem vettiik észre, amikor készitettik elé az anyagot, hogy az
épitmény megszinése fogalomnak a meghatarozasa is megvaltozott, ugy hog:
ezideig ha valaki atmindsittette az adott épitményt az elsé félévben, akkor =
masodik félévben nem kellett utana adot fizetni. Most a torvény Ugy szabalyozza,
hogy az épitmény megsziinése fogalom alatt, ha az épiiletet lebontjak, vagy
megsemmisiil, tehat az atmindsités esetében a januar l-jei allapotnak megfeleléer
kell adozni, és ezért javasolnam a 4. §. 12. pontban ez az értelmezd rendelkezés
is mar a modositasnak megfeleléen keriiljon be.
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Leszkovszki Tibor:

Készénom, befogadom.

Az épitményadordl szolo rendelet-modositas egészét teszem fel szavazasra, ak:
elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 13 igen szavazattal, 1 nem szavazallal, 2 tartozkodd.
mellett a kévetkezd rendeletet alkotta:

Virpalota Viros Onkormdnyzati Képvisel6-testiiletének
40/1999. (XIL.21.) szdmu 6nkormdnyzati
rendelete

az épitményadorol sz616 23/1991. (X.31.) szdmua 6nkormanyzati rendelet
modositdsarol

(A rendelet szovege a jegyzdkonyv melléklete)

Leszkovszki Tibor:

Kommunalis ado. 4.500 Ft/adotargy/év értékkel elfogadasra javasolja a
Vérosrendezési és Kommunalis Bizottsag, Egészségiigyi, Szocialis és Lakasigy:
Bizottsag, Jogi és Ugyrendi Bizottsag. Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag 4000 Ft--
ban javasolja. Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag azt koveti, amit &
Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag, tehat két bizottsag a 4000 Ft-ot javasolja.
harom bizottsag pedig a 4.500 Ft-ot. Inota Varosrész Onkormanyzé Testiilete
nem javasolja elfogadasra a 4.500 Ft-ot. A 4.500 Ft-ot teszem fel szavazasra 3
bizottsag tamogatasaval, aki elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testitlet 11 igen szavazattal, | nem szavazattal, 4 tartozkodas
mellett elfogadia a 4.500 Fi-os adomértékelt.

Leszkovszki Tibor:
Az egész rendelet-moddositast teszem fel szavazasra, aki elfogadja, kérem
szavazzon.

A KépviselG-testiilet 15 igen szavazattal, 1 nem szavazattal a kovetkezd
rendeletet alkotta:

Virpalota Viros Onkormanyzati Képviselé-testiiletének
41/1999. (X11.21.) szdamu onkormanyzati
rendelete

a kommunalis adorol szolé 56/1995. (X11.22.) szamu onkormanyzati
rendelet modositasarol

(A rendelet szovege a jegyzdkonyv melléklete)
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Leszkovszki Tibor:

Ipartizési ado.

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag az 1. §. a. pontjat tamogatja, tehat
hogy 1 millié6 Ft-ig adomentesség legyen, illetve 1 millié6 Ft felett 2 %. Ugyanezt
tamogatja gyakorlatilga az Egészségiligyi, Szocialis és Lakasligyi Bizottsag és a
Jogi és Ugyrendi Bizottsag. Inota Varosrész Onkormanyzo Testilete nem
tamogatja. Az adOomentességrdl dontstink eldszdr, hogy az | milli6 Ft alatti
arbevételnél az adomentességet fenntartjuk, vagy eltoroljik. Aki egyetért azzal.
hogy az 1 millié Ft alatti adomentességet eltoroljik, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, | nem szavazattal, 3 (artozkodds
mellett a modosilo inditvanyt elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
Aki egyetért az ado mértékének 1,6 %-rol 2 %-ra torténd emelésével, kérem
szavazzon.

A Képviseld-testiilet 15 igen szavazattal, | tartozkodas mellett a modosito
inditvanyt elfogadia.

Leszkovszki Tibor:

Az 1. §. b) pont elsé francia bekezdéséhez van tobb javaslat: 400 Ft, 600 Ft,
200 Ft. Elhangzas sorrendjében szavazunk roéla.

Aki a 400 Ft-tal egyetért kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 6 igen szavazattal 10 nem szavazattal nem fogadta el a 40(
Ft-os javaslatol.

Leszkovszk'i Tibor:
Aki a 600 Ft-tal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 11 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 4 tartézkodassai
elfogadta a 600 Fi-os adodtalanyt.

Leszkovszki Tibor:

Az 1. §. b) pont masodik francia bekezdésére is tobb javaslat van. Elhangzas
sorrendjében mondom: 3000 Ft, 5000 Ft, 2000 Ft.

Aki a 3000 Ft-tal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviselé-testiilet 4 igen szavazatia, 12 nem szavazattal nem tamogatia a 300
Ft-os adéatalanyt.

Leszkovszki Tibor:
Aki az 5000 Ft-tal egyetért, kérem szavazzon.
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A KépviselG-testiilet 12 igen szavazattal, 4 tartézkoddas mellett az 5000 Fi-o
adddatalanyt elfogadia.

Leszkovszki Tibor:
Az egész rendelet-tervezetet az iparizési addé vonatkozasaban teszem fe
szavazasra, aki elfogadja kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 14 igen szavazatial, 1 nem szavazallal, | tartézkodd
mellett a kivetkezd rendeletet alkotta:

Viarpalota Viros Onkorméanyzati Képviseld-testiiletének
42/1999. (XI1.21.) szamu 6nkormdnyzati
rendelete

a helyi ipariizési adorél szo6lé 24/1991. (X.31.) szamu onkormanyzati
rendelet modositasarol

(A rendelet szivege a jegyzdkdnyv melléklete)

Leszkovszki Tibor:
10,50 6raig sziinetet rendelek el.

Sziinet utan nem jitl vissza Bdator Antal, dr. Baricza Sarolta megérkezett.
Létszam: 16 fé

3. A szervezett szemétszillitis 2000. évi dijanak megallapitiasa (349)

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem!

Fazekas lIstvan:

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 5 igen szavazattal, 2 tartézkodas
mellett elfogadta Domokos Istvan képviseld javaslatat, miszerint a bizottsag a
rendelet-tervezetrdl nem foglalt allast, felkérte az Glésen jelenlévd dr. Fehérvari
Laszlot, a Koziuzemi Vallalat igazgatojat, hogy a képviseld-testuleti ulésre
dolgozzon ki alternativakat 8 %-o0s, 9 %-o0s és 10 %-os dijemelésre, és terjessze
a Képviselo-testiilet elé.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 8 igen szavazattal, 1 tartozkodassal elfogadasra
javasolja az eldterjesztést.

Sajtos Janos:

Inota Varosrész Onkormanyzé Testillete a rendelet-tervezet 2. § (1)
bekezdésénél a 270 Ft/héd javasolt ar helyett 260 Ft/ho szallitasi dij elfogadasat
javasolja a Képviseld-testiiletnek 9 igen szavazattal.
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(A Részonkormanyzat a 76 Ft/ho elhelyezési és artalmatlanitasi dijat és a 3
Ft/h6 edényhasznalati dijat elfogadta)

Leszkovszki Tibor:
Kinek van kérdése?

Lassu Tamas:
A Gazdasagi ¢és Pénziigyi Bizottsdg miért nem kapta meg az anyago:
targyalasra?

Leszkovszki Tibor:
A bizottsag foglalkozott az anyaggal?

Lassu Tamas:
Nem.

Leszkovszki Tibor:
Ugy érzem, hogy ez nem a bizottsag feladatkore.

Lassu Tamas:
A gazdasagi szamitasokat atnézte volna a bizottsag.

Leszkovszki Tibor:

Elnézést kérek, szeretnék visszatérni az el6z6 napirendi pontra. A Vamos
képvisel6 urnak tokéletesen igaza volt, amikor megkérdezte, hogy a rendele:
sirg6séggel lesz-e targyalva, mert strgoséggel beadott inditvanyhoz szobel
modositd inditvanyt lehet tenni. Az anyag két héttel ezelott ki lett kildve, és
kiderult, hogyha ez a fejléc - siirgGséggel - rajta marad, akkor az utolsé pillanatig
szébeli modositd inditvannyal lehetett volna élni. Elnézést kérek.

Térjunk vissza a targyalando napirendi ponthoz. Mivel ez nem szobel
siirgOsséggel eldterjesztett anyag, nem tudok mit kezdeni a Varosrendezési é:
Kommunalis Bizottsag kérésével. A Fehérvari urnak atadom a szé6t, remélem, e!
fogja mondani a bizottsagi ajanlasnak megfeleloen a 8, 9, 10 %-os dijemelésre
vonatkozo6 javaslatat, de ezt mar modositasként nem lehet kezelni.

Dr. Fehérvari Laszlo:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Mindenekeldtt kérném figyelembe venni, hogy orszagosan Varpalota varosban :
legalacsonyabb a szemétszallitasi, artalmatlanitasi dij.

A szemétszallitas javasolt dija azért mutat 12,5 %-kos novekedést, mert a:
elmult 1 hénap alatt tébb mint 30 %-kal emelkedett az Gzemanyagok ara és :
2000. évi elorejelzés szerint is tovabbi 10-20 % ko6zo6tti ilizemeanya:
aremelkedésre lehet szamitani.

A vallalat szeretne korszer(ibb és szinvonalasabb szolgaltatast nyujtani ezen
teriileten. Ennek érdekében lizingeltiink 31,5 millié forintos bekeriilési koltsége
egy korszeriibb szemétszallitd jarmiivet, amely 6sszegbdl csak 6 millio forint<
épithettink be a dijba. :

A Fazekas képviseld urnak is elmondtam, hogy én csak olyan javaslatc:
dolgozok ki, amit megalapozottnak tartok, tehat olyan javaslattal nem allok ide
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amivel nem értek egyet. Mérlegelni lehet azt is, hogy alacsonyabb legyen a di
de akkor jo lenne itt is valamilyen tamogatas.

Roévidesen uj torvény fog sziletni a hulladékgazdalkodasra - a Jegyzé
bizottsagi ulésen elmondta, hogy ezzel kapcsolatban Pepod Pal kérnyezetvédeln
miniszter ur milyen intelmeket, milyen eligazitast adott. Haladnunk kell Eurép:
felé, a korszer(ibb hulladékgazdilkodas megvaldsitasa felé.

Egyébként az igénybevevoknek 37,-Ft-ot jelent ez pluszba havonta, s ug:
gondolom, hogy ez az §sszeg nem tulzott. Nem akarom ezt a dija
Osszehasonlitani mas tételekkel, de azt is kérem figyelembe venni, hogy alacson!
szinten vagyunk és szeretnénk elérehaladni.

Lassu Tamas:

Azt szeretném megtudni, hogy a kornyezd telepiilésekr6l beszallitott szemé
dija tavaly mennyi volt, ott hany szazalékos az emelkedés?

Dr. Fehérvari Léaszlo:

A koérnyezetd telepiiléseknél magasabb volt a szemétszallitasi dij a szallitas
tavolsagok miatt.

Lassu Tamas:
Azért tartottam volna célszerlinek megemelni az ottani dijakat, mert a:
tizemanyag koltség novekedésére ott inkabb lehet hivatkozni, mint Varpalotan.

Dr.Fehérvari Lészld:
Ott 13-14 %-kal nagyobb is.

Lassu Tamas:
En ezt nem tartom kilonbségnek, csak azért tettem fel a kérdést, koszonom.

Leszkovszki Tibor:
Kérdés, vélemény, észrevétel?

Fazekas Istvan:

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag dontésének egyik oka az volt, hogy
tul magasnak tartottuk a céltartalékképzést, ami a két tevékenységen 3 millio
forint volt. A Fehérvari ar véleményét kértik arrdl, hogy ezt az 0sszeget lehet-e
csokkenteni. Meggondolanddénak tartottuk azt is, hogy az eredmény - mivel azt
18 %-o0s add terheli - mérséklése nem hozna-e tobbet a konyhara. Ezeknek a
dolgoknak az ismeretében vagy nem ismeretében tettitk azt a javaslatot, hogy
amennyiben ezeket a tételeket lehetséges csokkenteni, ugy kijonne az altalunk
realisnak tartott 8-9 %-0s emelés.

Domokos Istvan:

A kormany, ahol rahatassal van, ott nem enged 6-8 %-nal magasabb
dijnovekedést. Ha mi is ezt a célt kdvetjik, akkor a 12 %-os emelést nem szabad
megengedniink. Egyébként kértem a Fehérvari artol, hogy dolgozzon ki
alternativakat alacsonyabb Osszegli emelésre, amit nem tett meg. Ezt én nem
tudom elfogadni, mert, ha egy bizottsag kér valamit, akkor azt oda kell tenni a
bizottsag elé. En semmiképpen nem tudom javasolni a 10-12 %-os dijemelést.
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Ez ellentétes az inflacidcsokkentésre vonatkozo egyéb dontésekkel. Ha mi ebb-
belemegyiink, akkor jovore az inflacio nem 7-8 %-os lesz, hanem marad a 10-11-
12 %.

Bator Antal alpolgdarmester iir 10,05 érakor visszaérkezett, igy a létszam 17 f6

Leszkovszki Tibor:

Amennyiben mas kérdés, észrevétel nincs, zarom a vitat. Egy modositd
inditvany van, az Inotai Részénkormanyzat részérél, a rendelet-tervezet 2. § (1)
bekezdésében sorolt tételeknél, a (2),(3) tétel valtozatlanul hagyasa mellett, a
270 Ft/ho6 szallitasi dijat 260 Ft-ban javasoljak a testiiletnek megallapitani. Aki
ezzel a modositd inditvannyal egyetért, kérem szavazzon!

A Képviseld-testitler 9 igen szavazattal, 8 ellenszavazattal a mddosito
inditvanyt nem fogadia el.

Leszkovszki Tibor: :
Az eredeti rendelet-tervezetet teszem fel szavazasra, aki elfogadja, kérem
szavazzon!

A Képviselb-testiilet 10 igen szavazattal, 2 ellenszavazaital, 5 tartézkodas
mellett a kévetkezd rendeletet alkotta:

Virpalota Viros Onkormanyzati Képviselg-testiiletének
43/1999. (XI1.21.) szamu 6nkormanyzati
rendelete

a szervezett szemétszallitasért fizetendd dijak megallapitasarol

(A rendelet szovege a jegyzokonyv melléklete)

4. A Kozteriilet-feliigyeletrdl szolo 28/1995. (IX.11.) szami onkormanyzati
rendelet feliilvizsgilata (373, 373/1)

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem!

Fazekas Istvan:
A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 7 igen szavazattal a rendelet
tervezetet és a hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek

Domokos Istvan:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 7 igen szavazattal elfogadéasra javasolja a 373
szamu anyagot, ugy, hogy a 9. § (1) bekezdése a kormanyé6rséggel egészuljon ki.
A bizottsag a 373/1 szamu eloterjesztést 8 igen szavazattal elfogadasra javasolja.




30

Leszkovszki Tibor:

Annyit szeretnék hozzatenni, hogy valahanyszor taldlkoztam ezekkel ay
urakkal, amikor itt voltak, a varpalotai és megyei rend6rség a haz korul
szolgalatot teljesithetett, de az 6 munkajukban senki sem kdzremiikodott, viszont
a lehetdséget tartsuk meg, befogadom.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyzé Testiilete a rendelet-tervezetet és a hatarozati
javaslatot 10 igen szavazattal a Képviseld-testiletnek elfogadasra javasolja.

Leszkovszki Tibor:
Amennyiben kérdése, véleménye, észrevétele senkinek nincs, a rendelet-
tervezetet teszem fel szavazasra.

A Képviseli-testiilet 17 igen szavazatta a kivetkezd rendeletet alkotta:

Virpalota Viros Onkorminyzati Képvisel§-testiiletének
44/1999. (XI1.21.) szimid 6nkorminyzati
rendelete

a Kozteriilet-feliigyeletrél

(A rendelet szovege a jegyzdkdnyv melléklete)

Leszkovszki Tibor:
A hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra, aki elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiiler 17 igen szavazatlal a kévetkezd hatarozatot hozta:

369/1999. (XI1.16.) szamu képviseld-testiileti hatarozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete a helyi énkormanyzatokrél
sz616 1990. évi LXV. tv. 9.§ (14) bekezdésében biztositott jogkorében eljarva, a
kozterilet-feliigyeletrol szolo 1999, évi LXIIL. tv. 1.§. (1) bekezdése alapjan
2000. januar 1-t6l 1étrehozza Varpalota Varos Kozterulet-feligyelete elnevezési
koltségvetési szervét és alapitdo okiratanak tartalmat az alabbiak szerint hatarozza
meg:

ALAPITO OKIRAT

1.) A koltségvetési szerv neve:
Varpalota Varos Kozteriilet-feliigyelete

2.) A koltségvetési szerv székhelye:
8100 Varpalota, Gardonyi G. u. 39.

3.) A koltségvetési szerv dolgozoinak jogallasa:
A Kozterulet-feligyeldk koztisztviselok



4.) Alapitasanak ideje:
2000. januar I.

5.) Alapito, fenntartd és feliigyeleti szerve:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete

A felugyelet iranyitasa: Az iranyitd feladatokat Varpalota Varos Polgarmestere
latja el.

6.) Miukodési teriilete:
Varpalota varos kdzigazgatasi teriilete

7.) Jogallasa:
Onall6 jogi személyiségli, szakmailag 0Onallo, gazdalkodas szempontjabol
Varpalota Varos Onkormanyzatanak részben 6nallo koltségvetési intézménye

8.) A koltségvetési szerv vezetdje:

A koltségvetési szerv vezetdjét Varpalota varos Onkormanyzatanak Képvisels-
testilete nevezi ki és bizza meg hatarozatlan idére. A vezetd tekintetében az
egyeb munkaltatoi jogokat Varpalota Varos Polgarmestere gyakorolja

9.) A koltségvetési szerv feladatai:

a.) a kozteriiletek jogszer(i hasznalatanak, a kozterileten folytatott engedélyhez,

illetve utkezeldi hozzajarulashoz kotott tevékenység szabalyszerliségének

ellendrzése;

b.)a kozterilet rendjére és tisztasdgara vonatkozd jogszabaly altal tiltott

tevékenység megeldzése, megakadalyozasa, megszakitasa, megsziintetése, illetve

szankcionalasa;

c.) kézremikodés a kozteriilet, az épitett és a természeti kornyezet védelmében;

d.)kozremikodés a kézrend, a kozbiztonsag védelmében,;

e.) kozremikodés az dnkormanyzati vagyon védelmében,;

f.) kézremikoédés a koztisztasagra vonatkozdé jogszabalyok végrehajtasanak
ellendrzésében.

g.) kozremikodés az allategészségligyi és ebrendészeti feladatok ellatasaban.

10.) A felugyelet gazdalkodasi jogkore:

A gazdalkodas szempontjabol Varpalota Varos Onkorméanyzatanak részben 6nallé
koltségvetési intézménye. Pénzigyi gazdalkodasi feladatait a Varpalota Varosi
Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi és Gazdalkodasi Irodaja utjan latja el
Feladatainak ellatasahoz rendelkezésre all a székhelyén az altala hasznalt
irodahelyiség, a vagyonmérleg szerinti targyi eszkozok, gépek, berendezések,
felszerelések.

11) A koltségvetési szerv hosszi és korbélyegzdjének hivatalos szovege:
" Varpalota Varos

Kozterilet-felligyelete

Varpalota, Gardonyi G.u. 39."

"Kozterulet-feligyelet
Varpalota "
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12.) A koltségvetési szerv jogutddja az 5/1992. (I1.20.) szami onkormanyzati
rendelettel 1étrehozott Varpalota Varos Kozteriilet-feliigyeletének.

Jelen okirat a koltségvetési szerv alapdokumentaciojat képezi. A selejtezésrd!
sz6l6 rendelkezések értelmében nem selejtezhetd.

5. Vdrosgondnoksdg és piacgondnoksdg kialakitdsa (364,

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem!

Fazekas Istvan:

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 6 igen szavazattal, 1 tartozkodas
mellett a hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek.

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 6 igen szavazattal, 1 tartozkodas
mellett a rendelet-tervezetet elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Lassu Tamas:
A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg a hatdrozati javaslatra pontonként
szavazott:

1./ pont 7 igen szavazat
1 tartozkodas

2./ pont 7 igen szavazat
1 tartézkodas

3./ pont 5 igen szavazat

3 nem szavazattal
javasolja elfogadasra.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a 364/1 szaml anyagot 9 igen szavazattal
elfogadasra javasolja a Képvisel-testiiletnek

Sajtos Janos:

Inota Varosrész Onkorméanyzé Testiilete a hatarozati javaslatot és a
rendeletmddositast 9 igen szavazattal a Képviseld-testuletnek elfogadéasra
javasolja.

Leszkovszki Tibor:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag Elnokét kérdezem, hogy mikor sziiletett a 364/1
sz. anyag?

Domokos Istvan:

Kiderilt, hogy a 364. sz. anyag tele volt nyomdatechnikai hibaval, ezért
kértiik annak az 4atdolgozasat, amit az elokészitd irodavezetd ar el is készitett,
igy sziuletett meg a 364/1. sz. anyag. Lényegi valtozas azonban nincs.




