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Leszkovszki Tibor:

Koszontdm a Képviselo-testiilet tagjait, a sajté képviseldit, a jelen lévo
szakértdket! Tisztelettel koszontom a munkankat a tv eldtt figyelemmel kiséro
varoslakokat! Tisztelt Holgyeim, Uraim! Jo reggelt kivanok! A munkaterv
szerinti juniusi testiileti dlésiinket megnyitom. 14 képviseld jelen wvan,
hatarozatképesek vagyunk.

Napirend elétti felszolalasra jelentkezett Katona Csaba képviseldtarsam.
Felszolalasanak targya: A varos vezetdinek nyilatkozatai az orszagos sajtoban.

Megadom a szo6t.

Katona Csaba:

K6sz6nom.

A mult héten tobb sajtéorgdnumban taldlkozhattunk Véarpalota nevével. A
felsz6lalasomnak valdjaban azt a cimet adtam, hogy: Varpalota ismét hires lett.
Az elmult héten Varpalota botranyszagi szalagcimekkel kertlt az orszdgos
baloldali sajtéorgdnumok, kereskedelmi tv-k és radiok hirrovatdba. Ez valdszini
nem csak engem, hanem a varoslakdkat is meglepte egy kissé. Feltehetném
magamban a kérdést, hogy kinek és miért 4llt érdekében ez a botranykeltés. Ugy
gondolom az események mogdtt két személy tevékenysége korvonalazodik. Az
tigy egyik foszereploje bizonyara Arméas Janos Gr volt, aki megelégelve a
Naplénél begyiijtott babérokat esetleg tobbre, és nagyobbra vagyva eljuttatta az
informécidokat az orszagos médidkhoz. O azonban ahhoz kevés lett volna, hogy
ezt a botranyt kirobbantsa, ehhez kellettek a varos vezetésének Leszkovszki
Tibor polgarmester Girnak a nyilatkozatai is, amelyek enyhén sejtetéek, és idoben
osszemosott nyilatkozatok voltak.

Armas Gr motivéciéja talan az egyéni ambicidiban keresend6, és a politikai
érdekek kiszolgalasaban koérvonalaz6édik, de mi mozgatta a polgarmester urat?
Taldn mondhatnank azt, hogy a véros érdeke. En azonban tigy gondolom, hogy ez
nem fedi a valésagot. Ezért ugyanis nem itt és nem igy kellett volna tenni. Akkor
taldn a masik jobban megallja a helyét: az egyéni és politikai ambiciéi mozgattak
a polgarmester urat ezekben a nyilatkozatokban. Egyéni, amivel leplezte a 12 €v
eredménytelenségét, és politikai, amivel kiszolgélta a part felsé vezetésének azt
a térekvését, hogy "akasszunk még egy botranyt az el6z6 kormany nyakaba". Két
nyilatkozatot szeretnék felolvasni, amelyeket polgarmester ur mondott, illetve a
szajaba adtak az ujsadgirok. A Népszavaban a polgarmester ur ezt nyilatkozza: "A
Viarpalotai Onkormaényzat, mely szintén meg akarta szerezni a Kkastélyt,
konyvtarat, épiild kulturalis centrumot almodott az épiiletbe." Toérzsok Karoly
alpolgarmester ar nyilatkozata szerint véarosi kdnyvtdrat és hangversenytermet
képzelt a Zichy kastélyba 1995-ben a varos, § ezt a konkrétumot még hozzateszi.
Itt van egy lényeges id6beli eltérés, most 2002. van, ez pedig 1995-r6l szo6l. A
nyilatkozok elfelejtették tudatositani az wjsdgirokkal, lehet, hogy szandékosan,
és igy idében Osszemosodtak a dolgok. Ugy nézett ki, mintha a vdaros is
torekedett volna, hogy a Zichy kastélyt ebben az id6szakban megszerezze, azaz
2002-ben, és nem arrél szo6lt a dolog, hogy valdjaban a varos ennek a kastélynak
a megszerzésérdl valészinileg lemondott. Ebben a négy éves ciklusban a véros
vezetése részérbl, a szemben iilé képviseld tarsaim részérdl soha semmilyen
torekvést nem lattam, s6t amikor szoba keriilt a kastély tigye, akkor az volt, hogy




erre nekiink pénziink egyaltalan nincs. Vissza kellene térniink 1995-6s 1gényekre,
arrél is szol valamelyik tudoésitas, hogy elérehaladott targyalasok voltak.
Szeretném latni azokat a dokumentumokat, amik ezeket az allitasokat
alatamasztjak. Szeretném latni a testiileti, bizottsagi hatdrozatokat, targyalasi
jegyzokonyveket, emlékeztetoket, koltségvetési szamitasokat, amik ezekre a
hasznositasi elképzelésekre vonatkoznak.

Még egy dolgot szeretnék a napirend eldtti felszélalasom végén tanulsagként
megjegyezni azoknak, akik ezt a botranyt kirobbantottak. Ez a varosnak
semmilyen szempontbdl nem szolgalta az érdekeit, hacsak olyan szempontboél
nem, hogy mostmar lehet tudni, hogy Vdarpalotdn van egy Zichy kastély, ami
Magyarorszag egyik szép miemléke, aminek a viros soha még csak a koézelébe
sem keriilhetett. Ez az az alkalom, amikor legalabb odaig eljutott a dolog, hogy
kikeriillt a Honvédség vagyonabol. Ez az ami megkdzelithetetlen volt mindig, ezt
most lehet innen, onnan tamadni, ilyen, olyan dolgokban, de érdekes modon nem
a pozitivumot talaltuk meg ebben. Meg volt a lehetdsége annak, hogy a varos is -
ha vajmi szandékot is mutatott volna ra - megszerezhette volna. Erdemes lenne
arra odafigyelni, hogy nekiink volt egy nagy rendezvényiink a varosban, amire
nem sikeriilt idehozni ugyanezeket a médidkat. Egy botranyt kellett csindlni
amivel hiresek tudtunk lenni. Nem tudtunk hiresek lenni a nemzetkdzi tarsuldsi
szerz6dés aldirasival, mert akkor érdekes médon ezek a médidk nem jelentek
meg Varpalotan.

Leszkovszki Tibor:
Az SzMSz 19. §-a szerint a felszélalashoz kapcsolodban legfeljebb egy
képviseld ellene, egy képviseld mellette kaphat két percre szét. Ki kivan sz61ni?

Jambor Attila:

Katona képviselé ur botranyrél beszélt. Nem tudom, nem erés-e a
megfogalmazéas, de minden kétséget kizar6éan igaza van. Gondolom, hogy nem
teljesen véletlen, hogy 1 Ft-ért 10 évre valé bérleti szerz6déssel kapcsolatos
igyek alakuldsat a miniszter feliilvizsgdlatra bocsatotta. Gyanitom, hogy valami
htizédhat a hattérben - nem allitom, mert nem rendelkezem minden informécidval
-, tehat a botrany ilyen szempontbél valés. A botranyhoz hozzajarult az is, hogy
a tagi gytilésen kérdéseim feltétele ellenére sem tudtunk egyértelmi valaszt
kapni arra, hogy hogyan alakult a tulajdonosi viszony. Azt gondolom, hogy
ezekben az iigyekben jelenjen meg az ember véleménye, akar a varpalotai
sajtéban, akar barhol masutt, egy elvet be kellene tartani, hogy: "az igazat
mondd, mindig csak az igazat." Spekuldciéra alapitott demagogia nem viszi az
tigyet kdzel a megoldashoz. K6sz6ndm.

Fakasz Tamas:

Katona urt6l kerek, egész térténetet hallottunk. Szeretném felhivni néhény
kiegészitésre a figyelmet. Azt gondolom, hogy ha ilyen sulyos és konkrét
allitasokat hallunk az orszagos lapokban polgdrmester urtél és alpolgdrmester
artél, akkor azt valamivel kellene igazolni. Kérem 6ket arra, hogy mutassdk be
azokat a dokumentumokat, amik arra vonatkoztak, hogy a varosnak komoly tervei
vannak, ami alapjén lehet ilyeneket mondani, mert ez légbdl kapottnak tiinik
szdmomra. Hogy 1 Ft-os, vagy héany forintos bérlet van, az - azt hiszem -,
mellékes. Aki tudja a miiemlékek hasznositdsadnak, bérbeadasanak iigyeit, az azt




is tudja, hogy ezek a milemlékek sokszor komoly terhet ronak arra, aki ezt bérbe
veszi, vagy hasznositani probéalja, és a tulajdonos - a Kincstart Vagyon
Igazgatdsag - oriill -annak, hogy van valaki, aki az ¢ tulajdondban allé
miemlékkel foglalkozik. Igenis gyakran odaadjak ingyenesen, vagy jelképes
bérleti sszegért, azért, hogy az allagmegdvas megtdrténjen, és azok az épiiletek
hasznositva legyenek, és ne menjenek tonkre a hasznositatlan allapotuk miatt.
Azt gondolom, hogy a varosnak sokkal jobb lett volna, ha az ujsdgokban nem az
jelenik meg, hogy Varpalotdn botrdny van, hanem az jelenik meg, hogy egy Ybl
Miklés altal tervezett miiemléképiilet - ami 10 éve iiresen 4&ll - most
kézhasznalatba keriil a sok évtizedes katonai haszndlat, és az liresen allas utan.
Németh Katalin, a megye miemléki feliigyeldje - aki a megye miiemlékeit nagyon
j6l ismeri - nem tudott réla, hogy Varpalotan Zichy kastély van. Ez jellemz6 a
Zichy kastély allapotara, Véarpalotan kiviil senki nem tud réla.

Leszkovszki Tibor:
Fakisz Tamdas kért napirend eldtti hozzdszéldsra lehetéséget a képviseldi

stilusrol. Targya: Sajtos Janos képviselé ur fenyegetd megnyilvanuldsa a
Szindbad Kht. tagi gytlésén.
Megadom a szd6t.

Fakdsz Tamés:

A Szindbad Kht. tagi gy(ilésén - amin a jelenlévok koziil igen sokan részt
vettiink - a kovetkezd stlyos mondatok hangzottak el Sajtos Janos képviselé ur
sz4jabol: "Fakasz! Kint megvarlak és megtaposlak! Csévari! Téged beteszlek a
vitrinbe." A tartalom biztos, hogy igaz, sz6 szerint sajnos nem tudom idézni,
mert rendkiviili moédon az iilésrél késziilt hangfelvétel nem sikeriilt, és egy szot
sem sikeriil hasznositani a hangszalagokrdl, de nyilvén a jelenlevdk t6bbsége ott
volt, és ezeket a mondatokat hallotta, tehat ezek a mondatok elhangzottak. En azt
a kérdést szeretném feltenni, hogy elvarhatunk-e vérosi feleloés, fontos
dontéseket olyan embert6l, aki ilyen szellemi allapotban van. Elvéarhatunk-e
felelds dontéseket az inotai részénkorméanyzat vezetdjeként attél, aki ilyen
kijelentéseket tesz. Javasolndm Sajtos képviseld urnak, hogy vonuljon hosszi
szabadsagra, és keriiljén jobb allapotba, hogy a Képvisel§-testiilet munkdjat ne
zavarja ilyen megnyilvdnuldsokkal, és nagyobb komolysdggal tudjunk miikddni.
Napirend eldtti felszdlaldsra azért jelentkeztem, hogy lehetdséget adjak Sajtos
Janos képviseldnek arra, hogy a nyilvdnossag el6tt - miként a nyilvanossag eldtt
mondta ezeket a sulyos mondatokat - kérjen bocsédnatot télem és CsOvari Janos
képviseld tarsamtol.

Leszkovszki Tibor:
Ki kivan sz6lni?

Sajtos Janos:

Tisztelt Polgarmester ur! Tisztelt Képviseld-testiilet!

A Szindbad Kht. tagi gyiilésén nagyon sokan kérdéseket tettek fel dr. Szabo
Pal Csabanak a Kht iigyvezet6jének a kastéllyal kapcsolatban. A valaszadassal
nem fedte fel a valdsagot, tehét a tagi gyllésen résztvevdket félretdjékoztatta.”A
valésagrol mit sem sejtve a napirenden szerepld anyagokat johiszemiien és segitd
szandékkal megszavaztam. 24 millié forintrél dontéttiink a Varban ekkor




délutan. £z a varpalotai polgarok pénzébol és adojabol tevodik Ossze. Amikor a
valosag fel lett fedve, akkor ¢én szot kértem, ¢és elmondtam, hogy minket
félrevezettek, a 24 millio forintot a mikddtetésre a Kht-nak én is megszavaztam.
Ugy gondolom, amikor iskolakat akarnak a tisztelt képviseld urak bezarni,
6vodiakban csoportot 6sszevonni, azért, hogy a varosban par forintot
megsporoljunk a koltségvetésnek, akkor ezzel szemben a szemben iilé tisztelt
képviseld urak a Kht-val igen bdkeziek. Ugy gondolom, hogy ha a hozzaallas és
a stilus mas lett volna, akkor ez nem kovetkezett volna be. En uriember modjéra
megkdvetem a Tisztelt képviseld urakat, és elnézést kérek, ha wvalakit
megbantottam, habar nem nekem kellett volna ezt megtennem, mert nem én
kovettem el a hibat. A hibat a tuloldal kévette el, erre én csak reagaltam, igaz
egy kicsit hevesen, és ezért elnézést kérek.

Lassu Tamés:

Tisztelt Képvisel§-testiilet! Tisztelt Polgarmester ur!

Valdban a tények beigazolddni latszanak mind Fakasz képviselétarsam, mind
Sajtos képviseldtarsam hozzaszo6lasidban. Nem helyén valé az, hogy egyik oldal,
masik oldal, valamennyien a Kht tulajdonos tagjai voltunk ott. Engedtessék meg,
hogy mi is gy gondolkodjunk eziigyben, hogy valamennyien felelésen dontiink a
varos pénzér6l, a kozpénzekrdl. Barmilyen dontéshozatal sem ragadtathat el
benniinket annyira, hogy érzelmi kitorésekbe menjiink at, és képviseldtarsainkat
emberi mivoltdba gyaldzzuk meg. Most, hogy képviselétdirsam megtette a
helyreigazitdst, bocsdnatot kért, résziinkr6l a dolog elintézettnek tekinthetd.

Leszkovszki Tibor:
CsOvari Janos képviseld ur kért szot szintén napirend elétt. Targy: Tények a
Zichy kastély helyzetérol.

Csoévari Janos:

Tisztelt Polgarmester ar! Tisztelt Képvisel-testiilet!

Sok tényszerli adat hangzott el a mai nap folyamdn méar a Zichy kastély
ligyében, egy dolgot szeretnék hozzatenni, a dolgok még tisztdbban latasa
érdekében. Arrdl volt szd, hogy a varos vezetéi 1995-ben milyen lehetdséget
lattak a Zichy kastély megszerzésében, és ezek nem sikeriiltek annak idején, nem
igazdn tudtak arrél, hogy mi varhaté a t6bbéves targyalds sordn a Zichy kastély
varosi céli megszerzése ligyében. Szeretném emlékeztetni a Képviseld-testiiletet,
és mindenkit, hogy 2001. januar 30-4n egy megbeszélés folyt a Honvédségnél,
melyen részt vett Nagy Tibor dandartdbornok 1r, Szili Jdnos ezredes ur,
Hannuska Séndor ezredes tr, és a polgari szervek részérél Leszkovszki Tibor
polgirmester ar, Bator Antal alpolgarmester Ur, Lassu Tamdas bizottsagi elndk,
Cs6vari Janos bizottsagi elndk, Fakdsz Tamds képviseld, Gyapay Zoltdn
orszaggyiilési képviseld, dr. Szabo Pal Csaba Szindbad Kht. iigyvezetd
igazgatdja. Szeretnék idézni néhdny szot, egy-egy hozzaszdélast. Csizmadia Géza
ezredes ur felkéri Nagy Tibor dandartdbornok urat, hogy mondja el, mirél van
sz6. A tdbornok ur tijékoztatta a résztvevéket arrél, hogy Varpalota Vdros
Onkorményzata a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma tdmogatasaval a
varos 4altal létrehozott Szindbad Kht. a varpalotai Zichy kastélyt elso
magyarorszagi Trianon Muzeum céljara hasznositani szeretné. Ehhez el0zetes
tobblépcsés egyeztetések utdn a térség orszaggyiilési képviseldje Gyapay Zoltan




kérte Fodor Lajos vezérezredes urat, hogy kérje fel Nagy Tibor dandartabornok
urat, hogy a kulturalis projekt megindulhasson, és ennek érdekében tegyenek a
helyszinen kapcsolatfelvételt, és a helyszinen térténd elozetes megvizsgalas utan
egyeztessenek és terjesszék eld a véleményiiket. Dr. Szabo Pal Csaba azt a
véleményét nyilvanitotta ki: ugy latszik, hogy két dolog biztos ebben az ligyben:
a Zichy kastély atadasardl elvi megallapodds sziletett, és a Magyar Honvédség
ennek a kivaltasara milyen médot valaszt, 4j épiletet kell épitenie. Azt is
javasoltak, hogy tekintsik meg a Zichy kastély kornyékét, részletesen
megbeszéltiink mindent. Ezt azért szerettem volna elmondani, mert 2001. januéar
30. 6ta mindenki tudott arr6l, hogy mi kezd ebben az iigyben kialakulni.
Mindannyian tudjuk, hogy most is iizemeltetési problémaink is vannak,
lényegesen nagy a koltségvetés hianya. Nyilvdan mindenki ugy érezte, hogy a
Zichy kastély iigyére pénzt nem tudunk forditani, oda pedig pénz kell. Ezért
kezdddott azzal a targyaldssorozat, aminek az a vége, hogy legyen egy
alapitvany, ami koztiszteletben 4ll6 emberekbdl all, és probalja meg tdmogatasi,
palyazati pénzekbdl ezt a miizeumot megvaldsitani. Természetesen jogunkban all
barmilyen javaslatot tenni a hasznositds ligyében, nem biztos, hogy csak ez a
bizonyos muzeum fér hozza.

Hogy j6l tette-e a KVI, vagy nem, hogy a Magyar Tikérben Molnér Zoltan
vezérigazgaté a kovetkez6t nyilatkozta: "Kifejezetten jo dontésnek tartja a
varpalotai Zichy kastély bérbeaddsdt az alapitvanynak. A vezérigazgatd
kijelentette a KVI-t soha nem kereste fel hasznositasi szdndékkal a varpalotai
dnkormanyzat, évek Ota ez az alapitvany volt az elsé jelentkezd a kastélyra. Egy
milemléki épiiletnek rosszabb sorsot el sem tudnék képzelni, mint hogy iresen
alljon, csak az allagmegévas rengeteg pénzbe keriil. A KVI az idén aprilis 5-én
egyeztetett a HM-el, és igy a kezelési jog a KVI tulajdondba kerilt."

Azt gondolom, hogy a jév8ben nekiink az a feladatunk, hogy hogyan tudjuk
korrektiil, ellendrzétten egy cél érdekében a kastélyt hasznositani. Azt javaslom,
hogy ennek érdekében probaljunk 8sszefogni, biztos vagyok benne, hogy hasznos
lesz. A torténelem majd be fogja bizonyitani, hogy ez j6 dontés volt-e, vagy nem.
Ko6szénom.

Leszkovszki Tibor:

A Csbvari ur altal emlitett, részben idézett 2001. janudr 30-i feljegyzés
tartalmaz egy lényeges pontot. Nem véletleniil nem Molnar urral, a KVI
féigazgatdjaval targyalt az a delegicié a varos nevében. Szeretném, ha ebbdl az
anyagb6l idézné Csévari ur, hogy mi volt a Honvédség kereken egyértelmiien
leszogezett 4llaspontja a kezeldi jog atadas feltételeként: 300 millié forint.
Ennyit kért a Honvédség azért, hogy a kastély kezeldi jogar6l lemondjon.
Egyébként a kastély a Magyar Allam tulajdonaban van, a kezel6i jog a KVI-é.

En a kialakult helyzetben negativumot egyetlen egy nyilatkozatomban sem
hoztam be. De mostmar felteszem a kérdést: ki nyelte le a 300 millié forintot? A
Honvédség miért lett hirtelen ilyen bdkezli masfél év utan?

Valésziniileg, ha én elmegyek a KVI-hez Csévari ur barmilyen tulajdonara
ajanlatot tenni, "hiilyén" néznének rdm. Miért mehetett volna a mindenkori
varosvezetés, vagy képviselé a KVI-hoz? Gyapay Zoltdn, miért a Fodor Lajos
vezérezredes tirhoz ment, miért nem Molnar urhoz? Egy oka volt: a Honvédség
kezelésében volt, csak veliik lehetett targyalni. A Honvédség most adta a4t mdjus
7-én a Kincstarnak, és adta tovabb a bérbevevdnek. Nekem ezzel szemben




semmilyen kifogasom nincs. Elmondtam ha a varos és a varoslakok donto érdekét
szolgalja, a Zichy kastély allaga meg van 6vva, maximalisan timogatom. Semmit
nem tettem keresztbe, és nem mondtam keresztbe, s6t a megosztasi vazrajzot €n
irtam ald. De! Azért a lényegi dolgokat ne feledjiik el. Azt is elmondtak ott, hogy
250 millié forint van elkiilonitve arra szamukra, hogy parancsnoki épililetnek
berendezzék. A 300 millié forintot azért kérték, hogy fent a zart Mandulasba ezt
a kupatiraju leendd parancsnoki épiiletet megépitsék, 250 millié forintot
hozzéateszik, és a végsd funkcidra beallitjak. Erre a varosnak sem tavaly, sem az
idén valoban nem volt pénze. En szivbdl kivanom, hogy az 50 ezer forintos
alapit6tokéjlii maganalapitvany 100 milli6 forintot a Zichy kastélyra egy éven
beliil ra tudjon forditani.
Ki kivan még sz61ni? Csévari Ur mellett szélhat még valaki.

Leszkovszki Tibor:

Tisztelt Képvisel6-tarsaim!

A Szervezeti és Miikodési Szabalyzat 16. §-a ugy rendelkezik, hogy a
siirgdsségi javaslat kérdésében a Képviseld-testiilet napirend el6tt, hatarozattal
dont. Sirgdsségi targyaldst kért az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsig a
kovetkezo targyu elbterjesztésnél:

1. Javaslat az 52/2001. (XII.17.) szamu (kitiintetési) Onkormdinyzati
rendelet médositasara (170.)

Leszkovszki Tibor:
Cso6vari ur kivan-e indokolni?

CsOvari Janos:
Kosz6n6m, nem.

Leszkovszki Tibor:
Aki a slirg6sségi targyalassal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 13 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a 170. szdamu
eldterjesztés siirgdsséggel torténd targyaldsat elfogadta.

2. ("Z"176.)

Leszkovszki Tibor:
AKki a siirgdsségi targyalassal egyetért, kérem szavazzon.

A KépviselG-testiilet 13 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a 176. szamu
eldterjesztés siirgdsséggel torténd tdrgyaldsdt elfogadta.

3. ("Z"171.)

Leszkovszki Tibor:
Aki a slirg6sségi targyalédssal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 13 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a 177. szdmi
elGterjesztés siirgdsséggel torténd targyaldsdt elfogadta.



4. ("Z"178.)

Leszkovszki Tibor:
Aki a siirgdsségi targyalassal egyetért, kérem szavazzon.

A KépviselG-testiilet 13 igen szavazattal, | lartézkodds mellett a 178. szamu
eldterjesztés sirgdsséggel torténd tdrgyaldsat elfogadta.

114/2002. (V1.27.) szdimu képviselé-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormaényzati Képviseld-testiilete a Szervezeti és Miikddési
Szabalyzat 16. §-aban foglaltaknak megfeleléen a 170., a 176., a 177. és a 178.
szamu eldterjesztések siirgdsségi targyaldsdra irdnyul6 javaslatat elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
Tisztelt Képviselo-testiilet!
Javaslatom a napirendi pontokra a kdvetkez6:

1. Javaslat Virpalota Véros Onkormdnyzati Képviseld-testiilete
2/2002. (11.21.) szdmi: rendeletének médositdsdra, (143., 143/1.,143/2.,143/3.)
A 20/2002.(I1.14.) szdmui képvisels-testileti hatdrozat visszavondsa (139.)
Javaslat a Szindbdd Kht. részére tobblet 6nkormdnyzati tdmogatdsra (171.)

2. A Bakonyi Erémii Rt. javaslata a Készenléti lakotelep
vonatkozdsdban a tdvh@szolgdltatdsrél, valamint a tdvhészolgdltatas
legmagasabb hatésdgi dijardl és a dijalkalmazds feltételeirdl szolo 9/2001.
(111.30.) szdmii 6nkormdnyzati rendelet médositdsdra (147.)

3. KoztisztviselGk illetménykiegészitése (150.)

4. A fiatal hdzasok elsé lakdshoz jutdsdnak tamogatdsdarél szo61o
23/1997.(IV.28.) szamii énkormdnyzati rendelet modositdsa (153.)

5. Javaslat az 52/2001. (XII.17.) szdmi (kitiintetési) onkormdnyzati
rendelet modositdsdra (170.)

6. Beszdmold Vdarpalota vdros kézbiztonsdgdnak 2001. évi helyzetérdl,
a kozbiztonsdg érdekében tett intézkedésekrél és az azzal kapcsolatos
feladatokrol (160.)

7. A Képviselb-testiilet 2002. évi Il. iilésszakdnak munkaterve 155.)

8. Szabdlyzat jévdhagydsa a kozhasznii és kézcéli munkavégzéssel
kapcsolatos feladatokrdl és az adatszolgaltatds rendjérdl {135.)



9 Jeleniés a Ronds Oktarasi  Studio  Bt.  "Eredményesség-  ég
hatékonysdagvizsgdlat a kozoktatasi intézményrendszerben” projekirél (137.)

10. Javaslat a Varosi Televizio alapito okiratanak modositasara (136.)

1. A Kridy Gyula Varosi Koényviar haszndlati szabalyzatanak
médositdsa (144.)

12. Javaslat az dltaldnos iskoldk napkozis iigyeleti rendjének
kialakitasdra (145.)

13. A Vdsdrhelyi Andrds Altaldnos Iskola alapité okiratdnak
modositdsa (146.)

14. Tdjékoztatds a 2002/2003-as tanévkezdésrél szdélo hatdrozatra
torténd beadvanyokrol (161.,161/1.,161/2,,161/3.)

15. Javaslat a Virosi Sportcsarnok névfelvételére (164., 164/1.)

16. Varpalota, Szent Istvan u. 15-17. és 19-21. épiiletek kéozotti
teriileten torténd gépjarmiparkolds megsziintetése (151.)

17. Inota, Thokoly és Bdthory utca feletti lakdasépitési teriilet (12}

18. Varpalota Viros Onkormdnyzatdnak a 3427/4. hrsz-u - ténylegesen

Varpalota, Vdsdrhelyi Andrds u. 16. sz. - ingatlan vonatkozdsdban az
elévdsdrldsi jogrél valé lemonddsa (142.)
19. Gdz-kézmilvagyon dnkormdnyzatot megilletd része (154.)

20. A Maraton Lapcsoport Kft. ajdnlata helyi ujsdg kiaddsara  (162.)
21. Tdjékoztaté a Vdrpalotai TavfiitéGmi forroviz-kazdnjainak sériilése
és felujito javitasa tdrgydba (172.)

Tajékoztatd, nem targyaldsi anyag.

22. Tdjékoztato "A taldlkozds az iizleti életben” nemzetkézi iizletember
taldlkozordl és befektetési konferencidrol (174.)

Szintén tdjékoztatd, nem targyalasi anyag.

23. TisztségviselGk jutalmazdsa (173.)

24. Varpalota Vdros Koézoktatasi Kdzalapitvdnydnak 2001. évi
kézhaszrnisdgi jelentése (157.)



Szintén nem targyaldsi anyag.
25. Vdrpalota Vdros Kozmivelddési Kozalapitvanyanak 2001. évi
kozhasznusagi jelentése (158.)
Tajékoztatod, nem targyalasi anyag.
Zart ilésre javasolom a 149., 169., 156., 167., 165., 166., 163., 168., 176.,
177., 178., 138., 139., 140., 141. és a 175. szamu eloterjesztéseket.

A javaslattal kapcsolatban van-e valakinek kérdése, észrevétele?
Aki a javasolt napirendi pontokat elfogadja, kérem szavazzon!

A KépviselG-testiilet 14 igen szavazattal a javasolt napirendi pontokat elfogadta.

1. Javaslat Virpalota Viaros Onkormanyzati Képviseld-testiilete 2/2002.
(I1.21.) szamu rendeletének moédositasara, (143.,143/1.,143/2.,143/3.)
A 20/2002.(11.14.) szamu képviselé-testiileti hatdrozat visszavonisa (159.)
Javaslat a Szindb4d Kht. részére tobblet énkorméanyzati timogatdsra (171.)

Leszkovszki Tibor:

Kérem Fiirjes Laszl6né irodavezetdt, tajékoztassa a Képviselo-testiiletet, hogy
a 143/1-2. szdmu anyaggal - Szoboszlay ur kérelmei - kapcsolatban hogyan
rendelkezik a koltségvetési rendeletiink.

Fiirjes Laszléné:

Az intézményvezetd a 143/1-es anyagban 1,5 millié forintot kér a fiivespélya
felajitasdhoz. A masodik levelével teszi tisztdvd ezt a dolgot. A koltségvetési
rendelet 2. szdmu mellékletében a tavaly péalydzati 6nrészként félretett 2 millio
forintot javasoltuk a Képviselé-testiiletnek a fiivespalya feldjitasra visszapotolni,
mint feladattal terhelt pénzmaradvéanyt. Ebbél adédéan, amennyiben a Képviseld-
testiilet a rendelet-tervezetet elfogadja, akkor biztositotta a salakos pélya, illetve
a filves palya felujitasara is a kéltségvetésben az eldiranyzatot.

Leszkovszki Tibor:
Nem kell vele kiilon foglalkozni, visszavittiik a 2 millié forintot.

A 20/2002. (I1.14.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat visszavonasa (159)

Leszkovszki Tibor:
A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag 4llasfoglalasat kérem.

Lassu Tamas:
A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg a hatdrozati javaslatot 7 igen szavazattal 3
tartozkodas mellett javasolja elfogadasra.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?
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Dr.Szabdé Gyula:
Melyek azok a koriilmények, amik oly lényegesen megvaltoztak, hogy erre az
eloterjesztésre sor keriilt?

Lassu Tamés:

Ez arra volt hivatott, hogy a varoskdzpontot megfigyeléssel védenék le, és az
ott helyet foglalé tizletek k6zott nem jott létre konszenzus, igy targytalanna valt
a dolog.

Leszkovszki Tibor:

Tovéabbi kérdés?

Vélemény, észrevétel?

Siirgdsséggel jott be a 143/3. szamu anyag, most keziinkben ez az
eloterjesztés. A 15 millio forint szétosztasakor az Oktatdsi, Kulturdlis és Sport
Bizottsag és Inota Varosrész Onkorméanyzé Testiilete nem az oszthaté pénzt
osztotta szét, hanem valamivel tdbbet. En akkor javaslatot tettem, ki lett
egészitve az oszthaté pénz. Javaslom, hogy az innen felszabadulé pénz egy az
egyben ne keriiljén a szétosztasra a civil szervezetek kozott, hanem a Gold
Dance Aerobic S.E. -nek a Miamiba valé utazasihoz adjunk 300 ezer forintot, a
tobbi pedig menjen vissza a hitel csokkentésére.

Csdvari Janos:

Lehet, hogy azért van problémam ezzel, mert annak idején megprébaltunk ugy
osztani, hogy a lehet6ségeken beliil maradjunk. A Képviseld-testilet iilésén
meriilt fel az az igény, hogy Inota Varosrész Onkormanyzé Testiilete tobbet kért,
mint tavaly, a bizottsagunk pedig kevesebbet osztott, mint tavaly. Ez a
tobbletigény lett kielégitve. Nem tartom helyesnek, hogy ezt ne kapja vissza a
bizottsdg. Egyetértek azzal, hogy a 300 ezer forintot kapja meg a Gold Dance, de
a tobbi keriiljon vissza a bizottsdgba, és osszuk azt is szét.

Leszkovszki Tibor:

Ezekhez jonnek a lemondott tiszteletdijak, és Szajp Istvanné az Oktatasi,
Kulturalis és Sport Bizottsag elé 1,5 millié forint pluszt odavitt. A lemondott
tiszteletdijak kb. 4,5-5 millié forintot tettek ki az elmilt évben - és abbol Inota
Viarosrész Onkormanyzé Testiilete nem kapott -, tehdt ami most kevesebb ment,
abbdl ez potolhato.

Csévari Janos:

Mindenki el6tt vilagos, hogy a lemondott tiszteletdijak mit szolgélnak, és
hogyan mitkddnek. Ha nincs lemondott tiszteletdij, akkor plusz lehetéség semmi
nincs. Nem az Inota ellen beszélek, csak arra reagilok, hogy az Oktatési,
Kulturilis és Sport Bizottsig megemelte az inotai pénzt. Azért emeltik meg,
mert plusz igény volt.

Leszkovszki Tibor:

Az Oktatasi, Kulturdlis és Sport Bizottsdg egy fillérrel nem emelte meg az
Inotai Részénkormanyzat pénzét. En tettem ra javaslatot, és a testiilet emelte
meg. Mivel kdrosodott Varpalota? ’




Csdévari Janos:

Az Oktatasi, Kulturdlis és Sport Bizottsag kevesebb osztott szét, mint tavaly,
Inota pedig tdbbet - kapott, mint tavaly, lényegesen jobb helyzetbe kerilt,
mikozben a 20 %-okbol mindig kapott Inota is. Nagyon ki van "glancolva” [nota.
Félreértés ne essék, ezt nem felhanytorgatni akarom, csak a tényeket akarom
mondani.

LLeszkovszki Tibor:

Nem Ggy miikodik a dolog, ahogy a bizottsadg csindlja, mert a testiilet dont
abban is, és nincs 80-20 %, ez csak egy hallgatdélagos megegyezés, és nem
jogszabalyi alapon. Ezt ne feledjiik el.

Sajtos Janos:

Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsdg rosszul osztott, mert a civil
szervezeteket hatrébb tolta, és a sportba nyomta bele nagyobb részét a pénznek.
Inota mindig be volt skatulydzva ez bizonyos 8sszegre. Idén volt eldszdr, amikor
azt mondta a Részonkorményzat, hogy ez igy nem jo6, probaljunk meg
igazsagosabban osztani. Mi a civil szervezeteket, az iskoldkat és az 6vodakat
céloztuk meg. Mivel a sportkor megsziint, a 200 ezer forintrél a
Részonkorményzat lemondott, igy csak 1,2 millié forintot osztottunk.

Leszkovszki Tibor:

Tovabbi vélemény?

Tehat, javaslom, hogy 310 ezer forint a hidny csékkentésére, 300 ezer forint a
Gold Dance S.E.-nek.

Aki elfogadja, hogy a 800 ezer forintot vonjuk vissza a céltartalékbél, az
eredeti rendeltetési céltol, kérem szavazzon.

A KépviselS-testiilet 14 igen szavazattal a kovetkezd hatdrozatot hozta:

115/2002. (V1.27.) szdmu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormaényzati Képvisel6-testiilete visszavonja a 20/2002.
(I1.14.) szamu képviseld-testiileti hatarozatat, amelyben kifejezésre juttatta azon
szandékat, hogy tdmogatni kivdnja a Varosi Renddérkapitanysdg éltal pénteki-
szombati napokon végzett kozteriileti tobbletszolgdlatot, és amelyben a plusz
jarérszolgalat dijazasara 800 eFt céltartalékba helyezését hatdrozata el.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy az 6sszeg koltségvetésben
torténd atvezetésérdl gondoskodjon.

Hatarid§: az atvezetésre: a koltségvetési rendelet modositasa
Felelos : Leszkovszki Tibor polgéarmester

Leszkovszki Tibor:
Médosité inditvanyom: az innen felszabadulé pénzbdl 300 ezer forint a Gold
Dance S.E.-nek. Aki ezt tamogatja, kérem szavazzon.
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A KépviselG-testiler 10 igen szavazattal, o tartozkodas mellett a kévetkezd
hatdrozatot hozta:

116/2002. (VI.27.) szami képviselo-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete a Gold Dance Aerobic
S.E. részére - a Miamiban megrendezésre keriilé junior és felnétt
vilagbajnoksagon torténd részvételhez - 300.000,- Ft timogatast nyujt.

A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy az Osszeg utaldsarol
gondoskodni sziveskedjen.

Hataridé: az dsszeg utaldsara: 2002. julius 2.
Felel6s : Leszkovszki Tibor polgarmester

Leszkovszki Tibor:
A maradék 500 ezer forint a hidny cs6kkentésére menjen. Aki ezzel egyetért,
kérem szavazzon.

A KépviselG-testiilet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodds mellett nem fogadta el a
javaslatot.

Leszkovszki Tibor:
Az eredeti javaslat szerint 500 ezer forint a civil szervezetek tdmogatasara
menjen, aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A KépviselG-testiilet 6 igen szavazattal, 3 nem szavazattal, 5 tartézkodds mellett
nem fogadta el a javaslatot.

Leszkovszki Tibor:
500 ezer forint a leveg&ben maradt.

Javaslat a Szindbad Kulturédlis és Szolgaltaté Kht. részére tobblet
onkorminyzati tAmogatasra (171)

Leszkovszki Tibor:
CsoOvari uré a szo.

Csévari Janos:
A Feliigyelé Bizottsdg tamogatja a kérést. En a magam részérdl el tudom
fogadni a Gazdasdgi és Pénziigyi Bizottsag allasfoglaldsat is.

Leszkovszki Tibor:
A Gazdasdgi és Pénziigyi Bizottsadg alldsfoglalasat kérem.




Lassu Tamas:

A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag 9 igen szavazattal az alabbi moédosito
inditvany elfogadasat javasolja:

A Szindbad KHT részére 200 eFt vissza nem téritendé mikodési tdmogatast
javasol,

1.400 eFt &sszeget tagi kolcsonként éven beliili visszafizetéssel. Visszafizetési
hatarid6: 2002. december 20.

Leszkovszki Tibor:
A 200 eFt fedezete az 500 ezer forint?

Lassu Tamas:
Igen.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?

Torzsok Kéroly:

A tagi gyfilésen dr. Széke Laszléval folytatott polémidm szerint az
igyvezetdnek kellett volna fordulni a Képviseld-testiilethez, és nem a Feliigyel6
Bizottsagnak. A Feliigyelé Bizottsig nem az igazgatotanics szerepét tolti be.
Miért Cs6vari ur kezdeményezi a kérést? A Feliigyel Bizottsdgnak a tulajdonosi
koérben kellene eljarnia, a tulajdonos nevében.

Csoévari Janos:
Olvassa el az anyagot alpolgarmester ur, és akkor kideriil, hogy mi van. Van
egy kérelem benne az iigyvezetés részérol.

Leszkovszki Tibor:
Csbévari ur a neviinkben jar el, és most 6 az eldterjesztd. Nem értem, hogy
miért nem érti Torzsdk ur felvetését.

Csoévdari Janos:
Kérem aljegyzd asszonyt, hogy segitsen ebben az iigyben.

Péter Istvdnné:

Tisztelt Képviseld-testiilet! Amikor volt a tagi gyiilés, akkor a tagi gyiilés ugy
mondta, hogy mivel a tamogaté ddntése ott volt a Feliigyelé Bizottsignak,
készitsen az iigyvezetd igazgatd Ur egy részletes kérelmet, ami tartalmazza a
felhaszndldsi tervezetet. [gy szolt a hatdrozat: "...javasolja Csdvari Janosnak, a
Feliigyeld Bizottsag elnskének, hogy hozza ide a Képviselo-testiileti iilésre."

Fazekas Istvén:

Ha visszanézziik az eddigi elbterjesztéseket, az iligyvezetd Gr soha nem tett
semmilyen el8terjesztést, hanem mindig valamilyen képviselé hozta a Szindbad-
dal kapcsolatos iigyeket a testiilet elé.
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Fakdsz Tamds:

Az eldterjesztés mdasodik oldalan "Tisztelt Képviseld-testilet!" megszolitassal,
dr. Szabo Pal Csaba ligyvezetd igazgatd alairasaval van egy kérelem. Ne
csinaljunk tgy, mintha ez nem lenne benne az eléterjesztésben.

Leszkovszki Tibor:
A dokumentum igy kezdédik: "Eldterjeszté: Csdévari Janos"

Csdébvari Janos:
Fogadjuk el azt amit aljegyzd asszony mond.

Leszkovszki Tibor:
Tovabbi vélemény?

Sajtos Janos:

Most szavaztunk meg 24 milli6é forintot a 2002. évre a Szindbad Kht-nak. Ez a
plusz 1,6 milli6 forint mit takar? A 2002. évi kodltségvetésben millios kéltségek
szerepelnek telefonkoltségekre.

Leszkovszki Tibor:
Mielétt talzottan belemennénk a vitdba, javaslom, hogy fogadjuk el a
Gazdaségi és Pénziigyi Bizottsag javaslatat.

Sajtos Jénos:
En nem tudom elfogadni.

Csévari Janos:

A 24 millié forint a VAar sajat erd része a felyjitds, illetve a rekonstrukcidval
kapcsolatban, nem iizemeltetésre megy. Az 1,6 millié forint sem iizemeltetésre
kell, hanem hogy legyen lehet6ség tovabbi palyazatokra, illetve van egy 200 ezer
forintos olyan osszeg, amit be kellett volna méar a Kht-nak fizetnie a Széchenyi
palyazat benyudjtasaval kapcsolatban. Tehdt nem ilizemeltetés, hanem mas jellegi
feladatok.

Sajtos Janos:

A 2002. évi koltségvetésében a Szindbad Kht-nak nagyon nagy dolgok
szerepelnek: lapkiadds 15 millié, konyvkiadds: 4 milli6, igazgatasi dijak,
telefonk&ltség: t6bb milli6é forint, stb.

Fakasz Tamés:

A mai dontésilink arrél szél, hogy 1,6 millié forintot adunk, vagy nem adunk.
Ebbél az 1,6 millié forintb6l 200 ezer forint a Széchényi terv palyazati dija, amit
mar befizettek. 1,4 millié forint pedig arr6l szél, hogy a Varudvari nyarnak tagi
k6lcsont ad-e a testiilet, vagy nem. Arrél déntiink ma, hogy a Varudvari nyér tud-
e a varban lenni, vagy nem. Ha nem kapja meg ezt a pénzt, akkor nem lesz
Véarudvari nydr. Nem kellene lapkiaddsrol és egyebekrdl beszélni, mert a mai
dontés nem arrdl szoél. :




Sajtos Janos:

Szerepel a 2002. évi koltségvetésben is, torék-magyar varjatékok: 200 eft,
technikai kéltségek: 800 ezer forint. A Szindbad Kht. "veri a mellét" két kézzel,
hogy micsoda j6t tesz a varosnak, de arrél senki nem beszél, mindenki
megfeledkezik, hogy erre nem is a Szindbad teszi oda a pénzt, hanem a varos,
kiilénben nem lenne semmi beldle. Ezt meg tudna tenni ugyanigy a KuHSZI, és
akkor nem lenne két szervezet.

Katona Csaba:

Nem tudja Sajtos ur, hogy mi mibél all. Ezek az 6sszegek nem koltségvetési
tamogatassal mentek oda a Szindbadhoz, hanem ez egy terv. O vagy eld tudja ra
teremteni a pénzt, vagy nem. Mi ezekre a programjaira jelenleg semmit nem
adtunk. Az a tervében bent van, és a koltségvetésében benne van, de a varosnak
erre nincs fedezete, tehat nem a véaros adja oda ezeket a pénzeket. A kdnyvkiadas
fedezetét sem a véaros 4llja. Vagy meg tudja teremteni palyazatok dtjan, vagy nem
lesz konyvkiadds. A varos amit odaad, az a bérjellegli dolgok, bizonyos
miikodési koltségekhez ad, de az nem a huszonmilliék, amiket Sajtos dr
mondogat. Az Ujsag pedig megint teljesen mds iigylet. Ne keverjiik Ossze a
dolgokat.

Leszkovszki Tibor:

Tovabbi vélemény?

Aki elfogadja a 200 ezer forint vissza nem téritend6é tdmogatdst a Széchenyi
terv palyazati dijara, kérem szavazzon.

A KépviselS-testiilet 13 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett elfogadta, hogy a
Szindbdd Kulturdlis és Szolgdltaté Kht. részére 200 eFt vissza nem téritendd
mikodési tamogatdst biztosit.

Leszkovszki Tibor:
1,4 millié forint tagi kolcsén, éven beliili visszafizetéssel, visszafizetési
hataridé: december 20. Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A KépviselG-testiilet 12 igen szavazattal, 2 tartézkodds mellett a kiovetkezd
hatdrozatot hozta:

117/2002. (VI1.27.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete a Szindbad Kulturélis és
Szolgaltaté Kht. részére 200 eFt vissza nem téritend6 miikddési tamogatast
biztosit.

Tovabbi 1.400 eFt §sszeget a Kht. részére tagi kolcsénként biztosit, ez évi
visszafizetési kotelezettséggel.

Hatédrid6: a vissza nem téritendd miikodési tdmogatéds atutaldsdra: azonnal
a tagi kolcsdn visszafizetésére: 2002. december 20.
Felelés : Leszkovszki Tibor polgarmester



