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Leszkovszki Tibor:

Jo reggelt kivanok! Megnyitom a munkaterv szerinti 2001, ¢évi mdjusi rendes
testiileti ilésiinket. Tisztelettel koszontom a Képvisclo-testilet tagjait, kedves
vendégeinket, a sajto képviseldit, munkakat a televizid clétt munkankat
figyelemmel kisérd varoslakokat.

Megallapitom, hogy a Testiilet 17 fovel hatarozatképes.

Tisztelt Képvisel§-tarsaim!

A Szervezeti és Mukodési Szabalyzat ugy rendelkezik, hogy a siirgésscgi
javaslat kérdésében a Képviselo-testiilet napirend el6tt, hatarozattal dont.

1."Mébdosito és kiegészitd javaslat a 2000. évi koltségvetési pénzmaradvany
felhasznalasara" (138.sz. eldterjesztéshez) "Waldstein Terv" (173.)

A Képviselo-testiilet 16 igen szavazatial, 1 tartézkodas mellett a 173, szamiu
eléterjesztést siirgdsséggel torténd targyalasat elfogadta.

2. A 2001/2002. tanév elokészitese (172.)

A Keépviseli-testiilet 17 igen szavazattal a 172. szami eldterjesztest siirgdsséggel
t6riénd targyalasat elfogadta.

3. A Plastic Bt. elhelyezési kérelme rehabilitacios munkahelyteremtéshez (171.)

A Képviseld-testiilet 16 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a 171. szamu
elGterjesztést sirgdsséggel torténd targyalasat elfogadta.

4. Magyar Vordskereszt Veszprém Megyei és Teriileti Szervezetének tamogatasi
kérelme (175.)

A Képviseli-testiilet 14 igen szavazattal, 3 tartézkodds mellett a 175. szdamu
eléterjesztést siirgdsséggel torténd targyalasat elfogadia.

5. Palyazat benyujtasa a kozoktatasi szakértdi és pedagogiai szakmal szolgaltato
tevékenység igénybevételéhez biztositott kozponti eléiranyzatra o -(178))

- A Képviseld-testiilet 17 igen szavazattal-a 178. szami elBterjesztést siirgdsséggel
- torténd targyaldsadt elfogadta. ‘ . Lot :




6. Varpalota viros tavfitési rendszerénck felujitisara vonatkozo teljeskori
ajanlat 179.

Leszkovszki Tibor:

Az clmult het elején targyaltunk cennck a cégnek a képviseléivel. Van cgy
olyan konstrukcio, melynck értelmében megfinanszirozna a tavfitérendszer
altalunk 1s clfogadhato részének a rckonstrukciojit, és a megtakaritasbol kell
torleszteni. Tchat nem nekiink kell cléteremteni a forrast. Piciben elkdvettilk ext
a dolgot 1997-ben, amikor a Korhdaz fitéscét egy cég sajat koltségebal
atalakitotta, és a megtakaritasbol lett finanszirozva a fejlesztés.

A Kepviseld-testiilet 17 igen szavazattal a 179. szamii elfterjesziést strgosséggel
torténdo targyalasat elfogadia.

162/2001. (V.31.) szamu képviseld-testiileti hatarozat:

Vérpalota Varos Onkorméanyzati Képviselé-testiilete a Szervezeti és Mikodési
Szabalyzat 16. §-dban foglaltaknak megfeleléen a 173., 172., 171., 175., 178.. és
a 179. szamu el6terjesztések silirgésségi targyalasara irdnyulo Javaslatat
elfogadta.

Leszkovszki Tibor:

Tisztelt Képviseld-tarsaim!

A mai ilés napirendjére az aldbbi javaslatot teszem, ami egyben targyalasi
sorrend is, ket esetben lehet valtozds. Az egyik a renddrségi beszamold
targyaldsakor, mert 11,00 o6rara tud jonni a kapitany ur és dr. Horeczki Laszlo
megyei bliniildozési igazgaté a MRFK részérdl. A masik: a Kossuth Holding Rt
képviseldit 15,00 drara hivtuk, nem jeleztek vissza.

1. Javaslat Varpalota Viros Onkormdnyzati Képvisel§-testiilete
7/2001. (I11.7.) szamu rendeletének modositisara {138.)

[./7a. "Médosito és kiegészitd javaslat a 2000. évi koltségvetési

pénzmaradvany felhasznaldsdra” (138.sz. eldterjesztéshez) "Waldstein Terv"
(173.)

1/b. Javaslat a Szindbad Kht. tamogatdsdra (177.)
1ie, JAPA'N HITEL w'sszafizetéséré’l dontéshozatal

I/d A Magyar Voroskereszt Veszprem Megyez es Teriileti Szervezetének
tamogatasz kerelme- . ., .« 077 . o {7 75)

' ‘I/e;. A Gol,d Dance Aerobic Egje;iil'ef kérelme :



2. Rendelet-tervezet a kézmiifejlesztesi hozzdjarulasrol ¢s az
dgnkormanyzati részivallaldassal megvalosulo it és kGzmiicpitéscek
soervezoserol (156.)

3. A varosi jelképekrdl és haszndlatukrol szolo 11/1992.(111.27.) sz,
Gnkormanyvzati rendelet feliilvizsgalata (158.)

4. A piacok és vasarok rendjérdl szolo 25/1995.(V1.30.) sz
dnkormanyzati rendelet feliilvizsgalata (145.)

5. Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének .../2001.(...)
sz. onkormadnyzati rendelete a kozbeszerzések szabalyairol (159.)

6. Az Gnkormdanyzat felijitdasi pénzeszkozeinek centralizalasarol szolo
dnkormanyzati rendelet megalkoldsa (167.)

7. A Nitrogénmiivek Rt. dltal ériékesitett géz és melegitett viz hatosagi
dranak megdllapitasarol sz6lé 24/1996.(V.28.) sz. onk. rendelet hatalyon
kiviil helyezése (143.)

8. A Varosi Renddérkapitanysdag beszamoldja Varpalota varos
kizrendjérdl és a kézbiztonsag helyzetérdl (144.)

9. Varpalota Varos Kérnyezetvédelmi Programjanak megalkotdsa(134.)

10. Beszdamolé a Sportkézpont 2000. évi vezetdvaltasat kiévetd idoszak

gazdalkodasarol (148.)
11.42001/2002. tanév elokészitése (172.)
12. A Zeneiskola pedagégiai programjanak jovahagyasa (153.)

13. Pdlydzat benyujtdasa a kézoktatdsi szakértéi és pedagogiai szakmai
szolgdltaté tevékenység igénybevételéhez biztositott kézponti eldiranyzatra(l 78.)

14. A Bakonykarszt Rt. Varpalotai Uzemmérndkség atvilagitasa (154.)

15. Az 1956-0s forradalom és szabadsdagharc emlékmii teljes
beruhdzasi koltségének megeldlegezése (135.)

16. 4 103/2001. (1V.26.) sz. képviselG-testiileti hat. pontosito
kiegészitése o ‘ ' ' (153:)



17. A Varpalotai Kdziizemi Kft., a Tavhoszolgaltato Kft., a Szindbad
Kht., a Varpalotai Ipari Park ¢s a Palota Ipari Park Kft. Alapito
Okiratainak feliilvizsgalata S (149.)

I8, "INOTA 30" Horgaszegvesiilet és az ankormanyzat teriileteseréje(l52))

19. Molnar Jozsef Varpalota, Erdddy u. 24. szam alatti lakos
ingatlanvasarlasi kérelme (137.)

20. Fisher Sandor Varpalota, Waldstein u. 19. és Gergely Laszlo
Varpalota, Erdédy P. T. u. 23, szam alatti lakosok garazshely vasarlasi

kérelme (168.)

21. A 45/2001. (11.22.) szamu képviseld-testiileti hatarozat
végrehajtasa o (151))

22. Nemzetkozi regionalis kistérségi egyiittmikddés (157.)

23. A Plastic Bt. elhelyezési kérelme a rehabilitacios
munkahelyteremtéshez (171.)

24. A Vasarcsarnok korszeriisitési javaslata (162.)
25. Az EDASZ RT. dltal létesitett kézcélu villamos miivek (oszlopok)
kozteriileten torténd iizemeltetésével kapcsolatos oszlophasznalati dij

megallapitasara vonatkozo targyalasok (133.)

26. Epiiletek és épitmények helyi védettségii mindsitésének
kezdeményezeése (166.)

27. Erdei Dezsé: Korsos lany szobranak athelyezési javaslata (lal.)

28. Thalhammer Sandorné Varpalota, Beszallo lkt. 2. 1/2. sz. alatti
lakos bérbeadasi névjegyzékre vétele (142.)

29. Jelentés Varpalota Vdros Onkormdnyzata tulajdondban lévd
mobilizalhato ingatlanvagyonrol (146.)

30. Varpalota vdros tavfiitési rendszerének felujitasara vonatkozo
teljeskorii ajanlat , _ _ 179.

Leszkovszki Tibor:
‘Az intézményvezetdi palyazatok dontési anyaga lenne a nyilvanos ilés utolso
napirendi pontja, mert az egylk fele nyllvanos a masﬂ{ fele nem Jarult hozza a’

| EE nyllvanos targyalashoz



O

Zart dilésen javaslom targyalni 150., 147., 139., 140., 141., 174., ¢s a 176, s7.
gldterjesztescket. -

A javasolt napirendi pontokkal kapcesolatban  van-¢  valakinek kérdese,
¢szrevetele?

Fakasz Tamas:
Hogy lchet az, hogy a napirend fele nyilvanos, a masik fele zart?

Leszkovszki Tibor:

Nyilvanos iilésen személyi Gigyet csak az érintett szemcly hozzdjarulisiaval
[chet targyalni. Tobb intézmény van, de az cgyik intézménynél az egyik jelolt
hozzajarult a nyilvanos targyalashoz, a masik nem.

Torzs ok Karoly:

A 172. szamu anyagnak is van koltségvetési  vonzata, ugyanis
csoportfejlesztést tartalmaz, mashol viszont csoportsziikitést nem,
kovetkezésképpen a fejlesztés forrasait is a koltségvetésbe bele kell épitent.

Leszkovszlki Tibor:

Egyéb észrevétel?

A javasolt napirendi pontokat szavazasra teszem fel, aki tamogatja, kérem
szavazzon!

A Képviseld-testiilet 17 igen szavazattal a javasolt napirendi pontokat elfogadta.

1. Javaslat Varpalota Viaros Onkormanyzati Képviselo-testiilete 7/2001.
(I11.7.) szami rendeletének modositasara (138.)

1./a. "Médosité és Kkiegészité javaslat a 2000. évi Kkoltségvetési
pénzmaradvany felhasznalasdra" (138.sz. eloterjesztéshez) "Waldstein Terv" (173.)

1/b. Javaslat a Szindbad Kht. tAmogatasara (177.)

1/c. A Magyar Voroskereszt Veszprém Megyei és Teriileti Szervezetének
tamogatasi kérelme (175.)

1/d. JAPAN HITEL visszafizetésérdl dontéshozatal
1/e. A Gold Dance Aerobic Egyesiilet kérelme

1/f. A 2001/2002. tanév elokészitése = 5 - . (172)



Leszkovszki Tibor:
Fiirjesn¢t  kérdezem: a rendelet-tervezettel  kapesolatban  kivan-c  szobeli

kiegészitést adni?

Firjes Laszlond:

Lgy helyen javitast kérnék: az eldterjesztés 1. sz, mellékleténél a Nepjolét
Gondozdsi Kdzpont cimszo alatt 8. sz. pont: Szocialis elldtasok: itt a dologi
kiadasok, miikodcsi  kiadasok ésszesen  és  a minddsszesen oszlopokban
mindenhol cgyarant 5.432 cFt szerepel, ennck a helyes osszege 5.348 clt. Ez a
modositds schol nem ¢rinti az dsszesitéscket, illetve a fészamokat.

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem.

Fazekas [stvdn;
A bizottsag a rendcletmodositas egyik valtozatat sem Javasolja elfogadasra.

Csdévari Janos:

A Bizottsag 9 igen cgyhangil szavazattal javasolja a Képviselé-testiiletnek a 8.
Sz. Altalanos Iskola tornaterem ¢pités palyazati 6nrészének 700 e Ft-tal torténd
kiegészitését.

A Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal javasolja a Képviselé-testiiletnek a
2001. evi kitiintetések szaménak megemelése kapcsan céltartalék képzését 220 e
Ft 6sszegben, a kitiintetésekhez jaro dijak fedezetére.

(+ I db Virpalota vérosért érdemérem, + 2 db nivédij)

A Bizottsdg 2 igen, 3 nem szavazattal, 3 tartézkodas mellett nem Javasolja a
138. eldterjesztés 1. szamu rendelet-tervezetének elfogadasat.

A Bizottsag 1 nem szavazattal, 8 tartozkodas mellett nem javasolja a 138.
szamu el6terjesztés II. szamu rendelet-tervezetének elfogadasat.

A Bizottsdg 9 tartézkoddssal nem javasolja a 138. szamu eldterjesztés III.
szamu rendelet-tervezetének elfogadasat.

A Bizottsag 8 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadasra javasolja a
138. eldterjesztés 1. szamu, 2. szamu és 3. szamu mellékletét.

Dr.Szabo Gyula:

Az Egészségiigyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag

-az 1. sz. mellékletet 8 igen szavazattal;

- a 2. sz. mellékletet 8 igen szavazattal;

- a 3. sz. mellékletet 8 igen szavazattal

elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek.

A Bizottsag 6 igen szavazattal, 2 nem szavazattal, 1 tartdzkodas mellett a 4/a.
mellékletet javasolja elfogaddsra a Képviseld-testiiletnek.

Az Egeszsegligyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsdg 6 igen szavazattal, 1 nem
szavazattal, 2 tartozkodds mellett a rendelet-modositas I. valtozatat javasolja
elfogadasra a Képviseld-testiiletnek.

Sajtos Jdnos: = _ : ‘

Inota Véarosrész On’korményz() Testiilete 'az” el6terjesztés 1-2-3-4/a. szamu .
mellékletét 8 igen szavazattal, a rendeletmddositds I. véltozatat. 8 .igen
szavazattal a Képviselé-testiiletnek elfogadasra javasolja. " S




Lassu Tamas:

A Gazdasdgi ¢s Pénzigyi Bizottsdg az 1. sz mcllékletet 7 igen szavazatfual, |
tartozkodassal, a 2. sz. mellékletet 6 igen szavazattal, 2 tartdzkodassal
javasolja clfogadisra,

A 3. sz, mellékletet valamint a 4/A mell¢kletbal

- Mikddési célu céltartalékba - kitiintetésre 220 eFt-ot

- Felhalm. kiadas - 8 sz. Iskola tornateremre 700 ckFt-ot

8 igen szavazattal javasolja clfogadasra.

5 igen szavazattal, | ncem szavazattal, 2 tartézkodassal javasolja tovabba a
testilletnek, hogy az intézmény haldozat atvilagitas koltségeire 6.250 clt
osszegben képezzen céltartalekot.

Az 1. szamG rendelet-tervezet 4 igen, 4 tartdozkodas mellett nem kerilt
elfogadasra.

A II. sz. rendelet-tervezet 1 igen, 7 tartdzkodas mellett nem kerilt

elfogadasra.
A 11l. sz. rendelet-tervezet 1 nem, 7 tartozkodas mellett nem kerilt

elfogadasra.

Domokos Istvan:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg az 1. sz. mellékletet 9 igen szavazattal
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek.

A bizottsag a 2. sz. mellékletet 9 igen szavazattal elfogadasra javasolja a
Képviselo-testiilletnek.

A bizottsag 9 igen szavazattal elfogadasra javasolja a 3. sz. mellékletet,
valamint, hogy 6250 e Ft-ra emelje fel céltartalékot az intézmény atvilagitas
koltségere.

A Dbizottsag 6 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal a 4/a. mellékletet
elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek.

A bizottsag 7 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal javasolja,
hogy a fentiek figyelembevételével késziiljon el a rendelet-tervezet, az I
variacio.

Leszkovszki Tibor:
A 177. sz. anyaghoz kérem a bizottsagi allasfoglalast.

Lassu Tamas:
A bizottsig az anyagot a 138. és 173. sz. eléterjesztéssel egyiitt targyalta, az
ligyben dontés nem sziiletett.

Leszkovszki Tibor:
175. sz. anyaggal kapcsolatban kérem a bizottsagi alldsfoglalasokat.

Dr.Szabo Gvula:

Az Egészségiigyi, Szocidlis és Lakasligyi Bizottsdg 6 igen szavazattal, 2
tartozkodas mellett a véarpalotai Hajléktalan szallé bovitési munkainak
befejezéséhez 2.000 e Ft Onkorményzati tamogatas megallapltasat javasolja
’Varpalota Varos Onkormanyzatl Kepvxselo testuletenek




Lassu Tamas:
A Gazdasigi ¢s Pénziigyr Bizottsag 7 igen szavazattal javasolja, hogy a
pénzmaradviny figgvényeben dontsdn a testilet.

Leszkovszki Tibor:
A 172, szam anyaghoz kérem az Oktatasi, Kulturdlis ¢s Sport Bizotlsag
allasfoglalasat.

Csovari Janos:

A Bizottsag 5 igen szavazattal, 3 tartozkodassal javasolja a 2001. ¢vi
tanc¢vkezdés idépontjaul augusztus 27-¢t.

A Bizottsag 7 igen szavazattal, | tartézkodas mellett javasolja elfogadiasra a
Varkerti Altalanos Iskolaban a 2001/2002. tanévben plusz cgy tanuldcsoport
nyitasat.

(Hatarozati javaslat 1. pont a) valtozat)

A Bizottsag 8 igen egyhangu szavazattal javasolja elfogaddsra a Zriny: Ilona
Altalanos Iskolaban 15 tanuldcsoport mitkodését a 2001/2002. tanévben.

(Hatarozati javaslat 2. pont)

A Bizottsag 8 igen egyhangu szavazattal javasolja clfogadasra a Képviselo-
testiiletnek, hogy hagyja valtozatlanul a Dudolo Ovoda intézményi dolgozoi
létszamat, tovabba az 1ij nevelési évben az Ovodat kotelezd felvételre jeloli ki,
szabad kapacitdsa terhére az év kozben indokolt igénnyel jelentkezd létszam
feletti gyermekeket javasolja ide irdanyitani.

(Hatarozati javaslat 3. pont a) valtozat)

Leszkovszki Tibor:
A Gazdasdgi és Pénziigyi Bizottsag a pénziigyminisztériumi felszolitast
targyalta?

Lassu Tamas:

Azt a hatarozatot hoztuk, hogy megerésitést kérnénk, mert a jegyzd ur azt
mondta a bizottsagi iilésen, hogy a szerz6dés polgarjogi térvény szerint milkodik,
abban & nem jartas. Arra kértiik, hogy beszéljen az ligyvéd urral, hogy milyen
egyéb konzekvencia lenne, ha nem irndnk ala ezt a szerz6dést. Azt is javasoltuk,
hogy Bator alpolgarmester ur javaslatat feltétlen vegylk figyelembe,
tulajdonképpen a mai napra hagytuk a dontést.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?

Jadmbor Attila:

A 177. anyag l.a. pontja a Palotai Hirlap kiaddsi koltségéhez kér majd' 2
millié forintot. Ez a lapkiadé csoport azért nyerte el a lap kiadasanak
lehetéségét, mert olyan kiadasi koltséget jelenitett meg, amely a tobbi
versenytarssal Osszevetve eldnydsnek mutatkozott. Ez a plusz 2 millio olyan
helyzetet teremt, hogy ha ezt akkor tudtuk volna, akkor dénthettiink volna
mésképp. Miért gondoljak, hogy ez a kérés etikus? ' ' - :




10

Firjes Laszloné: _ _

Hatarozattal dontott a Képviseld-testilet a lapkiadas dsszegére vonatkozoan,
¢s meghatarozta az alapdsszeget ¢s az AFA- Ennck imcgfeleld dsszeg keriilt a
koltsegvetesbe, plusz 7.704 ¢Ft cgyéb mikdédést kiadasokra. A Kht tdmogatdsi
tutemerol marciusban dontott a Keépviseld-testiilet, abban az anyagban ldathato
volt, hogy AFA-val cpyiitt szerepel az dsszeg, ¢s ezen feliil kap a Kht 7.704 clt-
ot, ¢z van benn az Gzleti tervének 1-2. pontjaban. A folydsitas litemezése szerint
benne van az AFA-fedezet.

Katona Csaba:
[tt nem kiilon hozzdajarulasrol van szo, hanem az AFA Osszeg téritésérdl van
sz0.

Leszkovszki Tibor:

Jol értem? A hatdrozati javaslat 1.b. pontjaban a Thuri var felajitasdira a 10
millio forint nem pdlydzati 6énrész? Ha a testiilet elfogadja, akkor junius 8-ig
atutaland6. Sima felhasznalasi, fejlesztési 10 millié forintrél van szo?

Katona Csaba:

A Kht koltségvetésének a targyalasinal volt réla szo6, hogy 10 millié forint
palyazati onrész lesz. Ehhez a Kht ilyen modon nem tud hozzajutni. Ugy tudom,
hogy ebbdl volt probléma.

Leszkovszki Tibor:

Kérem Tavasziné Engi Mariannt, hogy tdjékoztassa a Képviseld-testiiletet,
hogy a Thuri var felujitasahoz a 10 milliés palyazati dnrész sorsa pillanatnyilag
hogyan all.

Tavasziné Engi Mariann:

Szabd Pal Csaba iligyvezetd Urnak eljuttattam a Polgdrmester ur altal alairt
megbizo6 levelet. Ossze volt minden allitva, csak be kellett volna adni. Ugyvezeté
igazgato Ur visszajelezte irdsban, hogy nem kivanja benyujtani ezt a palyazatot,
igy az Onkorményzat nyiijtotta be.

Leszkovszki Tibor:
Akkor jol értettem, hogy az itt javasolt 6sszeg a palyazaton tulmenden 10

millié forint?

Katona Csaba:

Ez arrél a 10 millié forintréol szolt.

Lehet, hogy mindig ugy tlinik, hogy "milyen jo fidk vagyunk", de mindig van
benne egy kis csusztatds, ami lehetetlenné tesz valamit. Ehhez elegend6 az, hogy
en tul késdn juttatok el valamit valahova, és ezzel lehetetlenné teszem, hogy
1dében odaérjen.

Leszkovszki Tibor: _

Ez igy nem igaz. A til késén azt jelenti, hogy a koltsegvetesn rendelet
elfogadasa, kihirdetése, feldolgozdsa utan, de a palyazat beadasi hatarideje eldtt
masfél hettel az egész anyagot a megblzo levellel megkapta dr. Szabo Pal Csaba.

Tovabbl kérdések? A : :




Fazckas Istvan: L

A 173, sz. anyagban 227 millio forint van a Waldstein terv veégrehajtasdra ¢s
majdnem 35 millié forint a koltségvetés mikddési hianyara, czen feliil viszont a
I77. anyagban szerepel még plusz 40 millio forint. A 261 millios szabad
penzeszkdz felett ezt a részt mibdl finanszirozza a Képvisel§-testiilet?

Fakasz Tamas:
Két kiilonbozé eldterjesztésrdl van szo, nincsenek egymassal Osszefliggésben.

Katona Csaba:

Ha akarjuk azt, hogy a varban valamilyen felujitas legyen, akkor teremtsiink ré
palyazati Onrészt, ha nem akarjuk, hogy legyen, akkor ne teremtsiink. A
Kepvisel-testiiletnek  szive joga eldonteni, hogy ilyen allapotban akarja
megdérizni az utékornak a varat, vagy esetleg szandékozik ra valamilyen pélyazati
uton pénzt szerezni. Ez a palyazati lehetéség most itt van, de mi valosziniileg cl
fogunk mellette menni.

Fakdadsz Tamis:
A koltségvetési rendeletiink lapkiadasra szént rublikajaban AFA-s, vagy AFA

nélkiili 6sszeg szerepel?

Firjes Laszloné:
AFA-s 6sszeg szerepel.

Leszkovszki Tibor:
Egyéb kérdés?
Vitara bocsatom a targyalt eldterjesztéseket.

Fakdsz Tamis:

Kérdés volt, hogy mi az a b.) pont szerinti 10 millié forint. Mai 4llas szerint
egy képviseld-testiileti hatdrozat szerint ez a 10 millié forint a Polgarmesteri
Hivatal 4dltal felhasznélhat6 palyadzati onrész.

Leszkovszki Tibor:

Hol rendelkeztiink a 10 millié forint palyadzati 6nrészrél a var felajitasara? A
koltségvetési rendelet 6. sz. tablazataban, alulr6l a masodik sorban. A
koltségvetési rendelet ide vonatkozé normativ szévegében benne van, hogy ennek
a bonyolitéja a hivatal. Egy testiileti ilésen elmondtam, hogy adok egy
megbizolevelet, és az 6nkormanyzat nevében eljar a Szindbad Kht. ligyvezetdje.
Ez tortént meg. A pélyazati 6nrész nem azt jelenti, hogy a lekdtott néhany szaz
millié forintbél a bonyoliténak azonnal 4tutaljuk a szamldjara és & rendelkezik
vele. A banki fedezet igazolds és az dnkormanyzati igazolas be van csatolva a
palyazatba, hogy ez a pénz biintetd jogi felel§sségem tudataban kijelentem, hogy
rendelkezésre 4ll az 6nkorményzatnal. Ezzel pédlyazik, a palyazat nyerteseként
szerzodest kot, a két pénz 6sszevondsaval bonyolithat. Ahogy a varos nem kapja
meg az egész finanszirozasit januar 25-én, én sem tudom egyetlen egy altalunk

finanszirozott cégnek az egész éves pénzt atutalni januar végén. _ <y
A minap jott a levél, hogy. 800 eFt-ot a Szindbad Kht szdml4jara utaljak at,
- hogy-a beszerzéseket meg tudja csindlni. Ennek egy dokumentaltsdgi folyamata.
van, ami alapjan a testiilet eldonti, a céltartalékbol felszabaditja a pénzt, elviszi
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szabad felhasznalasra. Sajat hatiskorben 800 clt z'llutulé%{ir()l gondoskodtam, de
cl kell mondanom, hogy nem ez a pénziigyi Ll]dld\l rend:
Tovabbi vélemény, észrevétel?

Fazckas Istvan:

Nagyon oriilok annak, hogy cgy ilyen anyag - mint a 173 szimu -
megsziletett, ami kitérési pont lehet a vdros ¢letében. Nagyon szivesen
tamogatnam, de cgy-két dolog cbben meggatol. Nem tudom, hogy czck a
palydzatok csak itt ¢s cbben a formaban érvényes, vagy pedig chhez ugyancennyi
pénzt lchet szerczni.

A 177. anyagban lcirtakra nincs szabad pénziink. Egy héttel czelott a
rendkivili testiileti iiléstiinkdn szereztiink tudomast arrdol, hogy a Bakony erémi
ezév december 31-ig fit a Készenléti lakotelepen, kérem, hogy ezt fokozottan
vegyék figyelembe.

Fakasz Tamés:

Amikor ez az el8terjesztés késziilt, akkor a 138. sz. anyagot ismertilk, ennck
az adataival dolgozhattunk. Azota keletkezett mas igény, amirdl necm tudtunk, cz
a végosszeget valoszinileg boritani fogja.

Nem deriilt ki, hogy ezck palyazati dnrészek-e, vagy feclhasznalhatok-c
Igyekeztiink minden pontnal ezt megfogalmazni, tehat vannak olyan pontok,
amiket palyazati onrésznek gondoltunk, és vannak olyanok, amiket koézvetlen
felhasznalasra gondoltunk.

Vamosi _Tibor:

Ismerve a varos helyzetét, a meglévd pénzdsszeget, az eddigi hatarozatokat,
nekem nemcsak az jut eszembe, hogy Waldstein program, hanem gy gondolom,
ahogy a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag is gondolta, hogy a 138-as anyag 1-2-3.
szamu mellékletét elfogadtuk, a 4. szdmat mar nem, pedig abban olyan alapveto
dolgok vannak, amirél tavaly novemberben még ugy gondoltuk, hogy meg kell
csinalni, valdszinfileg ezutdn is ugy fogjuk gondolni, hogy meg kell Iépni, ez is
jo par 10 millié forintot jelent. Mindezek mellett szdmtalan olyan alapvetd
kovetelmény van, amit kotelessége az Onkormanyzatnak meglépni, azt hiszem,
ezt nem szabad figyelmen kiviil hagyni. Elhataroztuk, hogy a hidnyzokat fogjuk a
meglévé 0sszegbdl fedezni. Ugy gondolom, el kell fogadni azt amit a Gazdasagi
és Pénziigyi Bizottsdg mondott, hogy juniusra j6jjenek be az 0sszes igények, €s a
pénzmaradvanyra vonatkozdéan akkor dontsiink.

Jambor Attila:

Amikor elfogadtuk az ez évi kdltségvetési tervezetet, akkor elfogadtuk azt is,
hogy minden nem feladattal terhelt pénzmaradvanyt a vdros ez évi
koltségvetésében jelentkezd jelentds hiany csokkentésére forditunk. Tartok téle,
hogy a bizottsdgi vélemények, amelyeket most végighallgathattunk valahol
tikrozik ebbéli szandékaink megjelenitését.

A 173. anyag megallapitja, hogy mekkora az az Osszeg, ami feladattal nem
terhelt pénzmaradvany az el6z8 évrdl, és ez az eldterjesztés ezt el is hasznalja.
‘Ezért volt Fazekas r kérdése, hogy a 177-es anyagban megjelend koltségeket
mibél finanszirozzuk. Az erre adott 'valasz - amit Katona ur mondott -; hogy
‘elsuhan mellettunk az id6, és "nagyon rossz fiuk"™ lesziink, ha ezt a zseniélis
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gondolatot nem fogadjuk cl, ¢z azt hiszem cgy kiss¢é demagog. Lz nem lehet
vilasz  cgy l\t,pvuc,lnlol amikor  a  varos pazddlkodasarol  kell  donteni
felelosségpel.

A Waldstein terv clfogadasakor cgy bizottsagot kivannak felallitani. Ha czt
clfogadjuk, az a kdltségvetésnek lesz része. Brdemes clgondolkodni, hogy a
koltscgvetest  kik  feliigyelhetik, illetve kik nem  feliigyelhetik. Soha nem
gondoltunk arra, hogy a kdéltscgvetés feligyeletére a Képviseld-testiilet sajat
soraibol kiilon bizottsdgot hoz Iétre. Ezt az eldterjesztést a torvényckkel
szemben helyezkedének tartom. Ebbol adodoan a 173, szdma anyag ilyen
megfogalmazdasu hatdrozati javaslatat sem tartom clfogadhatonak.

Fakasz Tamis:

Két  eldterjesztésrél  van  szo, nem  figgnek  dssze, nem  kellene
képviselétarsamnak Osszckevernie.

Ezt a bizottsdgot gy gondoljuk, ahogy le van irva a hatarozat-tervezetben. A
munkabizottsdg a terv lebonyolitdsaig all fenn, a Képvisclé-testiilet bizottsagai
szabalyai szerint, tehat nincs térvénytelenség.

Dr. Fekete Antal Janos:

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Ezzel az el6terjesztéssel célszeriiségi, torvényességi és praktikus okokbol van
problémdm. Vannak bizonyos jogszabalyok ami a munkdnkat szabélyozza,
peldaul az allamhaztartds milkodési rendjérél szoldé kormanyrendelet, ami az
allamhaztartds alapegységei kozott az alapokat nevesiti. Megitélésem szerint
ezzel nem zérja ki azt, hogy az onkormdanyzat is létrehozhat alapokat. Ez a terv
alapokrol beszél. Ha beletartoznak ebbe az intézménybe ezek az alapok, tehat
alapként funkciondlnak, akkor ez a kormanyrendelet az alapokra ad egy
szabalyozast. Ha ez igy van, akkor ez az eldterjesztés nem mindenben felel meg
ennek. "Az alapok pénziigyi eszkozokkel és koltségvetési eldiranyzatokkal
gazdalkod6 4llamhaztartasi alapegységek." "... az alapok feliigyeletét,
iranyitdsat, tovdbba kezelését kijelolt személyek vagy szervezetek végzik. Az
alap kezeldje kizardlag koltségvetési szerv lehet."

A masik megkozelités: az allamhaztartasrél sz6lé tdérvény az alaprol azt
mondja, hogy az elkillonitett dllami pénzalap. Alap az, ami kiviilrél is kap
forrast.

Ha ez alaponként kezelend6, amit az eldterjesztés tartalmaz, és ha vonatkozik
ra, akkor nem felel meg a vonatkozo6 jogszabédlyoknak.

Lassu Tamés:

Az bizottsagi Gsszesitdben nem tiikrozédik a Gazdaségi és Pénziigyi Bizottsag
azon veleménye, hogy amikor a 138. szdmu el6terjesztés 1-3. mellékletét
elfogadtuk, akkor probaltuk meghatirozni, hogy a 261 millio forint tartalék. Erre
a tartalékra jottek palyazatok a 173. és 177. szamu elSterjesztésben. Mint

gyakorlo gazdasagi ember tudom, hogy miikddtetésre abszoliit nem szabad fizetni
ebbdl a pénzbdl. Azt a dontést hoztuk hogy konszenzus alapjan kellene a 260
milli6 forintrél dénteniink, flgyelembe véve azt a szempontot, hogy a vérosért
-vitatkozunk mi is. Ugy gondolom, hogy nem ma kell ebben donteniink. Javaslom
Polgarmester urnak, hogy ha a 138- as anyagot igy el tudjuk fogadni, akkor ne
v1tatkozzunk cgyeb anyagokrol ‘kérem, hogy zarJuk le a vitat. ‘ i




Katona Csaba:

Jegyz6 ur az alapok kérdését felvetette, a virosokban is vannak alapok. Hogy
¢zt mi eddig nem alkalmaztuk, az cgy dolog. Ez a bizottsig munkabizottsig
cimén futna, nem azt jelenti, hogy kiveszi a testiilet kezebdl a dontéshozatalt a
koltségvetésnél, hanem arrdl szol, hogy a pdlydzatok kiirdsdt, a pdlyazat
anyagok clékészitését ¢z a bizottsdg hozna [étre, a pilydzatok clbirdlasanal részt
venne, véleményezne. Azt is cldontheti a Képviscld-testiilet, hogy ¢ akarja cz
alapjan cldonteni azt, hogy ki nyeri a palyazatot, vagy nem.

L S?kOVS?ki Tibor'

rendje szerint 1cnd&.1kcmk. Az LlOtCI’_]Cb'ZtLS mmd a 11 pont_]aho7 oda ltht irni,
hogy melyik szakbizottsag teriiletéhez tartozik. Nem a szakbizottsagok irjak ki a
palyazatot, hanem cgy munkabizottsag, a testiilet jovdhagyja, ez alapjan ¢z a
munkabizottsag lebonyolitja, csinal egy eldéértékeld dolgot, idehozza, az Osszcs
bizottsag letargyalja, a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg szakvéleményczi az
cgészet, mert egyébként nem fogadhatdo be a koltségvetésbe, illetve nem
finanszirozhatdé ki a koltségvetésb6l. Az oOnkormanyzat gazdalkodasa alol
egyetlen énkormanyzati forint nem vonhaté ki. Ha arrol van szo, hogy a testilet
dtadja a 261 millio forintot x-y szervnek teljes korli felhasznaldsra, mint
forrasatadas vagy fejlesztési alap, az egy mas kategdria, de nem hiszem, hogy
abban a helyzetben van a testiilet, hogy ezt megteheti.

Az érvényes oOnkormanyzati rendeletiinkbdl idézek: 5.§. 18. bekezdés: "Az
dénkormanyzat altal nem tervezhetd és tobbletbevételként jelentkezd forrasokkal,
feladat clmaradas miatti eléiranyzat megtakaritassal a hidnyt kell cs6kkenteni. A
tobbletbevétel terhére, az eldiranyzat maradvanyokra a Képviseld-testiilet uj
feladatot nem vallal."

Amikor az 590 millio forintrol visszafaragtuk 241 milliéra a hianyt, hogy a
hitelképesség hatarain beliil maradjunk, és elfogadhaté koltségvetési rendeletiink
legyen, nem ott jottek 6ssze ezek az 9sszegek, hanem akkor, amikor tudat alatt a
mult évben sorra vallaltunk kotelezettségeket, annak tudataban, hogy legalabb
350-400 milli6 forint elkdlthetd plusz pénziink van. Ezt ha fenntartjuk, akkor a
vallalt kotelezettségeknek vissza kell tenni a forrdst, vagy azt mondjuk, hogy
nem tartjuk fenn, eltérdljiik, az elképzelt koncepcidkat jragondoljuk, megyiink
mas uton, de az alapelv a rendeletben nem ez.

Fakéadsz Tamis:

Elfogadom azt, amit a Polgarmester Gr mondott. Azt a mondatot, hogy a
munkabizottsdg a Képviseld-testiillet bizottsagai szabalyai szerint mikddik, ezt
azért irtuk bele, mert azt a folyamatot akarta volna jelezni amit Polgarmester ur
elmondott.

Ezek az Osszegek, amik ebben benne vannak, ma mar nem igazak, mert a
kiindulasi alapunk ennek az anyagnak a letargyaldsa utan mar nem lesz helyes.
Emiatt nem praktikus, hogy ez a mai napon letargyalasra keriiljon. Egyetértek a
Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg elvi- 4llaspontjaval, ¢és. olyan feltetellel
visszavonnank az el8terjesztést, hogy a juniusi testiileti lilésre egyeztetett
‘anyagot hoznank a Képviselé-testiilet elé, amiben a mai konkrét veégszamokra
épitenénk, és amelyhez a Jegyz6 ur segltseget kérnénk, hogy €z Jogllag megallja
a helyét. Tehat a 173. és 177. szamu eloterjeszteseket v1sszav0njuk,




Leszkovszki Tibor:
Tovabbi vélemeny? '

Csdvari Janos:

A Waldstein tervvel kapesolatban olyan szo hangzott el képviseldtarsunk
részerdl, ami nem illetheti ezt a tervet. Ha valakinek valamilyen gondolata van a
varos tovabbi fejlddéscvel kapesolatban, az nem biztos, hogy demagogia.

Suranvi Pal:

Visszavontak ugyan képvisceldtarsaim az cldterjesztésciket, de nem tartom
feleslegesnck czt a vitdat, hiszen ahhoz, hogy cgy kovetkezd alkalommal cgy
konszenzusos dontés szilethessen, ahhoz jo, ha allaspontok cldzetesen
elhangzanak, akkor mindenki tudja, hogy mi a targyalasi alap. A Gazdasdagi és
Pénziigyi Bizottsag dontésével abszolut egyetértek.

A 138. szamu anyagnal kérem képviscldtarsaimat, hogy a tdbb bizottsag altal
tamogatott 220 ¢ Ft-ot kitiintetésre, és a 700 eFt-ot a tornateremre szavazzak
meg. Amivel nem ¢értek egyet a Gazdaséagi és Pénziigyi Bizottsag dontései koziil,
az a 6.250 eFt az intézményhdalozat atvilagitasara. Nem tudom tdmogatni, hogy
egy ujabb atvilagitasba kezdjiink bele sok pénzért. Mire egy ilyen anyag clkésziil
mar év végén vagyunk, és mindenki tudja, hogy a koévetkezd év elején nem
lesznek nagy szandékok az ilyen tipusu atviladgitas megallapitdsainak a
végrehajtasara, mert ha nem olyan megallapitast tesz, akkor folosleges volt, ha
meg olyat tesz, akkor meg biztos vagyok benne, hogy nem feltétleniil lesz
politikai szandek a Képviseld-testiilletben az esetleges komoly, megszoritod
intézkedések végrehajtasara. Kérem a képviselotarsaimat, hogy ett6l dlljanak el.

Dr.Szabd Gvula:

A 175. szamu anyaggal kapcsolatban - a Magyar Vordskereszt kérelme -
szeretném tajékoztatni a képviseld tarsaimat, hogy az Egészségligyi, Szocialis és
Lakasiigyi Bizottsdg rendkiviili ilést tartott lenn a szallon. Bizottsdgunk 5 tagja
ott volt, megtekintettiik az épitkezés jelenlegi allasat, meghallgattuk a szallo
lakoinak a képviselgjét. Probaltuk tisztdzni azokat a lakossagi aggodalmakat,
amik a koérnyéken él6kben felmeriiltek. Tajékoztattam a bizottsdgot, hogy
Bekevary Gyula ur levelet kiildétt tobbeknek a tulajdonjog tisztazasdval
kapcsolatban. Erre azt tudom mondani, hogy a telekkdnyvi kivonat itt van
elottem, és a Magyar Voroskereszt Megyei Szervezetének nyilatkozata, valamint
a masodfoku birdsagi dontés, amelybdl egyértelmiien kideriil, hogy a Magyar
Voroskereszt a tulajdonosa az épiiletnek.

A bizottsdg arra a megallapitasra jutott, hogy a jelenleg elkezdett beruhazas
befejezése utdn 25 egyediilallé nét lehetne elhelyezni az ujonnan elkésziilt
emeleti részben. Ez megsziintetné a jelenlegi dldatlan 4llapotot. Pillanatnyilag 8-
9 n0 van egy szobaban, egymas ¢életét nehezitik. Probaltuk tisztdzni, hogy az ott
lakok tesznek-e valamit sorsuk jobbitdsaért. Kideriilt, hogy az ott lakék fele
dolgozik, nyolcan 4llandd munkat, tobben alkalmi munkdt, vannak szocialis
tamogatottak, nyugdijasok, tehat kiilonb6z6 az ott 1évék dsszetétele. Egy
résziiket épp -a lakbérhatralékuk miatt bir6sdgi hatarozattal lakoltattuk ki-a
lakasokbél. ‘ , ‘ o ' o | .

" A bizottsagnak az volt ‘a ‘véleménye, hogy ezt a megkezdett beruhazast be
kellene fejezni, tekintve, hogy 10 milliés nagysagrendii az az o&sszeg, ami a
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beruhdzas befejezéséher szukscges. Ugy gondoltuk, hogy azt a javaslatot hozzuk
a Képvisceld-testiilet clé, hogy a pefejezéshez, tehat amikor egyéb forrasbol a
(obbit megszerezték, biztositsunk 2 millio forintot. Lzt a bizottsagi Glésen, abol
dontésképesek voltunk, 6 igen szavazattal 2 nem szavazattal megerdsitettik.

Fazckas Istvan:

Suranyi ar felvetésére  szeretném  megkérdezni,  hogy az  mtczmeny
atvilagitasrol szold hatarozatunknak hogyan tudunk ¢rvényt szerezni, nctan
visszavonjuk?

Leszkovszki Tibor:
Ha odaig jutunk, akkor szavazhat Ggy a Képvisclé-testilet, hogy nem ad ra
pénzt, hanem visszavonja az credeti hatarozatot.

Torzs ok Karoly:

Annak a feladatnak az ellatdsara, amit a testlilet elhatarozott, tchat az
onkormanyzati hivatal, a szocialis ellatorendszer, a kulturalis ellatorendszer,
valamint a kozoktatdsi intézményhalézat atvilagitdsa a beérkezett ajanlatokat
ismerve nem magas oOsszeg. Ezzel osszefiiggd javaslatom van, a SZAK 2000
palyazat, melynek keretében a kozoktatasi intézményekkel kapcsolatos
atvilagitasi feladatokra palyazatot lehet benyujtani. Feltétel, hogy ha 500 cFt-ot
meghaladé Osszegre palyazik az Onkormanyzat, akkor 20 % Onrészt kell
biztositani, tehat a 6,3 millié forint bizonyos mértékig csokkenthetd. A
bejelentkezd cégekkel, akik ezzel foglalkoznak, meg lehet dllapodni, hogy kiillon
valasszuk a két csomagot, az egyikben a tobbi intézmény, a mésikban pedig az
oktatasi rendszer kozos palyazattal a SZAK 2001 keretében torténne.

A 172-es el6terjesztéssel - a tanév eldkészitése - kapcsolatosan szeretném
elmondani, hogy két olyan dolog szerepel benne, ami az el6z6 témaval
kapcsolatban van. Az a bizonyos atvildgitdsi hatarozat, és a palyazati felhivasok
szétkiildése azért tortént, hogy az Onkormanyzat a milkddési koltségeit
csokkentse. Az intézményhalozatunk tul bé ahhoz amekkora létszamot el kell
latni, tehat a lehetséges megtakaritdsok érdekében torténne az atvilagitds. Ezzel
szemben az el8terjesztés csoportfejlesztést tartalmaz. Ugyanannyi elsés jon be,
mint amennyi nyolcadikos megy ki, tehat létszdamndvekedés nincs az
intézményhalézatnal. A csoportfejlesztést kéré Varkerti Iskola sajat korzetébol
40 gyereket tud felvenni, és 22 gyereket idegen korzetbél venne fel, és igy valna
sziikségessé a csoportfejlesztés. Valamikor - talan 1996-ban - sziiletett egy olyan
hatarozat, hogy a sajat korzetben 1év§ gyerekeket az iskola koteles felvenni - ezt
torvény is eldirja - az idegen korzetb6l oda jelentkezd gyerekeket vdrakozo
listara teszi, és az dnkormanyzat déntése utdn veheti fel a csoportnak megfeleld
létszamot. Ugy gondolom, hogy ez a csoportfejlesztés nem biztos, hogy indokolt
most, amikor éppen ellentétes tdrekvéseink vannak a koltségvetés €és a
gazdalkodas érdekében. A masik a Zrinyi iskola, ahol kérés az, hogy tovabb
mehessen a kis létszamu osztadly. Amikor két évvel ezel6tt ezt az osztalyt
elinditottuk, akkor a szakma ugy egyeztetett és gy latta, hogy ennek az
osztalynak indokoltsdga az 1-2. évfolyamon van, a lassabban érd gyerekeket fel

kell zarkéztatni a tdbbi szintjére, és utdna vissza kell helyezni harmadik - .

osztalyban a normal gyerekek koze. A kdzoktatdsi szakma.az integralt nevelést
szorgalmazza, nem ezeknél a las_sabban éré gy'erekeknel, hanem az enyhe fokban



