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Leszkovszki Tibor:
Tisztelt Képviseld-testiilet! Hélgyeim! Uraim!
Tisztelettel koszontom valamennyiiiket, a kedves vendégeket és a televizid el§tt
munkankat figyelemmel kévetd varoslakokat.

Megallapitom, hogy a jelen Iévé képviselok szdma 14 f6, a Testiilet
hatarozatképes, mai tiléstinket megnyitom.

Tisztelt Képvisel6-tarsaim!

A Szervezeti és Miikodési Szabalyzat 16.§-a ugy rendelkezik, hogy a siirgdsségi
javaslat kérdésében a Képviseld-testiilet napirend eldtt, hatarozattal dont.

Aki a kovetkezd elGterjesztések siirgdsségi targyalasaval egyetért, kérem
szavazzon:

1. Jelentés a 146/1999. (V.13.) szami lejirt hatdrideji képviseli-
testiileti hatdarozatrol (309.)

Aki egyetért az elOterjesztés siirgGsségi targyalasaval, kérem szavazzon.

A Képviseld-testilet 10 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett a 309. szami
eldterjesziés siirgdsséggel 1oriénd targyalasat elfogadta.

2. Jelentés a 181/1999. (VI1.24.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat
1., 2. és 3. pontjanak végrehajtasardl (Helyi adokrol szolo onkormdnyzati
rendeletek modositisa) (301.)

Aki egyetért az eloterjesztés siirgOsségi targyalasaval, kérem szavazzon.

A Képviselb-testiilet 14 igen szavazattal a 301. szami eléterjesziés sirgdsséggel
1orténd targyalasat elfogadta.

3. A Varpalotai Onkormdnyzati Koziizemi Vdallalat atalakulasahoz
sziikséges dokumentumok elfogadadsa (310.)

Ehhez annyit szeretnék hozzatenni, hogy a hétféi Gazdasagi és Pénzigyi
Bizottsagi ulésen sziiletett az a bizottsagi allasfoglalas, mely szerint kéri a
Képviselo-testiletet a bizottsag, hogy ez az anyag ma keriiljon targyalasra.

Aki egyetért az elGterjesztés siirgdsségi targyalasaval, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 14 igen szavazattal a 310. szamiu elbterjesztés sirgdsséggel

1orténd targyalasat elfogadia.

A Képviseld-testiilet 12 igen szavazaltal, 2 tartozkodas mellett a kévetkezd
hatdrozatot hozta:



293/1999. (X.28.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos ()nkorményzati Képviselo-testiilete a Szervezeti és Miikodési
Szabalyzat 16.§-aban foglaltaknak megfeleléoen a 309., 301, 310. szama
eloterjesztések siirgGsségi targyalasara iranyulo javaslatot elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Miel6tt az iilés napirendjére konkrét javaslatot tennék, az alabbi eldterjesztéseket
nem javaslom targyalni:

- Varpalota Varos Onkormanyzata vagyonarél és a vagyonnal valé gazdalkodas
szabalyairdl szolé 42/1997. (X1.5.) szami 6nkormanyzati rendelet mellékleteinek
moédositasa (296),

- Javaslat a 26/1994. (X.6.) szami Onkormanyzati rendelet "lakbérrendelet"
moddositasara (279),

mindketto elOterjesztést az el6készitd javaslatira vonom vissza.

- A Varpalota, Munkacsy M. u. - Rébert K. u. kozotti at tulajdonviszonyainak
rendezése (274),

- a Varpalota, Muskotaly u. lakoovezet kialakitasa (303)

eloterjesztéseket a Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag javaslatara vonom
vissza.

- a Varpalota Varos Onkormanyzatianak Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz6l6 16/1999. (V.7.) szamu o6nkormanyzati rendelet moddositasa (275 szamu)
eldterjesztést az eldterjesztést benyujté Sajtos Ur vonta vissza. Targyaljuk
viszont Bator Ur 6nall6 inditvanyat ugyancsak az SZMSZ-re vonatkozoan 275/1
szamon. A 275/2. és 275/3. sz. elOterjesztést sem targyaljuk, mert sziletett egy
dontés a Jogi és Ugyrendi Bizottsag iilésén, de én Ggy érzem, hogy egy rendelet-
moédositas valamennyi képviseldre és az érintett szakbizottsagokra tartozik. Ha az
érintett bizottsagok megtargyaltak, akkor kerul a testilet elé.

Ezek utan javaslatom a napirendi pontokra a kovetkezd:

1. Varpalota vdros Onkormdnyzatanak Szervezeti és Miikodési
Szabadlyzatarol szélo 16/1999. (V.7.) szamu oénkormanyzati  rendelet
modositasa (Bator Antal énadllé inditvanya) (275/1)

2. Fiatal hadzasok elsé lakashoz jutdasanak tamogatdasdrol — szolo
23/1997/1V.28./ szamti énkormanyzati rendelet modositasa (276)

3. A kozteriiletek rendeltetésétol eltérd hasznalatarol szolo 30/1998.
(VI11.20.) szamu onkormanyzati rendelet modositasa (294)



4. A kéztisztviselGk munkavégzéséril, munka- és pihendidejéril,
Jutalmazasdarol, valamint  juttatasairél  szolo 4671992, (X1.16.)  szdami

onkormdanyzati rendelet modositdasa (298)
5. Rendelet-tervezet a Polgdrmesteri Hivatalrdl (306)

6. Jelentés a 146/1999. (V.13.) szamu lejart hatdaridejii képviseld-
testiileti hatarozatral (309)

v

7. Kdabelhalozat és szolgaltatasi jogosultsdag diruhdzasa az UP(C
Magyarorszag KFT részére (308)

8. Pdlydzati  felhivdas a Vdarpalotai Onkormanyzati  Koziizemi
Vallalathbol atalakulo kft dizletrészénck megvdasarldasdara (304)

9. A Vdarpalotai Onkormanyzati Koziizemi Vallalat datalakulisihoz
sziikséges dokumentumok elfogadasa (310)

10. Javaslat Varpalota varos sportkoncepcioja megalkotasara — (277.)

11. Javaslat a 181/1999. (VI.24.) szamu képviselG-testiileti hatdarozat
12/b pontjanak - a Tajhdzban az alkalmazotti létszam megsziintetésének -
végrehajtasara (268)

12. Javaslat a 181/1999. (VI.24.) szamu képviseld-testiileti hatdarozat

11. pontjanak - a koényviarhasznalati dij emelésének végrehajtasara -
tovabba a Krudy Gyula Varosi Koényviar nyitvatartasi idejének
modositasara (267)

13. Javaslat a 181/1999. (VI.24.) szamu képviseld-testiileti hatarozat

12/a pontjanak - a C(Csaladi Iroda megsziintetésének ¢és feladatai
vallalkozadsi formdaban torténé megoldasanak - végrehajtasara (266)

14. Javaslat a 181/1999. (VI.24.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat
10 pontjanak, a "sziikségszerii 6vodai privatizacionak" a végrehajtasara (265)

15. Javaslat a 181/1999. (VI.24.) szamu képviselS-testiileti hatdrozat
13 pontjanak - a Varosi Sportkozpontban [évé lakas hasznositasanak -

végrehajtasdra, tovabba a Sportkozpont datszervezésére (264)
16. Javaslat sportkézpont vezetdi allasfelhivas kozzétételére (269)

17. Javaslat az énkormanyzati intézményvezetdk jutalmazasi keretére (305)



18. DERMATO-MED BT-vel kozaott  feladatdatvallalasi  szerzédés
maodositasa (263)

19. Korhazi feliigyeld tandcs (270)

20. Beszamolo a pénzbeni és természethen nyijtott szocidlis és
gyermekvédelmi ellatasok 1999. I-111. negyedévi adatairol (262)

21. Szocidlis étkeztetés és Népkonyha gazdasdagosabb miikidtetése (287)
22. Varpalotai Mentédallomas eszkézbeszerzési kérelme (288)

23. Varpalota vdaros Onkormdnyzati Képviselé-testiilete rendeleteinek
feliilvizsgalata (280)

24. Jelentés a 181/1999. (VI.24.) szamu képviseld-testiileti hatdarozat
1., 2. és 3. pontjanak végrehajtasarol (Helyi adokrol szolo énkormdnyzati
rendeletek modositasa) (301)

25. Lakossagi riaszto-, és tajékoztato eszkozok korszeriisitése (297)

26. Az Onkormanyzat tulajdondban 1évé Kegyelet Rl részvények
éridkesitése (302)

27. A helyi tomegkézlekedés biztositasara kotott szerzédés modositasa(281)

28. Az Inota-Palota ésszekotd ut kialakitasanal igénybevett tovabbi
teriilet tulajdonjog rendezése (285)

29. Az épitett és természetes kornyezet allapota Varpalotan 1998.
szeptember - 1999. szeptember k6zotti idészakban (292)

30. Javaslat az 1999. évben az onkormanyzati Kornyezetvédelmi
Alapban levd osszeg felhaszndlasara (290)

31. Sirhely és temetdi szolgaltatasok dijainak szabalyozasa (291)

32. A varosi piacok idizemeltetésének 1uj rendszeri megolddasarol,
valamint a hasznadlicikk piac athelyezésének alternativai (295)

33. Jakab Viktor Varpalota, Gardonyi G. u. 41. szam alatti lakos
ingatlanvasarlasi kérelme (278)

34. Pandur Géza Varpalota, Vajda J. u. 27. sz. alatti lakos kérelme(273)



35. Nagy Erzséhet Andrea tovabbtanuldasi kérelme (272)

36. A 181/1999. (VI.24.) szdami képvisel-testiileti  hatdrozat 7.)

pontjanak - a parkolas dijak bevezetése - hataridd modositdasa (300)
37. Gyongyvirag utcai volt kollégium hasznositasa (299)
38. Csdvari Janos és Surdanyi Pal képviseldk onallé inditvanya 307

39. Jelentés a lejart hataridejii képviselG-testiileti hatarozatokrol 286

40. Jelentés a 246/1999. (1X.09.) szamiu képviselé-testiileti hatdrozat
végrehajtasarol (286/1)

43. A szennyvizcsatorna-halézatra torténd rakitések ellenérzése  (289)

Zart ulésen javaslom targyalni a 293., 271., 282., 283., és a 284. szamu
eloterjesztéseket.

Kérdezem, a javasolt napirendi pontokkal kapcsolatban van-e valakinek kérdése,
észrevétele?

Suranyi Pal:
A Kegyelet Rt-vel kapcsolatos 302. szamu el6terjesztést javaslom, hogy zart iilés
keretében targyalja a Képviselo-testiilet, mert a Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag
tilésén olyan szempontok meriltek fel, ami ezt indokolna.

Leszkovszki Tibor;
Ami a tényhelyzet az abszolut a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag javaslataval
szembe allo.
Aki egyetért Suranyi képviseld ar javaslataval, hogy a 302. sz. el6terjesztést zart
tilésen targyaljuk, kérem szavazzon.

A Képviselb-testilet 14 igen szavazattal egyetértett a 302. sz. elbterjesztés zart
iilésen valo targyalasaval.

Leszkovszki Tibor:
Tovabbi észrevétel?
Aki a javasolt napirendi pontokkal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviselb-testiilet 14 igen szavazattal a javasoltl napirendi pontokat elfogadta.



1.) Varpalota viros Onkormanyzatanak Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarél
sz0ldé 16/1999. (V.7.) szami Onkormanyzati rendelet modositasa (Bator Antal
onallo inditvanya) (275,275/1)

Leszkovszki Tibor:
Az inditvanyozé Bator Antal Gr nincs itt, kérem Aljegyz0 asszonyt, hogy az
inditvany lényegét ismertesse.

Péter Istvanné:

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A jelenleg hatalyos Szervezeti és Mikodési Szabalyzatban abban az esetben, ha a
rendkiviili képviselS-testiileti iilést nem a Polgarmester Ur hivja dssze, hanem a
képviselok vagy a konyvvizsgalé inditvanyozzak akkor ahhoz, hogy az
inditvanyozott napirend targyalasra keraljén a képviselok mindsitett tobbségi
szavazatara volt szikség. Bator Képviseld6 Ur azt inditvanyozza, hogy ne csak
ebben az esetben, hanem akkor is, amikor a Polgarmester ur hiv 6ssze rendkivili
testuleti  dlést, akkor 1is mindsitett tobbséggel keriuljon a napirend
meghatarozasra.

Leszkovszki Tibor:
Ko6sz6nom.
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 9 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett a rendelet-
tervezetet elfogadasra javasolja a Képviselo-testuletnek.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyzo Testiilete 2 igen szavazattal, 5 nem szavazattal, 1
tartozkodas mellett nem javasolja a rendeletmddositast elfogadasra.

Leszkovszki Tibor:
Kinek van kérdése?

Katona Csaba:
Ez eddig nem volt szabalyozva? Van-e valamilyen oka annak, hogy ilyen
kilénbséget tegyink a képviselok, illetve a polgarmester és alpolgarmester
kozott?

Leszkovszki Tibor:
En azt tudom mondani, hogy egy masik Képviselé-testiiletnek igy volt j6, ugyanis
az SzMSz-link ezen rész vonatkozasaban 1994-98 kozott lett modositva az akkori
testiilet izlése szerint. Nem az én kérésem volt, hangsulyozom.
Tovabbi kérdés?
Vélemény, észrevétel?

Torzsok Karoly:
Az én meglatasom szerint a testiilet munkajat és altalaban ennek a telepiilésnek a
munké&jat a polgarmester iranyitja. A legtobb olyan dontési helyzetet & latja,




amikor valamilyen kérdésben meg kell sziletnie déntésnek. Ha annyira
bekorlatozzuk a munkajat, akkor lehetséges, hogy nagyon sok kar fogja érni a
varost.

Katona Csaba:
Pontosan erre szerettem volna utalni. Nem az volt a inditvany szdndéka, hogy a
polgarmester, alpolgarmester munkajanak hataskorét ezaltal probaljuk korlatozni,
hanem az volt, hogy azonos elbiralas ala vonjuk. Szamomra az is elfogadhaté, ha
ugyanigy nem kotjik mindsitett tobbséghez a képviseldk altal inditvanyozott
rendkiviili testileti iilés 6sszehivasat sem.

Fazekas Istvan:
Az inditvany nem arr6l szo6l, hogy ne kossiik a képviseld altal Ssszehivott
testilleti Glés napirendre tiizését tobbségi szavazashoz, hanem éppen az van
benne, hogy a polgarmester vagy alpolgarmester altal 6sszehivott rendkiviili iilés
napirendjét is minssitett tobbséggel fogadjuk el.

Csdvari Janos:
Szerencsém volt részt venni a Jogi és Ugyrendi Bizottsag iilésén, ott elhangzott a
javaslat-tevotdl ugyanez az elv, hogy nem arrdl van szd, hogy nehezitsik a
testileti munkat, hanem arrél, hogy egyforma mindsitést kapjon a képviseldk
altal, illetve a polgarmester, alpolgarmester altal kért napirendre tiizés.
Semmiféle nehezitésr6l nincs szé. Tudom, hogy az elbterjesztés az ami, de ha
masképp ezen nem lehet mdédositani, akkor ujabb inditvanyt kell beadni.

Dr. Szoke Laszlo:

Egyetértek a képviseldtarsaim altal elmondottakkal. Nincs olyan jogszabalyi
eldirds, ami a jelenlegi SzMSz-ben megtalalhatd killonbségtételt indokoltta tenné.
Elfogadhaté az eldttink 1évé inditvany is, ami mindsitett tobbséghez ko6ti a
napirend megallapitasat, de akkor egységesen barki altal kezdeményezett
rendkiviili testileti ilés 6sszehivasat ilyen tobbséghez kell kotni, vagy a masik
megoldas is tamogathatd, hogy mindegyik esetben egyszer(i tobbséghez kotjik.
Tehat az egyenld elbirdlason van a hangsuly, én is ezt tudom megerdsiteni, azzal
a kiegészitéssel, hogy nincs sem az Onkormanyzati torvényben, sem mas
onkormanyzatokra vonatkozo6 jogszabalyban olyan rendelkezés, ami a jelenlegi
SzMSz-ben 1évo kulonbségtételt indokolna. Koszéondém szépen.

Jambor Attila:

Ami jogszabalyban le van rendezve, arrdl altalaban az SzMSz nem szokott kiilon
rendelkezni. A két képviseld6 urral nem értek egyet, mert ha konnyebbséget
szeretett volna Bator Ur, akkor az elGterjesztésben az szerepelne, hogy mindkét
esetr6l levonja a tobbségi dontés szikségességét. De nem levonta, hanem
kiterjesztette. Ezért nem konnyebbé tette, hanem bonyolultabba. A Jogi és
Ugyrendi Bizottsag nem valtoztatott ezen a gondolatmeneten, amikor elfogadta
az elOterjesztést.




Sajtos Janos:
Nyaron volt egy alkalom, amikor bebizonyosodott, hogy a mindsitett tébbség nem
lett volna elég, mert volt olyan képvisel6tarsam aki telefonalt, vagy iizent, hogy
azon a testileti ilésen nem vesz részt. Ezért nem javasolnam azt, hogy a
polgarmester altal 6sszehivott rendkivili testileti ilésre a mindsitett tobbség
szavazata kelljen. Adjuk meg a polgarmesternek azt a lehetéséget, hogy a
rendkiviili Gilés 6sszehivasahoz az egyszerli tobbség szavazata elég legyen.

Suranyi Pal:

En meg pont emiatt gondolom azt, hogy célszerii lenne ezt elfogadni. A nyari
események azt mutatjak, hogy lehet dontést hozni nem mindsitett tobbséggel, de
ha altalaban nincs meg a tamogatottsag a testiiletben, akkor az a dontés akar két
honap mulva visszavonasra is keril. Szerintem ezt kizarna az ha egységesen
mindsitett tobbség kellene. Nem abbol kell kiindulni, hogy ha olyan eléterjesztést
hoz a polgarmester ur, akkor ami sirgés és fontos a varos érdekében, azt a
testilet szabotalni fogja.

Leszkovszki Tibor:
Ki kivan még véleményt alkotni?
Az SzMSz-modositast aki elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviselb-testiilet 7 igen szavazattal, 5 nem szavazattal, 2 tartézkodadas mellett
a rendelet-modositast nem fogadta el.

2.) Fiatal hazasok els6 lakashoz jutasanak tamogatasarol szolo 23/1997/1V.28./
szaml onkormanyzati rendelet modositasa (276)

Leszkovszki Tibor:
Kérdezem Somogyi Laszlonét, hogy kivan-e szobeli kiegészitést adni az
anyaghoz?

Somogyi J. Laszléné:
K6sz6ndm nem.

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem.

Dr. Szab o6 Gyula:
Az Egészségiigyi, Szocialis és Lakastigyi Bizottsag az elOterjesztéshez csatolt
hatarozati javaslat elfogadasat 8 igen szavazattal javasolja a Képviseld-
testuletnek.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 11 igen szavazattal a hatarozati javaslatot javasolja

elfogadasra a Képviselo-testiiletnek.




Leszkovszki Tibor:
Van-e valakinek kérdése?

Torzsok Karoly:

Kérdezem az Egészségligyi, Szocialis és Lakasigyi Bizottsig elnokét, hogy a
rendelet-tervezet helyett miért a hatdrozati javaslatot tamogatta a bizottsag?
Eppen ez a blzottsag volt az, aki a rendelet modositasat kezdeményezte a miatt,
hogy a tul szigori megkotések miatt tobb jogosult nem kapott fiatal hazasok elsd
lakashoz jutasahoz tamogatast A szigori megkdtések miatt a pénzt felhasznalni
sem lehetett ebben az évben, annak az 1/3-a még bent van a kasszaban. Akkor,
amikor a napirendi pontra vétel a hivatali targyalasok soran szoba keriilt, akkor
én azt kértem, hogy ezeknek az embereknek a segitése miatt keriiljon be a
rendeletink modositasa a Képviseld-testiilet elé, még akkor is, ha az ezzel
kapcsolatos jogszabalyok varhatéan valtozni fognak, a valtozas pedig még
eléttiink ismeretlen. Valdszinli, hogy ezek az emberek, akik kiestek az ez évi
tamogatasbol soha tobbé nem juthatnak ehhez a tamogatashoz hozza, ezért
kérdezem, hogy mi alapjan valtoztatta meg a korabbi allaspontjat a bizottsag.

Dr.Szaboé Gyula:
Ez a pénz ami megmaradt, ez nem veszett el, megvan. Az szabalyozas kérdése,
hogy akik most nem juthatnak hozza, azok a kés6bbiekben hozzajuthatnak-e vagy
sem. Ugy néz ki az elorejelzések alapjan, hogy egy honapra moédositanank
rendeletet, ezt nem tartotta a bizottsag ésszertinek.

Leszkovszki Tibor:
Tovabbi kérdés?
Vélemény, észrevétel?

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag is ezen az allasponton volt, nem tartottuk
ésszerinek, hogy év kozben rendeletet modositson a testiilet.

Leszkovszki Tibor:
Kivan-e még valaki véleményt formalni?
A két bizottsag tamogatasaval a hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra. Aki a
hatarozati javaslatot elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 1 tartézkodas
mellett a kovetkezd hatarozatot hozta:

294/1999. (X.28.) szamu képviselo-testiileti hatarozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviselo-testiilete a fiatal hazasok elsd
lakashoz jutasanak tamogatasardl szo6ldo rendelet modositasat az 1100/1999.
(IX.3.) szami Kormanyhatarozat ismeretében nem latja indokoltnak, mivel
varhato, hogy a lakastamogatasi rendszer alapvetden megvaltozik.
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3.) A kozteriletek rendeltetésétol eltéré hasznalatarél szo6lo 30/1998. (VII.20.)
szamu Onkormanyzati rendelet modositasa (294)

Leszkovszki Tibor:
Kérdezem Tulipant Laszlot, hogy kivan-e szobeli kiegészitést adni az anyaghoz?

Tulipant Laszlé:
K6széném nem.

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem.

Fazekas Istvan:
A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 11 igen szavazattal a rendelet-
modositast elffogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Vamosi Tibor:
A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag a rendelet modositasat 7 igen szavazattal
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 7 igen szavazattal a rendelet-tervezetet elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiletnek.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?
Vélemény, észrevétel?

Jambor Attila:
Teljesen egyetértek ezzel az anyaggal. Ha van ra lehetdség, akkor a Kozteriilet-
felugyelet a kozvetlen bevezetés utani 1-2 honapban siiriibben ellendrizze, hogy
tilto tablak a helyikén vannak-e.

Leszkovszki Tibor:
Remélem, hogy az mindenki szamara egyértelmi, hogy ha a megszokotthoz képest
tiltas, szigoritas keril bevezetésre, akkor az nem mindenki tetszését nyeri el. Az
elmalt két-harom hét tapasztalata alapjan azt szeretném elmondani, hogy a
Sportcsarnok melletti parkoléoban - kilondésen a Béanyabekotd utcai végén -
minden reggelre eltiint a tabla, vagy elforgattak. Amikor mar csavarok
csavaraval, betonok betonjaval volt lerakva, akkor véletleniil kinyomtak tovestol.

Ott szolgaltatasokat végzoktol jott bejelentés, hogy jelentéosen csokkent a
forgalom, mert a nagy autdk nem allhatnak meg. Alapvetéen beallt a rend, a
Honvéd utcaban és a tobbi utcaban a "nyluzsgés" megsziint, és érvényt szerzett a
varos rendeletének a Kozteriilet-feliigyelet. A lakdok nevében koszondm.

Tovabbi vélemény, észrevétel?




Domokos Istvan:

Az 1. szami mellékletet egy pontban szeretném, ha modositanank, az épitési
munkateriilet cimszo6 alatt, a b. pontban. A maganszemélyek kozteriilet hasznalati
dija napi 100 Ft/m®-ben lett meghatarozva. Azt hiszem, hogy ez elég tetemes
megterhelést jelentene az épitkezoknek. Ha egy kocsi homokot, vagy murvat
leontenek, az kb. 9 m*-t foglal el, ez azt jelenti, hogy naponta 900 Ft kozteriilet-
hasznalati dijat kellene utana fizetni. Ezzel nem lenne jo silytanunk azokat az
embereket, akik vallaljak, hogy sajat erobol épitkeznek. Javaslom, hogy ezt a
kozterilet dijat 30 napon tali tarolas utdn vezessiik be, ez el8segiteni az
épitkezéseket.

Leszkovszki Tibor:
Ezt, mint a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elnoke modositd inditvanyként mondja
Domokos ur?

Domokos Istvan:
Nem szavazott réla a bizottsag.

Leszkovszki Tibor:
Ez nem 0j rendelet, ez most igy mikodik, a modositd inditvanyt irasban be kellett

volna nyUjtani.

Egyéb vélemény?

Aki elfogadja a rendelet-tervezetet, kérem szavazzon.
A Képviselb-testiilet 14 igen szavazatlal a kévetkezo rendeletet alkotta:

Viarpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének
30/1999. (X.29.) szamu onkormanyzati
rendelete
a kozteriiletek rendeltetéstdl eltéro hasznalatarol sz616

30/1998. (VIL.20.) szamu 6nkormanyzati rendelet
moédositasarol

(A rendelet szovege a jegyzGkonyv melléklete)
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4.) A koztisztvisel6k munkavégzésérdl, munka- és pihendidejérdl, jutalmazasarél,
valamint juttatasairol szolo 46/1992. (X1.16.) szamu &nkormanyzati rendelet
modositasa (298)

Leszkovszki Tibor:
Kérdezem az eléterjesztd JegyzO urat, hogy kivan-e szdbeli kiegészitést adni az
anyaghoz?

Dr. Fekete Antal Janos:
Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Képviselo-testulet!
A bizottsagi munkak soran egy-két kérdés - ugy latszik a bizottsagi 6sszefoglalok
alapjan -, megvalaszolatlan maradt. Egyrészt a nyugdijpénztari befizetés kérdése,
amire most adok valaszt. A munkaltatét nem terheli befizetés, tehat a hatalyos
torvény alapjan nem képezi tarsadalombiztositas jarulék, nyugdijjarulék és
egészségbiztositasi jarulék alapjat a foglalkoztato altal az 6nkéntes kolcsonos
biztosité pénztarba tag javara havonta befizetett tagdij Osszegének az a része,
mely nem haladja meg a havonta, a tirgyhénapot megel6z6 elsd napjan érvényes
minimalbér 115 %-at. Nem deril ki az anyagbdl egyértelmiien az, hogy a
munkaltatonak ez a technikai megoldas 109 Ft megtakaritast jelent dolgozénként
havonta.

A Képviselo-testiilet elé terjesztett széveges indokolasnal sajnos értelemzavard
megfogalmazas kerilt be. A hetedik bekezdésben az "igy csak az 1000,- Ft utan
kellene a juttatasban részesilonek a személyi jovedelemad6t megfizetnie."
mondatot tordlni kellene. A technikaja a kovetkez6. Ha a munkavallald ezt
valasztja, akkor a 2.000 Ft utan adofizetési kotelezettség terheli, ezt az adot
levonjak t6le, tudomasom szerint viszont a targyhot kéveté honapban a Takisz az
50 %-os adojovairast szamara szamfejti, igy Osszességében a 2000 Ft 40 %-at,
800 Ft-ot adoként fizeti ki, a nyugdijszamlajan a 2000 Ft jovairasra keriil, és a
kovetkez6 honapban az 1000 Ft ad6jovairas jovairasra keriul. Tehat a szamlajan
2.000 Ft van, és 200 Ft-ot még kézhez kap.

A masik felvetett probléma volt a 4. §-nal a pénziigyi eléadonak a kozépfoka TB
ugyintézo6i végzettsége. A kolléganém az 1997. janius 14-én kelt munkakéri
leirasa alapjan "analitikus nyilvantartast vezet a képviseldk tiszteletdijarél, ahhoz
az év végi adoigazolast kiadja; a hivatal dolgozdinak addigazolasat az azzal
kapcsolatos hataridoket; a hivatal dolgozdinak csaladi potlékkal kapcsolatos
okmanyokat hataridén belil a Takisz felé tovabbitja; vezeti a hivatal
tappénznyilvantartasat, a 3 napos betegszabadsag nyilvantartasat". Tehat a
kollégandm munkakorének egy jelentés részében a tarsadalombiztositassal
kapcsolatos feladatokat latja el, ezért javasoltam, hogy ebben podtiékban
részesiljon.

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem.




