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Leszkovszki Tibor:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Holgyeim és Uraim!

Tisztelettel k&szontdk mindenkit mai rendkivili testilileti
iléslinkdn. Megédllapitom, hogy a Képviseld-testiilet 18 fdvel
hatdrozatképes, illésiinket megnyitom.

Szeretnék néhany dologrdl tadjékoztatast adni:

1.) Nem illik személyes dolgokkal kezdeni, de
kotelességemnek tartom, hogy bejelentsem: 1995. szeptember
elsejel hatéarnappal lemondtam az orszaggyldlési Kképviseldi
mandatumomrol, szeptember elsejétdl féallasia
polgadrmesterként kivanok dolgozni.

2.) Magyaréazattal tartozom a kovetkezd testileti iilést
illetden. Az elmilt hét eleji Osszegzésnél a 174-t81 201-ig
tartozé sorszamozéassal, a fellebbezéseken kiviil tiz anyag
volt olyan kész &llapotban, ami testiileti {lésre jogi
szempontbdl és tartalmilag elfogadhatd. A most, képviseld-
tdrsaimnak kiadott anyag mar valdban hatalmas. De az iigyek
fontossagara valdé tekintettel d4gy 1itéltem meg, hogy a
testiileti Ulést augusztus 31-re nem mindendron hivom Ossze.
Részben lehetévé tette sza&momra ezt az SZMSZ, a mai nap
joghatdlyos SZMSZ szerint szeptember elsején kezd8dik az
8szi llésszak. Tény és vald, illetve hatdrozatok sziilettek
gy, hogy a Jjelentésre kotelezett személy jelentéstételi
hatarideje az augusztus 31=~4 ilés. Nem kivanok
magyarédzkodni, de az érdemi munka alapanyagat meg is kell
tudni teremteni.

Az E1nokok Foérumén is elmondtam: az én becslésem, illetve
hattérinformécidék szerint azt tudom mondani: ha nem
gyakorlunk  onmérsékletet az 6szi idészak  munkaterv-
pontjainak elfogaddsandl, ez, a most szeptember 7-ére
kiadott anyagmennyiség 1lesz az &tlagos egy-egy testiileti
{ilésre. Erdemi munkat kell végezniink, kdételezettségeink
vannak, vallalhatunk plusz feladatokat 1is, de tudjuk azt,
hogy ezt a testililetnek, bizottsdgoknak meg kell targyalni, a
Hivatalnak eld kell késziteni.

Szeptember hénapban kétszer lesz testiileti llés:
szeptember 7-én és varhatdéan 28-an. Oktdéber 13-23 kozott
tervezziik az idei VA&arpalotal Napokat, emiatt varhatéan az
oktéber utolsd csilitortokére tervezett {ilés november elsd
csiitortdkén lesz, majd november végén ismét testiileti iilés.
Az SZMSZ szerint december 15-én zarul az Jszi Ulésszak. A
munkatervi Jjavaslat szerint december végén lenne esedékes
egy képviseldé-testiileti lilés, de nagyon nehezen tartom ezt a
két ilnnep kozott megvaldésithatdnak, ezért véarhatdlag ebben
is valtozas lesz.

Tehdt igen behatdrolt id&szakban, ma még nem lathatd
feladatok elvégzésének kotelezettségével azt kérem, hogy az
elkovetkezendd két hét bizottsdgi {(ilésein, majd ennek
zdrdsaként a szeptember 7-i testilileti {lésen elvégezhetd
munkatervet szerkessziink onmagunknak.

Napirend eldétti felszdlaldsra kért lehet8séget Falussy
Sédndor Képviseldtarsam, a szdt megadom.

Falus sy Sandor:
KOszonodm a szbot.
Tisztelt Képviselb-testiilet!
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Eldére kell bocs&tanom, sajndlom, hogy elsé ilyen tipusi
felszdlalasomban arrdl Kkell hogy szdéljak, ami a legutdbbi
idében tortént.

Roviden a legfontosabbrdél: e hdé 21-én, hétfdén este
taldltam postalddédmban a 222. és 224. sz. ellterjesztést,
valamint egy meghivdét, amely szerint a Jogi és Ugyrendi
Bizottsdg rendkiviili ilését aznapi datummal 23-an, szerdan
15,00 oOrara Osszehivtam. Ime a meghivd, a nevem "s.k."-zva,
a kiadmadny hiteléiil olvashatatlan alairés és a Polgdrmesteri
Hivatal 18. sz. korbélyegzdje. Erdekl8déssel vartam, hatha
valahol, valaki felemel legalabb egy telefont é&s némi
magyardzattal szolgdl, de a mai napig semmi ilyesmi nem
tortént. Egyértelmivé kivanom ezért tenni, hogy a Jogi és
Ugyrendi Bizottsdg semmiféle iilést nem tartott, mert nem is
tarthatott. Eppen ezért, ha a jelzett id&pontban barki,
barkik a bizottsadg tagjai kozlil a helyszinen megjelentek, az
csupan informé&lis eseménynek tekinthetd.

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Természetesen eldfordul, hogy a bizottsdgi elnokok
jovahagyjak az sk-zott meghivok kikiildését, &m a targyalandd
anyag ismeretében, a Hivatallal torténd egyeztetés utan. Ez
az eljaras azonban Onmaga pardédi&djava degradilja a
bizottsdgi munkdt és a Képviseld-testiilet mikddését is. A
bizottsdgi elndk személyén esett sértésrbl nem is beszé&lve.

Igaz ugyan, hogy az oOnkormanyzati tdérvény szerint a
Polgarmester inditvadnydra a bizottsdg {ilését Ossze kell
hivni, am csakis a hatéalyos SZMSZ-nek megfelelden
lehetséges. Ha pedig egy normadlis eljardasnak megfelelden
megkeresnek a Hivataltdl és eldzdleg latom a két omindzus
eléterjesztést, UGgy a 224. sz. un. Céltarsulds-t biztosan
nem kiildetem ki a bizottsdg tagjainak, mert jelen form&jaban
targyaldsra alkalmatlannak itélem, marpedig egy ilyen
megdllapoddst nem lehet egy bizotts&gi iilésen "Gjraalkotni".

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Az eldbbbiekrdél mar csak annyit, hogy a Jogi és Ugyrendi
Bizottsdg {ilésén természetesen még vissza fogunk térni erre
az lgyre is. . :

Most pedig hadd szdljak még egy - egyéb vonatkozdsban - a
Képviseldé-testiilet mikodésérdl!

Mindannyian j&6l1 tudtuk, hogy augusztusra Gn. "betervezett"
iléslink van, hiszen toSbb eldéterjesztés benylGjtéaséara
augusztus 31-e volt a haté&ridé. Igaz persze, hogy a
Képviselb-testiilet {ilését a Polgarmester neki tetszé
idépontban hivhatja Ossze, &m itt mar volt egy quasi
megegyezés a 31-i {ilést illetden. En biztos vagyok abban,
hogy Képviseldtarsaim nyéari  szabadsagukat, illetve a
munkahelyi, lizleti, csalddi és egyéb elfoglaltsdgaikat is a
tervbevett {liléshez, illetve az ezt értelemszerlen megeldzd
bizottsdgi lilések idejéhez igazitottak. ’

Azt gondolom, minimdlis elvaras a részinkrdl a
Polgarmester, 1illetve az Alpolgdrmester OUr felé, hogy
legaldbb idében "lefdjjak" az llést, igy még ki-ki
atrendezheti a programjéat.

Arrdl mar csak egész halkan merek szdélni, hogy egy altalam
feltételezett optimdlis mikddés esetén - a dolog Jjellege
miatt - legaldbb az Ugyrendi Bizottsdg Elndkével, de ink&bb
valamennyi bizotts&gi elndkkel egyezteti a programtél vald
eltérést a Polgéarmester.
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Tisztelt Képviseldb-testiilet!
Azért szdltam minderrdl ebben a formdban, mert tisztemnél

fogva kotelességem a Képviseldé-testiilet mikodésének
zavartalansagéaért fellépni, s most agy tapasztalom,
kedvezdétlen iranyua folyamat indult el, melynek

megvaltoztatdsdért mint a Jogi és ligyrendi Bizottsag Elndke,
kész vagyok az egyeztetésre és az egylittmikodésre.
K6szonom megtiszteld figyelmiiket!

LeszXkovszXki Tibor:

A mai nap joghatédlyos SZMSZ 45. § (3) bekezdés szerint az
elhangzottak mellett és ellen egy-egy felszdlalds hangzozhat
el. Ki kivan mellette sz6lni vagy ellene?

Bator Antal:

Ugy érzem, eddigi munkdnk sordn nem volt jellemzé, hogy
eltértiink volna az SZMSZ-ben eldirt szabalyoktdl. Bizottsagi
alelndkként, miutan az anyagot megkaptam, vettem a
faradtsagot, felhivtam a Polgarmesteri Hivatalt, informaciét
kértem. A Pénziligyi Bizottsdg 8 tagja részt tudott venni az
ilésen, annak ellenére, hogy kedden kaptuk meg az anyagot és
szerddn bizotts&gi {ilés volt. Mindemellett azt gondolom,
hogy ezt nem 1lehet rendszerré tenni. A Jjov8ben nem
szeretném, ha ez sokszor ismétldédne, de azt hiszem, ez nem
donti fel sem a testlilet, sem a bizottsdgok munk&ajat. A
magam részér8l természtesnek vettenm, hogy ezeket az
anyagokat soron kiviil jévadhagyjuk, s az ligy mehessen tovabb,
ne akadalyozzuk a munka nem varosban torténd végzésének az
litemét. Nagyon egyszerd volt a ma esedékes ligyek rendezése,
s a hataridé - augusztus 31. - miatt soronkivil kellett

déntenink.

Domolkos Istvan:
El8szdr 1is nem értem Dr. Suchmann Tamads tArca nélkiili

Miniszter Ur levelét, mivel azon nem szerepel datum, nem
tudjuk, hogy az mikor sziiletett. Miniszter Ur szeptember
elsejéig kéri az Onkormdnyzatok nyilatkozatat, tehat a
sietséget sem tudom megérteni. Ez a kapkodéds jele. Nem tudom
elfogadni, hogy a targyalandd anyagot az {ilés eldtti napon
kapom meg, ragaszkodom ahhoz, hogy legaldbb 2-3 nap &lljon
rendelkezésre a felkésziilésre.

LeszXkovszki Tibor:

Polgarmesteri véleményt szeretnék mondani, nem ellene, s
nem mellette, s nem magyarazkodasként. Abban a
vonatkozasban, hogy az SZMSZ 80. § (2) bekezdésének 2.
francia bekezdésében biztositott Jjogommal élve, pont a
jiniusban elhangzott kifogdsok miatt azt mondtam, hogy a
rendkiviili testilileti {ilés eld8tt a Jogi é&s Ugyrendi
Bizottsag, valamint a Pénzligyi Bizottsadg tédrgyalja meg az
anyagot, s inditvadnyoztam a két bizottsdg &sszehivasat.
Jogos a kifogéds Falussy KépviselStarsam részérdl abban, hogy
a bizottsdg elndke nevében barmilyen esetben s.k. aldiréas
akkor lehet, ha az 6 legaldbb szdbeli hozzajadruldsa megvan.

Azonban nem tudom, honnan van Falussy Képviseld8tarsamnak
az a Jjogosultsdga, hogy egy polgarmesteri eldéterjesztést
megvétdézhat, hogy azt a bizottsdgdval megtdrgyalja-e, ha én
azt inditvéanyozom, jogszabalyban biztositott jogkdrom
alapjan. Azt, hogy Falussy S&ndor mint képviseld és
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bizottséagi elndok = mint ahogy a napirend eldtti
felszbélalasban el 1s mondta - nem engedi bizottsaganak
tadrgyalni az anyagot, elfogadhatatlannak tartom. Nincs
senkinek olyan jogositvanya, hogy a képviseleti

demokréacidban egy testliletnek vagy bizottsdgnak a munkajat
egy személyben elddntheti. Az Onkormé&nyzati torvény, az
SZMSZ mindenkor rendelkezik, de azt idénként 11lik
rugalmasan 1is kezelni. A Képviselb-testlilet tagjainak
egyenként nincs gazdalkoddsi felelSssége, de nekem van.

A mai rendkiviili testilileti idlésre kiadott meghivd szerint
két anyag megtargyalasdt javaslom, és csak ez targyalhaté:

Napirendi javaslat

1./ A Varpalotal Regionalis Kornyezetli Rehabilitécibs

Onkormanyzati Céltarsulas létrehozasa (224.)
2./ Varpalota vVaros Onkormanyzati Képviseld-

testiiletének allésfoglalédsa az energiaszolgaltatd

kbzmivagyonnal kapcsolatban (222.)

3./ Kérdések, bejelentések

Aki a napirendi javaslatot elfogadja, kérem szavazzon
most:

A Képviseld-testiilet 17 igen szavazattal, 1 ellenszavazat
mellett a javasolt napirendet elfogadta.

1./ A Varpalotai Regiondlis Kornyezeti Rehabilitdcids
Onkormanyzati Céltarsulds létrehozasa (224.)

Leszkovs z ki Tibor:

Az anyaggal kapcsolatban nagyon rovid szbbeli
kiegészitésként a kovetkezdket mondanam.

1993. marciusdban a programban érintett hat &nkorményzat
képviselé-testiilete ugyanilyen  névvel létrehozott egy
céltarsulast. A céltarsulas alapfeladata a program
elbékészitésében, szervezésében, koordindlasaban lett
meghatarozva, pénzligyi-gazddlkoddsi és egyéb Jjogkdrrel nem
volt felruh&zva, nem volt hivatalosan sehol bejegyezve,
roviden tehdt egy informdlis tarsasdg volt, koordin&ciés
alapfeladattal.

A koOlcsdnszerzd8dés aldirasaval ezen szervezet feladatat
teljesitette. De menetkdzben a Kdrnyezetvédelmi Alaphoz a
Céltarsulas adott be padlyadzatot, gdz- és szennyvizprogramra,
és a Céltarsuléds nyert. Tehdt oOnkorményzatokra nem bonthatd
a pénz, csak a Céltarsulas a kedvezményezett és & jogosult a
pénz felvételére. Mindaddig nem kot vellink szerzddést a
Koérnyezetvédelmi Alap, és mindaddig a pénzhez nem jutunk,
mig az itt javasolt form&ban a Céltarsuldst ilyen feladattal
nem alkotjuk meg, nem hozzuk létre. A szennyvizpalyazatunk
elbiralasakor valdszinlleg ismét ilyen kedvezményezettek

leszink.
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Az elmilt héten a Céltarsuldas Kkét szakértdjével a hat
polgarmester és jegyz6é  targyalédst folytatott, ekkor
szliletett ez az elhatarozas. Falussy Grnak Jjelezném, az
anyag ‘"targyaladsra alkalmatlan'"-minésitésére: Jegyzd ur
készitette eld ezt a szerzddést.

Az elmilt rendkiviili testiileti {ilésen a Képviseld-testiilet
tdjékoztatast  kapott ezzel a 357 milliod forinttal
kapcsolatban. Az elmdlt heti térgyaldson pontositottuk az
adatokat.

Eszerint a 357 millié forint bruttd oOsszeg, mivel a
gazprogram AFA visszatéritéses, ezen Osszegnek a 80 %-at
keretdsszegként kapja meg az onkormdnyzatok céltiarsulédsa. Az
Alap eljarasi szabdlya szerint a kivitelezésnél bemutatott,
kifizetett szamla 30 %-anak téritésére jogosult a
Céltarsulas tagja. 200 millidé forint Varpalota bruttéd
6sszege, és mivel AFA-mentes 1lesz, 160 millié forint a
varpalotai felhaszndlhatdé keret. Ha a teljes bekeriilési
k6ltség 30 %-a ezt meghaladja, akkor is csak ez az Osszeg
vehetd igénybe, szamla benylGjtdsa ellenében. Ha kevesebbrdl
szamolunk el, kevesebb a tamogatéds is.

A szerz6dés megkdtése utdn az eddig kifizetett kiviteli
tervek 1993. oktdéber 6. utédn kelt szamlai 30 %-at
hozz&vetblegesen 10 nap atfutédssal megkapjuk.

Bizottsdgi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Bator Antal:

A Pénzligyi Bizottsag, illetve a Jogi és Ugyrendi Bizottsag
tegnapi nappal tartotta volna egylittes {lését. A Jogi és
Ugyrendi Bizottsdg nem volt hatérozatképes, tagjai koziil
csak négyen voltak jelen, azonban &k is szavaztak,
véleményliket eszerint ismertetném.

A Pénzligyi Bizottsdg 8 1igen szavazattal elfogadasra
javasolja a Képviseld-testililetnek a 224. szaml anyagot.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag jelen volt 4 tagja szintén
igennel szavazott.

Leszkovszki Tibor:
Kérdés, vélemény, észrevétel az eléterjesztéssel

kapcsolatban?

Dr. Cze idl i Istvans

A csatolt koltségvetési tervezetben egy sajndlatos eliréas
folytan a Személyi juttatéasok cimszd alatt rosszul
mutatkozik a szorzads: helyesen: 1 f6 gazdasdgi vezetd havi 2
6ra 2.500,-Ft/6 = 5.000,-Ft/hé.

Transzky Laszlo:

Kérdezem, maga a ta&mogatds hogyan viszonyul, hogyan oszlik
meg azokkal a teleplilésekkel kapcsolatban, akik mar
bevezették a gézt - az infldcidé miatt lényegesen olcsédbban?

Leszkovszki Tibor:

Az 1993. oktéber 6. utan szililetett szamldk alapjédn a
részikre megadllapitott fels6 hatdrig a 30 % téritendd. 1993.
oktéber 6. volt a palyadzat beadasi hatéarideje, eddig van
jogosultsaga az érintett Onkormdnyzatnak a Céltarsuléason
keresztil a 30 %-os Osszegre a beruhdzéassal kapcsolatban a
koltségekrdl kiallitott szamldkat bemutatni. Osi pl. csak
tartozassal tudta megoldani a beruhéazast, ebbdl dgy tlnik,
hogy az inflacidéval nem lett olcsébb a beruh&zasa.




T r &dns z ky La&szl6:

Berhidadn lakoss&gi hozz&jdruléssal és addssagmentesen
keriilt megvaldsitdsra a gazprogram. Ha bemutatdsra keriilnek
a szamldk, melyeket a lakossag fizetett, akkor a 1lakossag

kapja vissza a befizetett Osszeg egy részét?

Leszkowvszki Tibor:

Ez a realiz&lasnal egy killon vitatott téma lesz.

A 2044/1991. (V. 11.) szamid Kormé&nyhaté&rozatban benne van,
hogy a Korm&ny mivel 3Jj&rul hozz& ezen programhoz. A
Kornyezetvédelmi Alapnak 450 millié forint igérete wvolt
1994. évre, nem 1infléacidkovetd Osszeggel. A szabalyok
szerint a pélyédzat elbirdlasakor a tényleges koltségeket
veszik figyelembe. A pdlydzatra az éppen érvényes szabdlyzat
alapjén adhatdé maximélis témogatést adjdk. Gondot az jelent,
hogy ez a szabadlyozé&si kitétel nem id6t&lldé, itt nincs fix
O0sszeg, nincs szamitédsi alap.

Dr. 8 z i 1 3 gy i Tibor:
Kérdezem, ez a céltdrsulds hogyan illeszkedik a japén

program madr kialakitott rendszerébe?

Leszkovs zki Tibor:

A Jjapdn program rendszerében ez egy 'szlikséges rossz"
lépés. A hat O©nkormdnyzat a kedvezményezett az &llamkozi
egyezménynél, illetve a japdn eljardsi szabalyokban az
"dnkormdnyzatok szdvetsége'" AOM rdviditéssel érintett.

Honda ar arrodl tédjékoztatott, hogy mindig az
"Snkorményzati szovetség" Osszegzett véleményével
megalapozott VREIPO vélemény alapjé&n térgyalt. Tavaly
november ©6ta, amikor a kolcsdnszerzd&dés megkdttetett,
formélisan sem létezett ez a tarsuléas, hanem a
polgarmesterek jottek Ossze és koordinédltak.

Bebesi Istvan:

Egyetlen észrevételem lenne a kozérthetdség miatt: a
Pénzligyli Bizotts&g Ulésén 1is felmerilt, hogy azért kell
létrehozni a cimzett céltdrsulds helyett a jogi személyiségud
tarsasagot, hogy a szerzd6déskotést a Koérnyezetvédelmi
Minisztériummal a megnyert pédlydzat cimzettjeként el tudjuk
késziteni. A masik: mivel &llami vissza nem téritendd
tamogatdsrdl van sz6, ezért csak az Allami Fejlesztési
Intézeten keresztil bonyolithaté a dolog, tehat a
kivitelezési szamladn ennek a 30 %-nak a lekérésére jogosult
a Céltarsulds, ezért szikséges a létrehoz&sa. Javaslom az

anyag elfogadasat.

Falussy Sandor:
Ha Jjo6l értelmezem, akkor a Céltarsulasnak a vezetdje

Vérpalota Varos ©Polgarmestere, aki felett a téarsuld
onkorményzatok polgérmesterei munkaltatéi jogokat
gyakorolnak. Ez hogyan lehetséges? v

Dr. C z e i d1l1 i Istvéan:

Egy teljesen elkiilonlilt polgdri jogi térsulas joén 1létre,
6nadlldé Jjogi személyiségl szervezetként, amely szervezet -
éppen azért, mert koltségvetési szervként kivanjuk
bejegyeztetni a Céltarsulédst a Pénzlgyminisztériumnal -
feltétlenlil sziikségessé teszi, hogy ennek a téarsulésnak egy
vezet8je legyen. Fontos tudni, hogy a szerzd8dés-tervezetben
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sem a polgarmestereknek, sem a Jjegyzdk széméra semmiféle

javadalmaza&s nem szerepel.
Ezért megkdszonve az észrevételt, kérem a Képviseld-

testliletet, hogy amennyiben a kérdésben dont, adja
hozzadjaruldsat ahhoz, hogy Polgarmester UGr a vezetdi
megbizast elléassa. E szervezet vezetésének munkajogi

tartalma jelenleg nincsen.

Megemliteném, hogy ténylegesen kényszerd téarsuldasrél van
sz6, tekintettel arra, hogy az alapkezeld a korabban
benyiGjtott palyadzatok alapjdn mint regiondlis programot
kezeli a kodrnyezetvédelmi programot, és ez a fajta
megkiilonboztetett téamogatds csupdn a regiondlis Jjellegd
kornyezetvédelmi szempontok alapjadn illeti meg az érdekelt
onkormanyzatokat.

Meg kell mondani, hogy -egyszer mi szerettiik volna
elkerilni ezt a formuladt, de ez nem lehetséges éppen azért,
mert eqgy elnyert céltamogatast nem lenne célszerd

visszautasitani. Enélkil ugyanis kiilon-kiilén a
polgarmesterek a céltamogatasra - amit madr elnyertek - nen
tudnénak szerzdédést koétni, az egész eljadras kezd&dhetne
eldlrdl.

Az eredeti céltarsulds egy informdlis szervezet volt,
amely ténylegesen az oOnkormadnyzati Jjogok érvényesitése
céljabol jott 1létre, hogy a kisebb-nagyobb Onkormédnyzatok
k6zo6tt ne 1legyen hierarchikus viszony, ne mikdédjén ala-
folérendeltségi viszony.

Feltehetéen van a programnak olyan része, amely kiilon-
kiilén, tehd&t nem ebben a céltarsuldsi formdban fog mikddni,
de ez mindenképpen ebben a céltarsuldsos formadban mikodik.

Hangsllyozom a tarsulds kifejezést, amely nem azonos a
tarsasdggal, nem polgédrjogi tarsaségrdl van szd.

E céltrasulasi feladatok bonyolitdsa sok munkat nem
jelent, viszont a szakmai figyelem itt is sziikséges, ezért
gondoltuk azt, hogy eqgy koltségkiméld koltségvetést
beterjesztiink, de nem feltétlen biztos, hogy ezt ki kell
haszndlni. Az elsd esztenddben az Onkormdnyzatokat egyenl8en
terhelné a 40 ezer forint az Ot hénapra, ebben nincs
kilonbség. A tovabbi években az elnyert té&mogatéasok
ardnyaban kellene a koltségek viselésében részt venni a
szerz6dés értelmében.

LeszXkovszki Tibor:

Tovéabbi hozz&sz61l4as?

A hatérozati javaslatot a Jegyzd UGr &altal elmondottakkal
teszem szavazdsra. Aki a hatédrozati javaslatban foglaltakkal

egyetért, kérem szavazzon most.

A Képviseld-testiilet 16 igen szavazat, 1 ellenszavazat, 1
tartbzkodas mellett a kbvetkezd hatéarozatot hozta:

201/1995. (VIII.24.) szama képviseld-testiileti hatarozat

L.e
Varpalota Varos Onkormanyzati Képviselé-testiilete a
médositott 1992. évi XXXVIII. torvény 89. § /1/ bekezdése
alapjan a koltségvetési szerv Alapitd Okiratat az alédbbiak
szerint hatdrozza meg:
"ALAPITO OKIRAT
1.) A kOltségvetési szerv adatai:




