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testiilet dontd hanyada jiniusban megszavazta. Egyetlen egy lakossagi csoporttol,
koztisztvisel6tol, varoslakotol nem érkezett olyan inditvany, hogy jovére lemond
minden igényrdl, lemond arrél, hogy takaritas legyen a varosban, lemond még
arrol a rossz minéségl utak allapotardl is ami van. Igények fogalmazddtak meg,
hogy mit kell megoldanunk. 1gények fogalmazédtak meg abban is, aminek az élére
most az alpolgarmester ur allt, hogy csdkkenthessiik a visszafizetendd japar
tokerészt. Az igényekhez viszont automatikusan jonnek a kotelezettségek. E:
egyetértek Katona urral, amikor felteszi a kérdést, hogy meddig lehet egy
csaladot terhelni, meddig lehet o©Onmagunkkal szembefordulva szocialis
érzékenységet félretéve addkat kivetni. A varos lzemeltetéshez, a jovOépitéshez
fel kell tenniink a keziinket, hogy ki kell vetni ezt az adot, emelni kell azon az
adon. Janiusban én nagyon természetesnek tartottam, hogy egyetlen egy olyan
intézkedést nem szavazott meg a Képviselo-testilet, ami kialakult intézmény
struktira csokkentését, vagy bezarasat jelentette volna. Ezzel szinkronba én
akkor természetesnek tartottam azt is, hogy azt mondtak, hogy a 3000 Ft-ot 4500C
Ft-ra emeljik. Szeretném emlékeztetni a képviselétarsaimat, hogy nem
garazsadorol beszéltink akkor juniusban, hanem az Osszes nem lakascéli
épitményrdél, az oOsszes melléképiletrél, amiben nem laknak, amiben nem
vallalkozasi tevékenység folyik. En tudom, hogy nehéz a dontés, de még nehezebb
lesz a jovdé év minden napjan odaallni a lakossag jogos igényeinek =a
megfogalmazasakor, hogy nincs ra fedezetiink.

Katona Csaba:

Bizonyos mértékig ellenzem az adoterhek emelését is, de nem ez kimondottan
az amiért az el6bb széltam. Mivel jobb megoldast nem taldltunk, és nem igazan
kerestiink, kivetiink egy altalanos emberre ad6t, és utana nem foglalkozunk azzal,
hogy hol nem jon be az ad6. Ez a nagy probléma az allami ado6ztatasnal is, hogy
ami kiesik, az a hatalmas Osszeg, és valojaban az az, ami hianyzik allandéan az
allami koltségvetésbdl is. Tehat van egy olyan rétege a magyar tarsadalomnak,
amelyik ki tudja vonni magat az adéztatas alol.

Leszkovszki Tibor:

Van még egy dolog, amit mar tavaly egy-két telepiilés keményen meglépett, -
most mi ahhoz kézeli helyzetben vagyunk, hogy most kényszerilink meglépni -,
akik komolyan vették a gazdasagi programjat a Kormanynak. A helyi feladatok
megoldasiahoz a helyi er6k mozgodsitasa anyagilag, ahol keményen kivetették az
épitményadot, a kommunalis adot.

Lassu Tamas:

Tulajdonképp a 0-1 millio Ft-ig terjedé6 adomentesség eltorlése is ezt a cél
szolgalja. Ebben a varosban sem hianyoznak azok az emberek, akik ki akarna
bujni az ad6zis aldél. A minimalt bejelenti, mert be kell jelenteni, de akkor mé
azt a kedvezményt is megadjuk neki, hogy ebbdl sem kell addzni:
Tulajdonképpen a varoslakok bolcsessége biztos nagyobb annal, mint hogy r
értenék meg, hogy ha ebbe a varosba szeretnének komfortos korilmények ko6zot
éIni, akkor nekik is ehhez hozza kell jarulni. En azért merem batran felvallalni ez
az adomérték emelést, mert a varos lakossaganak bolcsességébe bizva meg lehe
értetni veliik, hogy ez sziikséges rossz, tulajdonképpen a sajat érdekiikben teszik.
ha az adot befizetik.
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Leszkovszki Tibor:

A Varpalotai Vallalatvezetéi Forum soros elndkének, Dancsd Janos urna
idokozben megérkezett a faxa a helyi adok vonatkozasaban.

"Koszonettel vettem felkérését érdekegyeztetésre a helyi addk 2000, ¢
moédositasaval kapcsolatosan. Elnézését kérem, hogy egy félreértés kapcsan ezt
lehetdséget elmulasztottuk. Sikeriilt jelentds vallalataink véleményét e kérdésbe
egy kortelefonnal megismerniink, és ennek lényegét az alabbiakban foglalos
Ossze:

Az ipariizési ado mértékének 2,0 %-ra novelése, mely 25 %-os novekedés
jelent inflacios okokkal nem magyarazhatd, figyelembe véve a vallalati koltsége!
inflaicio miatti novekedését, mely valtozatlan adomérték mellett is 8-15 %-o
adomennyiség nodvelést jelent. A vallalatok, vallalkozasok terhe igen nag:
mértékben nb, ez szamunkra elfogadhatatlan. Kérjik a Tisztelt Képviseld

testiletet, hogy az adomértéket legfeljebb az inflacié varhaté mértékénel
megfeleléen emelje."

Egyezik a kamarakkal a véleményiik.
Kivan-e még valaki véleményt formalni?

Dr. Fekete Antal Janos:

Tisztelt Polgarmester ar!

Tisztelt képviselo-testiileti tagok!

Egyrészt szeretnék valaszt adni a feltett kérdésekre, masrészt szeretnén:
elmondani a véleményemet.

Fazekas Istvan képviselé6 Gr elmondta ugyanazt amit a Jogi és Ugyrend:
Bizottsag iilésén. Ugyanazt tudom én is mondani, amit akkor mondtam. A mostan:
adorendszer az 1990. C. torvénnyel lépett mikodésbe. Az eltelt 9 év alatt a:
ado6zdknak az oOnbevallast nem sikerult elsajatitaniuk. Varhatéan az adotargyal
novelési korénél is ugyanezzel a problémaval allunk szembe, de erre az
Adohatosagnak van 5 évi lehetdsége, hogy az addalanyoktdl az adot behajtsa,
visszamendlegesen is. En nem azt mondtam, hogy a 800 Ft-os kedvezmény
nevetséges O©sszeg, hanem azt javasoltam meggondolasra, hogy amikor a
koltségek oOsszemérheték az adott bevétellel, akkor meggondolandd, hogy
érdemes-e azt az adot Ggy bevezetni. Az idén 131 Ft-os egy tértivevényes levél,
le kell gyartani a hatarozatot, ki kell kiilldeni a 4-5 Ft-os postautalvanyt hozza, be
kell kdnyvelni, tehat élomunka raforditassal egyutt is meggondolandd az, hogy
adott esetben egy 2 m2-es garazst 200 Ft-janak az adojat beszedem 500 Ft-ért.
En azt kértem, hogy a Jogi és Ugyrendi Bizottsag ezt mérlegelje, ezt kérem most
is a testilettél. Hogy miért beszélek 2 m2-es garazsrol? 1,90 méter alatti
belmagassagu teriiletek nem vonhatok az addk korébe.

Tegnap voltam a Foldhivatalban. A Tési ut melletti garazssor fele iires telek
jogilag. A tulajdonosok nem tintették fel az ingatlan-nyilvantartasban az
épitményeiket.

Azt kértem, és azt kérem tovabbra is, hogy egy adorendszer legyen egyszeri és
attekinthetd, akkor konnyebb az adoztatas. Domokos képviseld ur emlitette a
kedvezményezettek korét. En Ggy érzem, hogy az Art-nek a 82. §. (1) bekezdése
nagyon kivalo, és az elmult 9 évben nem véletlenil nem kerilt modositasra, ami
azt mondja, hogy az ad6zd és a vele egyitt €16 hozzatartozénak a megélhetését
sulyosan veszélyeztetd az addo megfizetése, akkor méltanyossagbol lehet torolni.
Katona Csaba képviselournak mondom, hogy az idei évben 260 varpalotai polgar
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mondta azt, hogy az adot nem tudja kifizetni, ennyinek toroltik le az adojat.
Sokan jottek, de amikor azt mondtuk, hogy kimegylink, és kornyezettanulmanyt
folytatunk le, akkor azt mondtak, hogy koszénik ne. Tehat nem latom azt, hogy
csak egy sziik kor fizetne Varpalotan adot. A gépjarmladonal hangzott el, hogy a
fele az onkormanyzaté. Pontositanam. A 600 Ft-os minimalis tételnek a fele
dnkormanyzati bevétel, a fennmarado6 rész 100 %-ban dnkormanyzati. Tehat 1.000
Ft-nal 700 Ft marad onkormanyzatnal 100 kg-onként. Senki nem szolt az
adberOképességrol. Ez tavaly lépett be, az dnkormanyzatnak a tertiletén miikodo
vallalkozasokat az APEH 0&sszesiti, hogy mennyi arbevétele van, és a 2 %-os
mértéket veszi figyelembe, és az 6nkormanyzattol az elvonas ennek fiiggvényébe
van. Tehat lehet azt mondani, hogy nulla az adomértékem, de az APEH szamitasa
alapjan az 6nkormanyzat finanszirozasanal azt veszik figyelembe, hogy ennyi az
adbalap, 2 % a mérték és onnan kezdenek visszavonni. Tehat ez nem hangzott itt
el, hogy 2 %-ra szamoltak ki az adoer6-képességet, és onnan indul a visszavonas.
Az évi 4500 Ft egy honapra vetitve kézel 380 Ft, nincs két liter benzin, és nincs 4
iiveg sor ara. 1999-ben 20 millid6 Ft korial volt a kommunéalis adobevétel,
kommunalis célra a varos tébb, mint 100 millié Ft-ot koltott, tehat 1/4-ét fizetik
meg a varoslakok.

Az ipar(izési adonal felvet6dott a napi piacozasnal két dontd érv a Jogi és
Ugyrendi Bizottsag iilésén. En azt mondtam, hogy egy aspektust kellene
vizsgalni, hogy ez az adomérték belsd piacvédelmet, a helyi vallalkozok védelmét
is ellatja. Szabod képviseld ur viszont elmondta a masik oldalat, hogy ha a piacra
bejonnek kiilsé vallalkozok, akkor az arversenyt eredményez, 6sztondzni kell,
hogy kiilsé személyek is részt vegyenek a varpalotai piacokon, az itt él6 emberek
érdekében. A masik adonem a 2.000 Ft-r6l a 3.000 Ft-ra torténd emelésénél a
kovetkezdt javasoltam mérlegelésre a Jogi és Ugyrendi Bizottsag ilésén, ha
visszaemléksziink az inotai Ut beruhazasara, ahol masfél honap alatt megvalosult
egy 40 milliés beruhazas, 45 nap 2000 Ft-os napi tétellel, a 45 millio Ft-bol fizet
90.000 Ft adot az dnkormanyzatnak, a tobbit a telephelyén ad6zza le. Célszerii-e
viszonylag alacsony értéken tartani ezt az értéket. Aki kisebb munkat csinal,
annak 1 honapnal iigy sem tart tovabb a munkaja.

Sajtos Janos:

Reagalnik a Jegyz6 Gr azon megjegyzésére, hogy nincs 4 liveg sor havonta a
kommunalis adéo mértéke. Ugyanis dsszességében kellene vizsgalni. A lakossagnal
figyelembe kell venni azt, hogy van csatornadij, vizdij, villany, stlyado, kotelezd
biztositds és ehhez jonnek hozza a kommunalis ado, és a garazsado. Meg kell
nézni, hogy akinek 30.000 Ft-os havi jovedelme van, arra milyen hatassal van.
Valbjaban a fizetoképesség hataran van a varoslakossag nagyobb része.

Leszkovszki Tibor:

Kérem Sajtos urat, hogy errdl az utolsé6 mondatardl, hogy a varoslakok tobb
mint fele igy 4all, hozzon adatot. Ez félrevezetése a valasztopolgarnak, és azt
hallja amit hallani akar. Azért vannak mas statisztikai mutatok is, ajanlom Sajtos
ur figyelmébe a statisztikai évkonyveket, ami megmutatja azt, hogy hogyan all
Varpalota. Amink van, azt ne szégyelljiikk, és ne probaljuk leértékelni, hogyha
mast célt akarunk elérni.
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Sajtos Janos:
Meg kell vizsgalni a Készenléti lakotelepet és Inota falut, ahol a lakossa;
legalabb 70-80 %-a nyugdijas, a tobbi meg majdnem mind munkanélkiili.

Katona Csaba:
Val6jaban én kivancsi lettem volna egy ilyen kimutatasra, hogy Varpalotan mq
milyen a lakossag teherbird képessége.

Suranyi Pal:

Ilyenkor mindenki nagyon nehéz helyzetben wvan, mert nagyon jol hangzik 2
varoslakdk szempontjabol, hogy nem emeltink dijakat, adokat, mert a Képviselo-
testiilet nem akarja a terheket tovabb novelni, de amikor forditott helyzetekro!
beszéliink, elkotelezziik magunkat jo dolgok mellett, mind a kétszer mi dontiink,
és mi szavazunk. Ugy gondolom, hogy aki a pozitiv dolgokat - mint jomagam is -
tamogatta, tdmogatja, annak itt egy kicsit onmérsékletet kell tanusitani az ilyen
iranyi megfogalmazasoknal, hogy nem szabad ilyen-olyan ado6t kivetni, nem
szabad ezt meg azt novelni. Sajnos a kettd egyitt, biztos vagyok benne, hogy nem
megy, és ezért tamogatom az adonemeknél egyrészt a bevezetést, masrészt a
szigoritasokat.

Leszkovszki Tibor:

Tovabbi vélemény?

Zarom a vitat.

Epitményadc') rendeletiinkrdl szavazunk eldszor. Az Egészségligyi, Szocialis és
Lakastugyi Bizottsag az 1. §. b.) pontjanal, tehat a garazsadonal 700 Ft
kedvezményt javasol. Ez az egyik része a javaslatnak, a masik az, hogy hogyha
tobb garazstulajdon van, akkor csak egy garazs utan kapjon kedvezményt, a tobbi
utan 900 Ft/m2. A Jogi és Ugyrendi Bizottsig nem javasolja bevezetésre a
garazsadot. A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 700 Ft-os kedvezményt
javasol.

Péter Istvanné:

Egy dologra szeretném felhivni a figyelmet, hogy amennyiben az Egészségligyi,
Szocialis és Lakasiigyi Bizottsagnak az a javaslata elfogadasra keriilne, hogy egy
garazstulajdon utan vehetdé igénybe a kedvezmény, akkor azt mindenképp el
kellene donteni, hogy ez egy tulajdonos esetében, vagy egy csalad esetében
vonatkozik. Fel szeretném hivni a figyelmet, hogy altalaban akinek tobb
garazstulajdona van, ott az egyik a férj nevén van, a masik a feleségén, tehat egy
csaladon belil megoszlanak a tulajdonok.

Leszkovszki Tibor:
Aki a 700 Ft-os kedvezménnyel egyetért, kérem szavazzon.

A KépviselG-testiilet 12 igen szavazattal, 2 nem szavazaltal, 2 tartézkodads
mellett az épitményadorol szolo rendelet-modositas 1. §-at 700 Ft oOsszegii
kedvezménnyel fogadia el.
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Leszkovszki Tibor:

Az Egészséglgyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag javaslatat teszem fel
szavazasra.

Bator Antal:

Jogi problémat vetek fel. Amennyiben ez el lesz fogadva, és ugyanebben a
garazsban ha tevékenységet folytat valaki, akkor arra 400-500 Ft kedvezményt
kap, tehat ha csak garazs, akkor arra nincs kedvezmény, ha ugyanebben a
garazsban tevékenységet folytat, akkor kedvezményt kap ra.

Leszkovszki Tibor:

Felteszem sz0 szerint az Egészségiigyi, Szocidlis és Lakasigyi Bizottsag
javaslatanak masodik részét, hogy tobb tulajdon esetén egy adotargy utan vehetd
igénybe a kedvezményt. Eloterjesztoként teszem azt a javaslatot Aljegyz6 asszony
sugallma alapjan, hogy egy személy egy tulajdonos egy garazstulajdon utan
kaphat kedvezményt. Tehat ha egy tulajdonos nevén tobb garazs van, akkor ezen
a cimen, hogy garazs nem kaphatja meg a 700 Ft-os kedvezményt. Megkaphatja,
ha vallalkozasi tevékenységet folytat a garazsban. Aki ezzel egyetért, kérem
szavazzon.

A Képviselé-testiilet 9 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 6 tartozkodas mellett
nem fogadia el a javaslatot.

Leszkovszki Tibor:

Dontottink a garazsadd bevezetésérdl, igy a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag
azon javaslata, hogy a garazsado ne keriiljon bevezetésre, nem keril szavazasra.
Az épitményadonal még a jelenleg kereskedelmi szolgaltaté tevékenységet
folytatoknak 300 Ft a kedvezménye. A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag azt
javasolja, hogy a 300 Ft-tal szemben 2000-ben 400 Ft kedvezmény illesse meg
Oket. Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazatial, 2 nem szavazattal, 7 tartézkodas mellett
nem fogadta el a javaslatol.

Péter Istvanné:

A tegnapi elOzetes egyeztetésnél is mar jeleztem, hogy az értelmezé
rendelkezéseknél nem vettiik észre, amikor készitettik elé az anyagot, hogy az
épitmény megszinése fogalomnak a meghatarozasa is megvaltozott, ugy hog:
ezideig ha valaki atmindsittette az adott épitményt az elsé félévben, akkor =
masodik félévben nem kellett utana adot fizetni. Most a torvény Ugy szabalyozza,
hogy az épitmény megsziinése fogalom alatt, ha az épiiletet lebontjak, vagy
megsemmisiil, tehat az atmindsités esetében a januar l-jei allapotnak megfeleléer
kell adozni, és ezért javasolnam a 4. §. 12. pontban ez az értelmezd rendelkezés
is mar a modositasnak megfeleléen keriiljon be.
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Leszkovszki Tibor:

Készénom, befogadom.

Az épitményadordl szolo rendelet-modositas egészét teszem fel szavazasra, ak:
elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 13 igen szavazattal, 1 nem szavazallal, 2 tartozkodd.
mellett a kévetkezd rendeletet alkotta:

Virpalota Viros Onkormdnyzati Képvisel6-testiiletének
40/1999. (XIL.21.) szdmu 6nkormdnyzati
rendelete

az épitményadorol sz616 23/1991. (X.31.) szdmua 6nkormanyzati rendelet
modositdsarol

(A rendelet szovege a jegyzdkonyv melléklete)

Leszkovszki Tibor:

Kommunalis ado. 4.500 Ft/adotargy/év értékkel elfogadasra javasolja a
Vérosrendezési és Kommunalis Bizottsag, Egészségiigyi, Szocialis és Lakasigy:
Bizottsag, Jogi és Ugyrendi Bizottsag. Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag 4000 Ft--
ban javasolja. Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag azt koveti, amit &
Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag, tehat két bizottsag a 4000 Ft-ot javasolja.
harom bizottsag pedig a 4.500 Ft-ot. Inota Varosrész Onkormanyzé Testiilete
nem javasolja elfogadasra a 4.500 Ft-ot. A 4.500 Ft-ot teszem fel szavazasra 3
bizottsag tamogatasaval, aki elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testitlet 11 igen szavazattal, | nem szavazattal, 4 tartozkodas
mellett elfogadia a 4.500 Fi-os adomértékelt.

Leszkovszki Tibor:
Az egész rendelet-moddositast teszem fel szavazasra, aki elfogadja, kérem
szavazzon.

A KépviselG-testiilet 15 igen szavazattal, 1 nem szavazattal a kovetkezd
rendeletet alkotta:

Virpalota Viros Onkormanyzati Képviselé-testiiletének
41/1999. (X11.21.) szdamu onkormanyzati
rendelete

a kommunalis adorol szolé 56/1995. (X11.22.) szamu onkormanyzati
rendelet modositasarol

(A rendelet szovege a jegyzdkonyv melléklete)
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Leszkovszki Tibor:

Ipartizési ado.

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag az 1. §. a. pontjat tamogatja, tehat
hogy 1 millié6 Ft-ig adomentesség legyen, illetve 1 millié6 Ft felett 2 %. Ugyanezt
tamogatja gyakorlatilga az Egészségiligyi, Szocialis és Lakasligyi Bizottsag és a
Jogi és Ugyrendi Bizottsag. Inota Varosrész Onkormanyzo Testilete nem
tamogatja. Az adOomentességrdl dontstink eldszdr, hogy az | milli6 Ft alatti
arbevételnél az adomentességet fenntartjuk, vagy eltoroljik. Aki egyetért azzal.
hogy az 1 millié Ft alatti adomentességet eltoroljik, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, | nem szavazattal, 3 (artozkodds
mellett a modosilo inditvanyt elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
Aki egyetért az ado mértékének 1,6 %-rol 2 %-ra torténd emelésével, kérem
szavazzon.

A Képviseld-testiilet 15 igen szavazattal, | tartozkodas mellett a modosito
inditvanyt elfogadia.

Leszkovszki Tibor:

Az 1. §. b) pont elsé francia bekezdéséhez van tobb javaslat: 400 Ft, 600 Ft,
200 Ft. Elhangzas sorrendjében szavazunk roéla.

Aki a 400 Ft-tal egyetért kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 6 igen szavazattal 10 nem szavazattal nem fogadta el a 40(
Ft-os javaslatol.

Leszkovszk'i Tibor:
Aki a 600 Ft-tal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 11 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 4 tartézkodassai
elfogadta a 600 Fi-os adodtalanyt.

Leszkovszki Tibor:

Az 1. §. b) pont masodik francia bekezdésére is tobb javaslat van. Elhangzas
sorrendjében mondom: 3000 Ft, 5000 Ft, 2000 Ft.

Aki a 3000 Ft-tal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviselé-testiilet 4 igen szavazatia, 12 nem szavazattal nem tamogatia a 300
Ft-os adéatalanyt.

Leszkovszki Tibor:
Aki az 5000 Ft-tal egyetért, kérem szavazzon.




206

A KépviselG-testiilet 12 igen szavazattal, 4 tartézkoddas mellett az 5000 Fi-o
adddatalanyt elfogadia.

Leszkovszki Tibor:
Az egész rendelet-tervezetet az iparizési addé vonatkozasaban teszem fe
szavazasra, aki elfogadja kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 14 igen szavazatial, 1 nem szavazallal, | tartézkodd
mellett a kivetkezd rendeletet alkotta:

Viarpalota Viros Onkorméanyzati Képviseld-testiiletének
42/1999. (XI1.21.) szamu 6nkormdnyzati
rendelete

a helyi ipariizési adorél szo6lé 24/1991. (X.31.) szamu onkormanyzati
rendelet modositasarol

(A rendelet szivege a jegyzdkdnyv melléklete)

Leszkovszki Tibor:
10,50 6raig sziinetet rendelek el.

Sziinet utan nem jitl vissza Bdator Antal, dr. Baricza Sarolta megérkezett.
Létszam: 16 fé

3. A szervezett szemétszillitis 2000. évi dijanak megallapitiasa (349)

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem!

Fazekas lIstvan:

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 5 igen szavazattal, 2 tartézkodas
mellett elfogadta Domokos Istvan képviseld javaslatat, miszerint a bizottsag a
rendelet-tervezetrdl nem foglalt allast, felkérte az Glésen jelenlévd dr. Fehérvari
Laszlot, a Koziuzemi Vallalat igazgatojat, hogy a képviseld-testuleti ulésre
dolgozzon ki alternativakat 8 %-o0s, 9 %-o0s és 10 %-os dijemelésre, és terjessze
a Képviselo-testiilet elé.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 8 igen szavazattal, 1 tartozkodassal elfogadasra
javasolja az eldterjesztést.

Sajtos Janos:

Inota Varosrész Onkormanyzé Testillete a rendelet-tervezet 2. § (1)
bekezdésénél a 270 Ft/héd javasolt ar helyett 260 Ft/ho szallitasi dij elfogadasat
javasolja a Képviseld-testiiletnek 9 igen szavazattal.
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(A Részonkormanyzat a 76 Ft/ho elhelyezési és artalmatlanitasi dijat és a 3
Ft/h6 edényhasznalati dijat elfogadta)

Leszkovszki Tibor:
Kinek van kérdése?

Lassu Tamas:
A Gazdasagi ¢és Pénziigyi Bizottsdg miért nem kapta meg az anyago:
targyalasra?

Leszkovszki Tibor:
A bizottsag foglalkozott az anyaggal?

Lassu Tamas:
Nem.

Leszkovszki Tibor:
Ugy érzem, hogy ez nem a bizottsag feladatkore.

Lassu Tamas:
A gazdasagi szamitasokat atnézte volna a bizottsag.

Leszkovszki Tibor:

Elnézést kérek, szeretnék visszatérni az el6z6 napirendi pontra. A Vamos
képvisel6 urnak tokéletesen igaza volt, amikor megkérdezte, hogy a rendele:
sirg6séggel lesz-e targyalva, mert strgoséggel beadott inditvanyhoz szobel
modositd inditvanyt lehet tenni. Az anyag két héttel ezelott ki lett kildve, és
kiderult, hogyha ez a fejléc - siirgGséggel - rajta marad, akkor az utolsé pillanatig
szébeli modositd inditvannyal lehetett volna élni. Elnézést kérek.

Térjunk vissza a targyalando napirendi ponthoz. Mivel ez nem szobel
siirgOsséggel eldterjesztett anyag, nem tudok mit kezdeni a Varosrendezési é:
Kommunalis Bizottsag kérésével. A Fehérvari urnak atadom a szé6t, remélem, e!
fogja mondani a bizottsagi ajanlasnak megfeleloen a 8, 9, 10 %-os dijemelésre
vonatkozo6 javaslatat, de ezt mar modositasként nem lehet kezelni.

Dr. Fehérvari Laszlo:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Mindenekeldtt kérném figyelembe venni, hogy orszagosan Varpalota varosban :
legalacsonyabb a szemétszallitasi, artalmatlanitasi dij.

A szemétszallitas javasolt dija azért mutat 12,5 %-kos novekedést, mert a:
elmult 1 hénap alatt tébb mint 30 %-kal emelkedett az Gzemanyagok ara és :
2000. évi elorejelzés szerint is tovabbi 10-20 % ko6zo6tti ilizemeanya:
aremelkedésre lehet szamitani.

A vallalat szeretne korszer(ibb és szinvonalasabb szolgaltatast nyujtani ezen
teriileten. Ennek érdekében lizingeltiink 31,5 millié forintos bekeriilési koltsége
egy korszeriibb szemétszallitd jarmiivet, amely 6sszegbdl csak 6 millio forint<
épithettink be a dijba. :

A Fazekas képviseld urnak is elmondtam, hogy én csak olyan javaslatc:
dolgozok ki, amit megalapozottnak tartok, tehat olyan javaslattal nem allok ide




