BESTSELLEREK, FELPONYVAK, IRODALMI GICCSEK ES A
KONYVTARAK NEVELOMUNKAJA

Az 1950 Kkoriili években, tehat mai konyvtéri halézatunk kialakuldsa idején,
a mivelddéspolitika szigora a hamis tarsadalmi nézeteket terjeszt6 kapitalista szo-
rakoztatéipari termékek elleni harc kozben jorészt azokat a szorakoztaté konyveket
is kiszoritotta a konyvkereskedésekb6l és a konyvtarakbol, amelyek miivészi rang-
juk és eszmeiségiik révén nem sorolhatok a kispolgari izlést és a szocializmussal
ellentétes vilagnézetet terjeszt6 alkotdsok Kkozé. Ennek kovetkeztében konyvtaraink
Allomanyat az egyhangtan sziirke, szinte mar komor ,realizmus” jellemezte.

A Kkonyvtarakba bearamlé Uj olvasék tiz- és szazezrei, akik a szoérakozni vagyés
nagyon emberi, természetes és jogos igényével 1lépték at a konyvtarak kapuit, €s
az olvaséva valas els6é lépcsdfokain elsésorban a romantikus, kalandos, eseménydus
konyveket Kkeresték, bizony gyakran tavoztak a Kielégitetlenség érzésével. Nem
tagadhatjuk, hogy volt ennek az allapotnak egy hasznos kovetkezménye: a magyar
klasszikusok, Jokai, Mikszath, Moricz ekkor wvdltak igazdn népszeriivé, régebben
elképzelhetetlen aranyban olvasottd. De volt karos hatédsa is. A jogos és Kkielégitetlen
szorakozasi igény Osszefondédva az emberek tudatiban él6 régi emlékekkel nevek-
kel és konyvcimekkel, valdésdgos nimbuszt teremtett a ,tiltott”-sag hirével ,rango-
sitott” régi férecmiiveknek, az irodalmi gicecs és a ponyva valéban kartékony alkota-
sainak, amelyek a feketepiac csatornain at elképesztéen magas arfolyamon vando-
roltak kézrél kézre.

Az Otvenes évek masodik felét6l kezdve, amiota mivelGdéspolitikankban a tilté
rendelkezések és adminisztrativ intézkedések helyett a sokkal tobb tiirelmet igényld
€s sokkal nehezebb feladatot jelenté mnevelés, felvildgositds és izlésformdlds Keriilt
el6térbe, gyokeresen megvaltozott a helyzet. Konyvkiadasunk gyakorlata a szocialista
elvek érvényesitése mellett sokkal jobban alkalmazkodott a tarsadalom valdsagos
helyzetéhez, az igényekhez és a sziikségletekhez, a torténelmi el6zményekkel is ren-
delkez6 kulturdlis és izlésbeli rétegez6déshez, sokféleséghez. Ez azt is jelentette,
hogy a konyvtari munkaban bonyolultabbakka véaltak a feladatok és megndtt a
vilagnézeti tudatossag jelentésége.

Ha konyvtaraink &allomanyanak alakuldasan keresztiil nézziik az azéta megtett
utat, mindenekel6tt azt kell megallapitanunk, hogy a fejlédés féiranya helyes volt.
A szédmszerl gyarapodas mellett a konyvtdri dllomdny mindsége is megvaltozott,
gazdagabbd, szinesebbé, sokrétlibbé valt, minden eddiginél szélesebb kapukat nyit
az irodalom mezejére kivankozé emberek el6tt. Helytelen lenne azonban, ha a fej-
l6dés féirdnydnak helyessége és a nagyon szamottevé eredmények miatt nem lat-
nank meg a jé és a nemes mellett el6toré vadhajtasokat is.

A konyvkiadasban és igy a konyvtarakban is szaporodnak a mivészi-esztétikai
szempontbél kifogasolhaté mdvek. A kiadok a tomegigény kielégitésére — magyar
viszonyokhoz mérten — Oridsi példanyszdmban jelentetnek meg igénytelen, olecsé
sikerre szamot tarté konyveket is. A mult évben pl. egy ilyen regény 152 600 pél-
danyos kiadéasaval javitottdk meg a magyar konyvkiadds rekordjat, s amint arrél
néhany hoénapja Iszlai Zoltdn beszamolt a Konyvtdri Figyel6ben, ebben az évben
ismét jé néhany jelenik majd meg hasonléan nagy példanyszamban.

A konyvtarosok nap mint nap tapasztalhatjak munkajuk kozben, hogy a tomeg-
igényre valé hivatkozas nem alaptalan, mert a konyvtarak olvaséi kozott is novek-
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SZABO PAL Kossuth-dijas iré:

HA ponyvairodalom @ lassan eltiind lovagregény—irodalomnak a felhiguldsa,
tovabbélése az irds-olvasds dltaldnos elterjedésének kezdetén. Amiben nagy szerepe:
is volt. Jomagam is kései lovagregényekkel kezdtem gyermekkoromban, s ponyva-:
regényekkel folytattam, és a vildgirodalomban Lotottem ki. Amelyben a magyar:

irodalom a legels6k kozott van, o koltészet pedig @ legtetején. Ma is j6 szdjizzel gon—

dolok »Genovéva siralmas torténeté«-re, vagy ... »Herpin herceg, avagy @ feher:
ily mevében és

lovag«ra. S utdna a@ PONYvASOTOZAt: »Ldbnyomok. a héban«, *A kird
mas nyolcvan szdz fiizetes »Tegeény«.

A tegnapi ponyvat a sziikség és a holnap wtdni vagy sziilte. A mai ponyva
menekiilés és bezdrkozds a torténelem semmi megalkuvast nem -ismeroé torvényet
ell. Valami olyan is, hogy ... érezd jél magad, végezd el tisztességgel amit rad-
biztak, de me gondolkozz. De még ez a Lisebbik baj. Nagyobd baj az, ami a pPoNY-
vat fedi, igazolja! Felfogdsok, tervek, szandékok és példamutatdsok! De ami szinte
mdar félelmes: a pedagdgia védd, vagy Loz6mbos szdrnyai alatt Wgy Mo, S SZAPOTO-
dik, mint elvadult cserjésben a mérgesgomba.” - ;

KOMLOS ALADAR irodalomtorténész:

— Nem hiszem, hogy a bestsellerek, félponyvak népszertisége segit a jo iro-
az olvasasra, de csak a bestsellerekére. Ot
kotet lektir megkedvelteti velem a hasonléan fesziilt meseszovést konyveket, de ezer
lektiir sem juttat el Tolsztojhoz vagy Thomas Mannhoz. Minél t6bb ponyvat olvasok,
anndl mélyebben novék bele egy hamis vildgszemléletbe, s csak maéashonnan jovo
segitség, az élet, a gondolkodés segitsége vezet ki beldle. Csak ha magam is atéltem
és megismertem a gyaszt, a szerelmet, a hosiességet, az emberi természet bonyolult-~
sagat, eszmélek r4 a bestsellerek hamissagara s cserélem ki olvasmanyaimat.”

”

dalom népszerﬁsitésében. Rakapathat

KISS FERENC irodalomtorténész:

X bestsellerek, a fél és egész ponyvak kozott is nagy killonbségek lehetnek.
Helyeslem azok kiadasat, amelyekben a fordulatos cselekmény eredeti szellemes-
séggel parosul. Ezek megkedveltethetik az olvasast, de nem toltik be a magasabb
igényt. Azok a félponyvak viszont — és a Berkesi mivek ilyenek —, amelyek
politikai és moralis érzékenységet szinlelnek, lényeges tarsadalmi kérdeseket ke~
vernek az ir6i vilag sekélyes aramaba, s elsekélyesitik, meghamisitjak azt, amire

1 a felelés és tehetséges elmék a rokkanasig

nemzedékek élete ramegy, azt amive K s
birkéznak, — az ilyen illetéktelen tigybuzgast artalmasnak vélem. Elsésorban azért,

mert a szimpla megoldéasok illﬁ;iéjénak erositésével paralizaljak az olvasét.”

VERES PETER Kossuth-dijas iro6:

’ ,A kérdésre mem tudok wvalami haszndlhaté vdlaszt adni. Nemcsak azért, mert
egy magyobb és fontosnak érzett maunka (Boles és balgatag oseink) kellés kozepé=
ben vagyok és semmi mdsra mem jut se idém se lelki emergidm, hanem azért is
mert a szoban forgo kérdésekrdl én mdr tulsokszor és tulsokat irtam, beszéltem,
dgy latszik, teljességgel eredmény nélkil. Még csak azt se értem el, hogy igazdaban.
megértettek volna.

Mert van annak vagy ha
az »olvasnivalo« kiilonbségérd
vonal, mert hiszen igazi irok i
de. az igazi kritikus és az igazi mivelt olvasé o
tud tenni.

Ugyancsak lehet anna
és a »SZép« viszonydrol elmélkedte

rminc esztendeje, hogy elBszor irtam az irodalom és
1. Lis arrél, hogy ezek Lozott mines ugyan éles hatdr=
s irnak olvasnivalékat, Dickenst6l Jokaiig és tovdbb,
tt kezdédik, hogy ebben kiilonbséget

L taldn mdr 18—20 esztendeje is, amikor @2 »érdekes«
m és feljegyeztem, hogy »a SZ€éD mindig érde-
kes, az érdekes mem mindig Szép« Nem fejtegetem, gondolom, hogy @
konyvtdrosok egy része is olvasta ezeket wvalahol valamikor. Még arra is utaltam,
hogy az srdekesnek a forrdsdt valosziniileg a reflekszekben kellene keresni, a szé-

pét, mos a szépét inkdbb a 1élekben és az értelemben. Csakhogy ezek is tovdbb-

vezetnek az élettanhoz és a 16lektanhoz, azok meg taldn még tovdbb, ahhoz a titok- -

hoz, hogy miért sziiletik az egyik ember okosnak, a mdsik meg — hm — butdnak?

Tudésok dolga volna!”
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MARTONOSI PAL, a Kiskunhalasi J drasi Konyvtar igazgatéja:

bestseller felkeltette az olvasé figyelmét, és emiatt felkeresi o) 3 A

bests az 1 A esi a konyvtart, mar nyert
ugyunl; va.n..A tovdbbiakban a koényvtiroson mulik mit ajanl és hogyan tu}_’dja
befolyésolni, illetve meg tudja-e tartani az olvasét.”

'Vezefgj%?NAR ISTVANNE, a Székesfehérvari Velinszky Laszl6 Véarosi Konyvtar

»Tapasztalataink szerint ¢ modern bestsellerek mem j 6pcsé,
; | pa a. Jjelenthetnek lépcséfokot
%z tgazi irodalom megkedveleseh.ez. Ezzel nem azt akarom mondani, hog;l}) akJic ma
erkesit (is) olvas,”soha’ nem fogja megkedvelni Tolsztojt vagy Hemingwayt, hanem
-azt, hogy nmem az 6 segitségével. A bestsellerek kimondottan kdrosak és vesfzélyesek

lehetnek akkor, ha olvaséi iy g ; :
Holmat olvis vaséjuk azzal a meggybzédéssel veszi ket kézbe, hogy iro-

VENESZ BELA, a Dunatijvarosi Varosi Konyvtar vezetGje:

»— Talan abbdl indulnék ki, hogy varosunk egyik vezet§beosztis értelmiségi
»':emlo.el:e‘, akl.renti”szg?es és nagyon igényes O\lVasénng a tudomany kﬁsl%nbiit;émtﬁfi%
letelrpl ‘megjelend uj irodalom gyakori kolesénzéje, éppen a minap fordult hozziam
— némi rostellkeglessel —, hogy szeretne valami krimit olvasni. A kért kényvet
‘megkapta. Nem dobbentett meg, de elgondolkoztatott az eset. Mar 6 is! Nem foly-
tatom a gondolatrn’enetet. Azt hiszem, nem mondok nagyot, ha azt éflitom hogy
nagyon spk ember atesik ezen a »betegségen«, s6t stirtin viss‘z"a is esik belé,

~ — Siheder korom’pan magam is a Nick Carter regények légidjat olv:asbam és
még :sok. egyebet ebbdl az irodalombél, de mellette és utina az id6tall6é irodalom
‘.kalnko_ta‘sa}t is. PL. ebben az id6szakomban olvastam a Haboru és békét, a Karthauzit!!
Va’ Falu Jegyzbjét stk?. Ami olvaséinkat illeti: nalunk is sokan. sz:eret;lének kalanddé’
felpon,yva}kat o-lyas‘m. Tapasztaltuk azonban azt is, hogy vannak, akik ilyen igényei-’
ket nemllg-:_«g sze’g‘ygnkezve’ mondjak el. Elarulva ezzel, hogy t’ud;atéban vannak a
ll:erqs’ett konyv ertekt;el‘gnseg:ének; Azt is tapasztaltuk, hogy ha a kért kényvet nem
daFJa:k meg, nem (‘:smalnak ’pe”lole nagy ugyet, hanem elviszik a szinvonalas iro-
dalmi alkotdsokat is. Megg‘yozodésem, hogy ennek nincs olyan, »ha 16 nincs.. «
jellege. Az elmor’ldo‘tbakbél talan mar ki is deriil, hogy mit a’karok végss ‘so\.r.o'n
;E%I;(Iiian;.z Az emlllt‘et.‘it 1krimik és bestsellerek — véleményem szerint — nexﬂ hatral-

) 1gazi 1irodalom megismerését. j ib } i
-olvassék, olvashatnianak igazi igodalmil‘cegs.”L sl e e

DR. NYITRAI LAJOS, a Szolnok megyei Verseghy Koényvtar munkatarsa:

Nem hiszem, hogy ezek a kényvek az olvaséb ige J 6 2
yio) , 5 2 c van igenyességet ébresztenének,
‘szejlesztenenek, hiszen mincs olyan vondsuk, erényiik, mely ilye-'rg hatast felidégfbef
Z"Zegc:z{r; ’Iczogyk Pannakk (i:lva,sgk],¢ ;lkik olvastak ilyeneket, s tuljutottak rajtuk. De nmem
ezeknex a konyveknek a befolydsira, hanem mds, bels§ & iilsé inditékok, készsé
1geny, nevelés osszhatdsdra.” ¢ : S ek TioneD,

Veze?c’:;jA‘eI:Asz BELA, a Veszprémi Megyei Konyvtar olvasészolgalati csoportjanak

,,Szeretqem hangsilyozni, hogy nem vagyok a konnyd mfifaj ellensége. Elitélek
.azonbgn n}m’den. olyan. felszines »irodalmat«, amely a muvészi fogyatékossdgok
f{lil;le&il;l.yozasara igyekszik. magat stlyos tarsadalmi mondanivaléval terhesnek fel-

15

S Igy 1e§z a kérpregénybél tarsadalmi regény, a biiniigyi jatékbol pedig erkoles-
dg’ama. Ez mar veszélyes. A baj ugyanis nem a kezd6 olvasékat fenyegeti elsésorban,
hiszen ma mar kqvés igazan kezdS olvasé jon hozzank. Sokan vannak azonban
olyanok,. akik hozzaszoktak a legtobbszor zlirzavarosan bonyolitott cselekmény hal-
mozott 1zga1m§11hoz, és azutan mar nem tudnak (vagy nem is akarnak) lemondani
errél a narkotikumrol. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a beiratkozas utan azon-
na:l Iha‘tar'ozqttar'l kérik Berkesi, Szilvasi stb. mfveit, (Tanulsagos volna olyan fel-
merest késziteni, amely egy magyar klasszikus és egy mai bestseller iré keresett-

20A

ségét hasonlitja Ossze.) A legtobb ember azt hiszi, hogy igazi, modern irodalmai
vesz kézbe, hiszen aktudlis politikai, tarsadalmi és erkolesi kérdésekrdl olvashat,
méghozza olyan konyvben, amelynek &llasfoglaldsa egyértelmiien pozitiv.

A f6 veszélyt abban latom, hogy a »konny(li« irodalom dompingje megakada-
lyozza olvas6ink fejlédését. Mit tehet a konyvtiros ez ellen? Tekintve, hogy az
oriasi igényt nem tudjuk kielégiteni, helyette valami mast kell olvasdink kezébe
adni. Ilyenkor alkalom adédik »becsempészni« hasonléan cselekményes, izgalmas,
de valdodi irodalmat. Mert szerencsére ilyen is szép szammal van. A konyvtaros
azonban csak leleményességgel, j6O pedagdgiai érzékkel és nem utolsésorban nagy
irodalmi tajékozottsdggal oldhatja meg ezt a feladatot. Ertfeszitését azonban nehe-
ziti a sajtéban, radidban és televizidban folyd, igen erételjes propaganda. Hadd '
mondjak erre szélsOséges példat: néhany éve az irodalmi hetilap terjedelmes riportot.
készitett egyik irdnkkal, aki élénken tiltakozott az ellen, hogy regényeire a »szocia-
lista ponyva« bélyegét siitotték. Szerinte ez azért torténhetett, mert kezdd kordban:
irt egy egyszertien rossz regényt. Enyhén szdolva furcsanak tlint azonban,
hogy ezt a rossz regényt Ujra kiadtdk, mégpedig 100 000 (!) példanyban. Ez is
mutatja, milyen bonyolult kérdéskomplexumrél van sz46. Egy azonban bizonyos:
konyvtarunk féfeladata tovabbra is a szinvonalas irodalmi alkotdsok népszertsitése,
olvastatdasa marad.”

KOGER TAMAS, a Komarom megyei Konyvtar igazgatéhelyettese:

,»Gyakran wvitatkozunk magunk kézott err6l a problémdrél. Igy abban, amit
elmondok, sajit véleményemen kiviil kollégdim gyakorlati tapasztalatdra is timasz-
kodhatok.

A kérdésre sem hatdarozott igennel, sem nemmel nem wvdlaszolhatunk. Paradox
helyzet! Ugyanis, ha munkdnkat széles kort tdrsadalmi kiildetésnek tekintjiik, akkor
egyik alap célunk, hogy mind nagyobb tomeggel kedveltessiik meg az olvasdst.’ Az
olvasds — az olvasmdny minéségére wvalé tekintet nélkiil — magasabb mindségi
dllapot, mint a mem olvasds. Els6 lépcs6ként mindenképpen el kell fogadnunk ezt
be, fejlédés eredményeként. Konyvtirosi munkdnk szép célja ezen az 7ton segitve
veégigkisérni az olvasdékat. ;

Az els6é olvasmdny lehet akdr Berkesi is. A lényeg a folytatdson van.

Itt jon a probléma elvi megoldhatésiga és egyben gyakorlati megoldhatatlan—~
sdga. Szerintem mnem helyes az a vélemény, mely szerint Berkesi olvaséja sohasem
jut el Thomas Mannig! (Ez egyben a sokat emlegetett ellenpolus.) Azért sem lehet
igy, mert ez a mézet azt is jelenti, hogy az emberek nem nevelheték. i

Miért van mégis, hogy az olvasék tomegei, akik Berkesit olvassdik, latszdlag
nem tudnak Kitorni ebbll az alacsony értéki olvasmdny kategoridbol? Azért, mert
nines aki tovdbb vezesse Cket! Hiszem, hogy a kezd6 olvasok kisebb része ommagd-
tél elhagyja ezt a kategéridt, mdsok a konyvtdari propaganda, ajdnlds stb. hatasaz'a:
szintén »kinovik« ezt az igényt. De a megmarads tobbséggel nem torédik jéfo,rm’an
senki. E csoport tagjainak Berkesi és Szilvdsi az elsé olvasmdnyélménye, mds ert/&ek-
itéletek mem jutnak el hozzdjuk. Maradna a konyvtdros befolydsa, ha a koényvtdros
nem szenvedne dllandé id6hidnyban. A nagy koényvtdrak mechanizmusa fejlett
olvasét feltételez, a konyvtdri szolgdltatds itt személytelenebb, Az olvasé kérhet ezt
vagy azt, de az olvasmdnyt megbeszélni nem tudja. Ndlunk pl. 3500 olvasot ld§ fel.
3 tigyeletes konyvtdros. EbbGL egy csak a kolcsonzés technikai részét végzi, a mdsik
kb. 400 m2-es teriileten ldtja el a »referens« tisztét, és a harmadik wvisszarakja @
konyveket. Itt mdr szinte személytelenné vdlt a konyvtdri szolgdlat. Olvasmdny-
problémdirél meg sem kérdezik, 6 sem fordul hozzdjuk, hiszen a korilmények nem
alkalmasak beszélgetésre. Az egyszerti vagy kezdd olvasé tandcstalan és igénytelen—
ségében oOnkiszolgdlovd wvdlik; halad egyik Berkesitél a mdsikig, majd meghallja
valakitél, hogy Szilvdsi is ilyeneket ir... Es igy tovdbb. Kézben megdllapitjuk, hogy
az igénytelen olvasék tomegei Berkesi irdnt érdeklédnek, és megsziiletik a kovetkez-
tetés: a Berkesit olvasé emberek sohasem jutnak el az igazi irodalomig. Az id6-
hiany és a korilmények a problémdkat jol laté kényvtdrosokat is kényszerti tétlen-
ségre szoritjdk.

Igy vagyunk mi is Tatabdnydn. Erzem, hogy elvész a konyvtirban az egyszerd
olvasé. Szinte senki sem tud wvele foglalkozni igényei szerint. Megallapithato, hogy
az egyszeril olvasé — és ez a tulnyomé tobbség — a régi kilcsonzési rendszerben
tébbet kapott a kényvtdrtol, mert a kolcsonzé konyvtdirossal elbeszélgethetett olvas-
mdnyairél, mdr ismerték izlését és személyére szabottan ajinlottak neki kémyvet.

A megoldds tehdt az lenne, ha aprélékosan megismerhetnénk a kezid olvaso-
kat, és akkor pedagégiai megalapozottsiggal tudndnk irdnyitani olvasdsukat. Jelen-
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leg a konyvtirak nem tudjik megoldani ezt a pedagégiai feladatot. Ezért tartom
paradocxnak a mai helyzetet. Van ugyan néhdny megszallott kolléga, aki erején feliil
iorekszik ennek az ellentmonddsnak felolddsdra, faradozdsaikat eredmények is iga-
zoljak, de ez csak csepp a temgerben.”’

A véalaszok a kisebb-nagyobb eltérések ellenére is jol tikrozik, hogy a konyv-
tarosok ismerik a kérdést, és felelGsséggel keresik a megoldast. A tapasztalatok és
-a hasznosithaté javaslatok Osszegezését a masik kérdés vizsgalata utan kiséreljiik meg,
a kovetkezd szamban.

Konczol Imres



