jektumnak a vonatkozdsdban gazdasdgi céld hasznositdas ;Shet
szdba, annyi a bfvités, hogy mi is folytathatunk targyaléso-
kat érdekltd6 véllalkozdkkal. Végeredményben az ertékesités
tiszta eredményének az 50 szdzaléka illeti meg az onkormany-
zatot, de ugyanez igaz akkor, hogyha kincstdri vagyonkezel6b
szervezet végzi az egész akcidt. Tobb érdeklédd jart az objek-
tumndl, legutdbb kedden tdrgyaltunk egy kanadai cég magyaror-
szédgi megbizottjdval, akik az UTIBER Vdllalatot megvették.

Az UTIBER V&4llalatnak Magyarorszdg kozdthdldézata mellett tcbb
ingatlana van, és tulajdonképpen kozlekedés kiszolgdld hdldza-
tot kivédnnak létrehozni, amihez nekik Ulzemanyagtdrold bdzisra
is sziikségiik van. Kemény tédrgyalédsokat folytatnak nem csak pé-
ti, hanem a tovédbbi 6t érintett szovjet volt lizemanyagtdrold
bédzis vonatkozdsdban. Szeretnék vegyesvdllalati forméban lze-
meltetni, megvenni, ahol az Onkorményzat a fdldterdleti tulaj-
donjog alapjén johet szdmitdsba, mint térstulajdonos, cégtu-
lajdonos.

Mdrcius 19-ére hivattak ismét az egyeztet6é bizottsdghoz eldze-
tes tdrgyaldsra, véleményegyeztetésre. Ez utébbi tdrgyaldpart-
ner azon bejelentése, hogy az 6 érdekeltségik abban elsdrend(l,
hogy az objektum mdjusi kivonulds utédn is ugyanilyen dllapotban
legyen taldlhatdé, mint most, ez szdmomra is és Ugy érzem a va-
ros lakossdga szdmdra is igen megnyugtatd dolog. Tapasztalva

az eddig lresen hagyott objektumoknak a lerombolt dllapotéat,

ez a jovbbeni tulajdonos, résztulajdonos szempontjdbdl szdmunk-
ra sem lehet kozombds. Az elmdlt héten kornyezetvédelmi bejé-
rds volt a kornyezetvédelmi hatésdg részér6l. Polgdrmesteri Hi-
vatal képviseltette magdt. Tulajdonképpen azt az dllapotot tud-
tdk rogziteni, amit 1990. augusztusi ellenbrzéskor taldltak.

Ez a kanadai cég lizemanyagtdrold bdzisnak haszndlnd, a keésdb-
biek folyamdn adalékoldst, gépkocsi lizemeltetéshez hasznos ve-
gyidru kiszerelését végezné itt, egy 100-120 f6s ilzemet kivdn
mdkodtetni. A foglalkoztatds szempontjdbdl is egy kedvezd hely-
zet dllna be, hogy ha ezt sikerilne tetd ald hozni. Szédndéknyi-
latkozatukat rovid tdvon meg fogjédk kildeni.

Februdr 21-én a jegyz6 lrral és Filrjes Ldszldné, megbizott pénz-
lgyi osztédlyvezetdvel a Megyei Onkormdnyzatndl voltunk egy to-
vdbbképzésen, aminek lényege az ez évi terv készitése.

A tovédbbképzés elst felében érdemi beszélgetés folyt, a mdsodik-
ban pedig technikai jellegl. A terv benyudjtédsdhoz adtak tobb
nyomtatvdnyt.

Tegnapi nap folyamén az Aluminiumkohdé illetékesei megkerestek
benninket. Mdjustdl, vagy Jjuniustdl valamilyen tédrsasdgi formd-
ban kivdn m(k&édni az Aluminiumkohd, amivel tulajdonképpen tu-
lajdonviszonyait prdbdlja lerendezni, tisztdba tenni. Az & ke-
zel6i Jjogédval jelzett tulajdonrészek tobb szdz hektédrt tesznek
ki, amit folajdnl az onkormdnyzatnak, akinek zdros hatdridén
belll, mdrcius végéig donteni kell, hogy dtveszi-e vagy nem.



Az alpolgdrmester drral a Vdérosi Rendbrkapitdnysdgon dllomdny-
gyGlésen vettink részt, ahol a kapitdnysdg dolgozdi a mélt evi
munkdjukat értékelték. Az értékelés alapja ndluk a statiszti-
kal adatok Osszevetése bdzissal a tényadatok. Megyei viszony-
latban a kapitdnysdg 2-3. helyen &l11 adatok ismeretében. Hoz-
zédsz6ldsokbdél kitlnik, hogy a statisztika azért itt sem a tel-
jes hi képet adja. Kicsit més a benne résztvev6, nap mint nap
az ligyekkel foglalkozd rendfrédllomény veleménye, mint amit a
statisztika tikroz. Altaldnos problémdnak mondhatom a létszam-
hidnyt egyes terilleteken. Sajdt bels®é értékelés szerint is, koz-
teridleten kevés a gyalogos rend6r. Az elmilt évben a gépkocsi-
parkot lecserélték, nagy oOoromikre szolgdl, hogy kaptak telefa-
xot, fénymdsoldt.

Dr. Balogh Imre védrosi kapitdny bejelentette, hogy a mdlt szom-
baton kGzponti lapok &dltal meghirdetett pdlydzatra nem fogja
beadni pdlydzatédt.

A szakmai munka statisztikai adatok tikrében viszonylag Jjdnak
mondhaté, a vdros lakossdgédnak véleménye nem mindig esik Ossze
ezzel. En a kGszontésemen tul azt mondtam az dllomdnynak, hogy
az 6 munkdjuknak és a mi munkdnknak a megitélése egy €és ugyan-
az. Ha probléma nincs, akkor jol dolgoznak, ha problémék tom-
kelege érkezik be, akkor el kell gondolkodni és annak megfele-
l6en cselekedni. Ugy érzem, hogy szakmailag a testilettel prob-
léma nincs, és rovid Uton sajdt belsd koreibe ezeket a szemé-
lyi megnyilvdnulédsokat le kell hogy tudjdk rendezni.

Ma reggel kapott tdjékoztatd szerint a varosparancsnok arrdl
tdjékoztatott, hogy jové héten a megyei kapitany kijon, s az
dlloménnyal bels6 problémédkat rendeznek.

Tisztelt Képviseld-testilet!

Bizonyéra ismert, hogy a Polgdrmesteri Hivatal a Szandld Szer-
vezetet 1990. decemberében kotelezte az esedékes telekhasznda-
lati dij megfizetésére a Péti Nitrogénmlvek terileteire. A be-
valldsi kotelezettség elmulasztdsa miatt birsdgot is kiszabtam
a Szandld Szervezetre, ezt a Szandlé Szervezet természetszerl-
en megfellebbezte. A fellebbezés eredményeként a koztdrsasdgi
megbizott helybenhagyta a Polgdrmesteri Hivatal hatdrozatat,

€s 14 millidé forintot meghaladdan kGtelezte részben a hasznd-
lati dij, részben a birsdg megfizetésére a Szandldé Szervezetet.

Leszkovszki Tibor:

A H6szolgdltatdsi Egyesilés elnckétdl, Koch Pétertdl kaptunk



egy levelet. Az Ipari, Kereskedelmi, Pénzigyi, valamint a
Beligyminisztériumhoz kildtek egy levelet a tdvhOszolgdlta-
tdssal kapcsolatban. Az 1993. janudr l-jére prognosztizdlt
fogyasztdi drkiegészités leépitése a fltési szezon végére,
dprilis 15-én kerilne végrehajtédsra, aminek a lényege az,
hogy Vérpalotdn a lakossdg szdmdra 323 %, Péten 600 %-os fo-
gyasztéi dremelkedés lépne érvénybe tdvilutéssel kapcsolat-
ban. Tehdt 61,20 Ft-tal szemben Vdrpalotdn 198 Ft, Péten fel-
tételezem, hogy amit az intézmények vonatkozdsdban ki tud-
tunk alkudni, Nitrogén Részvénytdrsasdggal szemben 360 Ft,
de a lakossédgnak sem szédmldz drédgdbban.

/Ezutdn a polgérmester felolvasta a HBszolgdltatdsi Egyesi-
lés levelét, amely a jegyz6konyvhoz mellékelve megtaldlhatd/

Leszkovszki Tibor:

Kérdezem, hogy a tdjékoztatdval kapcsolatosan van-e valaki-
nek kérdése, felvetése?

Amennyiben nincs, térjink &t az elfogadottaknak megfelelden
elsd napirendi pontunkra.

1.) Véarpalota vdros ..../1991. szdmid Onkormanyzati rendelete

Leszkovszki Tibor:

Tisztelt Képvisel6tdrsaim!

Kérem tegyék fel kérdéseiket a rendelet-tervezettel kapcso-
latban. A rendeletet szakaszonként nézzek &at.

Ha nincs kérdésiik, a vitdt megnyitom.

A rendelet-tervezet 2. szakaszdnak négy vdltozata kozidl kell

vdlasztanunk.
Tdjékoztatom Oncket, hogy 14 tédmogatd szavazat szikséges ah-

hoz, hogy valamelyik vdltozatot elfogadjuk.

Kérdezem, kinek van mdédositd inditvénya?



Torzsok Kéroly:

Javasolom, hogy a rendelet-tervezet eldterjesztdje é€s a Lakds-
igyi Bizottsdg segitsék a testiletet dontésében.

A Lakdsligyi Bizottsdg nevében a D/ védltozatot javasolom.

Jdnosiné Izsd Ildikd:

A C/ variédcidt javasolndnk elfogadésra. Kérem tovdbbd a tes-
tiletet, hogy a vagyonnyilatkozat kérdésében is dontson.

Leszkovszki Tibor:

Kérem a képvisel6-testiilet tagjait a vagyonnyilatkozattal
kapcsolatban tegyék fel kérdéseiket, Javaslataikat.

Vdmosi Tibor:

Véleményem szerint szerepeljen a vagyonnyilatkozat a kérel-
mekben. A C védltozatot tartom jdénak.

Beszéltem az OTP egyik ezzel az liggyel foglalkozd dolgozdja-
val, aki kozolte, hogy mdrcius 15-ig meg tudjék mondani a
tartozdk létszdmét.

Javaslatom az, hogy hozzunk hatdrozatot, hogy milyen formd-
ban kivédnjuk a tdmogatdst megadni, és mdrcius 15-i hatéari-
dével mindenki jelentkezzen igényével a tdmogatdssal kapcso-
latban.

CsBvari Janos:

Javasolom, hogy a Lakésiigyi Bizottsdg és az eléterjeszték
il jenek ©Ossze és hozzanak egységes dontést.



Véleményem szerint szerepeljenek a kérelmekben a lakdsra vo-
natkozd kiaddsok. A C varidciot tartom jénak, amelyben a Jogos
és elfogadhatd kommundlis koltségek figyelembe vehetdk.

Kérdésem az, hogy a csalddi pdtlék Osszege jovedelemként fi-
gyelembe vehetd-e?

Dr. Cze i d1l1 i Istvédn

A csalddi potlék Osszege adott esetben figyelembe vehetd il-
letve nem vehetd figyelembe.

Cs6védri Jénos inditvénydt szavazdsra bocsdtom. Kérem a tes-

tilet tagjait szavazzanak.
Megéllapitom, hogy 21 igen, 1 nem szavazattal a testilet az

inditvanyt elfogadta.

30 perces sziinetet rendelek el, kérem a Lakésigyi Bizottsé-
got és az eldterjesztéket , hogy a rendelettervezettel kap-
csolatban hozzanak egységes dontést.

A szinet utédn:

L eszkovsz ki1 Tibor

A Lakésiigyi Bizottsdg és az elé6terjesztdbk a rendelettervezet
2. §-dnak D vdltozatdt javasoljék elfogaddsra a kovetkez6 mé-
dositdsokkal:

"a koltségvetésben meghatdrozott keret mértékéig 1500 forin-
tig terjed6 tédmogatds adhatd annak...... ". Az utolsd sorban

a 6000 forint kihidzva, helyébe "az egy fére Jutd nettd havi

jovedelme nem haladja meg a mindenkori Gzvegyl nyugdi]j leg-

kisebb Osszegét, egyediildlldkndl annak 150 %-4t" szdveg ke-

rilne.

Jadanosiné Izsd I1dikd

Annyi kiegészitést szeretnék tenni, hogy a Jelenlegi Ozvegyil
nyugdij 5000 forint.



Vitdra bocsdtom a médositd inditvényt. Kérem a testilet tag-

Jait, hogy szavazzanak.
Megdllaspitom, hogy 20 igen, 1 nem, 1 tartdzkoddssal a tes-

tilet a mddositdst elfogadta.

A 3. bekezdés A,B, C vdltozatai koziil a Bizottsdg és az elé6-
terjeszték a C varidcidt Javasoljék elfogaddsra a kovetkezd
médositdssal: "A jovedelembe a csalddi pdétlék Gsszegét minden
esetben be kell szdmitani" szoveg torlendd.

Domokos Istvédn

Javaslom, hogy a 3. bekezdés a. pontjdban az egy fore esé
nettd havi jovedelemnél az eldzd évi /12 hdénap/ dtlagkeresetet

vegyink figyelembe.

Szavazdsra bocsdtom Domokos Istvédn javaslatéat.
Megdllapitom, hogy 1 igen, 5 tartozkodéds, 16 ellenvélemény-
nyel a testilet az inditvédnyt elvetette.

Annyival szeretném mdédositani Domokos Istvén javaslatdt, hogy
a beadds napj)dtél széamitott 12 hénap dtlagkeresetét vegyik

figyelembe.

L eszkovsz ki Tibor

Szavazédsra bocsdtom Lukdcs Andrds mdédositd inditvényiét.
Megéllapitom, hogy a médositdst 14 igen szavazattal a testi-
let elfogadta.

Kérem a testiiletet, hogy a médositott C vdltozatra szavazzon.
Megdllapitom, hogy 21 igen, egy ellenvéleménnyel a testiilet
a modositott C védltozatot elfogadta.

A 4. bekezdés elmaradna. Kérem szavazzanak.
Megdllapitom, hogy 22 igen szavazattal a testilet egyhangulag

elfogadta ezt a médositdst. Igy értelemszerien a 4-es bekez-
dés helyében az 5-ds 1lép.

A 3. §-al kapcsolatban kinek van kérdése, észrevétele?



Véleményem szerint az eldzbéekben elfogadott mddositdsunk és
a 3. §. /1/ bekezdése ellentmondédsos. Vagy az el®6z8d mdédosi-
tdst kellene megsemmisitenlink, vagy ezt a bekezdéest kell to-

rolnink.

Nem ldtom az ellentmonddst, mert véleményem szerint egy moz-
g6 hatdrt szabtunk meg a mindenkori Gzvegyi nyugdijjal, mert
ez koveti a jovedelemvdltozdsokat.

Czi1ifra Lé&szlg

Fn sem ldtom az ellentmonddst. Az igénylsk legyenek k&tele-
sek bejelenteni jovedelmi viszonyaikban bekdvetkezett védl-

tozdsokat.

Nem értek egyet ezzel, mert ez a témogatds nem a milt évre,
hanem az idei évre szdl. Tehdt javaslom az el6z6 hatdroza-

tunk visszaavondsat.

L eszkovsz ki1 Tibor

Felteszem szavazdsra Lengyel Csaba médositd inditvénydt.
Megdllapitom, hogy 5 igen, 17 nem szavazattal a testilet a ja-
vaslatot elvetette.

Az 5. §. hdrom valtozatot tartalmaz. Az elBkészitést végzé
osztdlyvezetd javaslata egy olyan mdédositott B vdltozat, a-
melyben a kérelmek elbirdldsa az Egészségligyi és Szocidlis
Bizottsdg hatdskorébe tartozna, de ebben kdzremiikddne a Lakds-
igyl Bizottsdg. Az alpolgarmesterrel kibovitett bekezdést
torolni Javasolja. A két bizottsdg javaslata szerint ©ndllé
jogkdrben dontene.

Kérdésem a két bizottsdg felé, hogy meg tudndk-e oldani ezt
a feladatot?



Kérem az érinteétt bizottsdgok vezetdit vdlaszoljanak Csdvari
Janos kerdesere.

Az a véleményem, hogy a két bizottsdg egylitt sem tudnd elldat-
ni ezt a feladatot.Javaslom a bizottsdgok kibbvitését.

Kérem Tdothné Bakonyi Csillédt, ha ezt a javaslatdt mddositd
inditvédnynak szédnta konkrétan fogalmazza meg.

Kérem, hogy a bizottsdgok vezetdi nyilatkozzanazk errél, egyet-
értenek-e a Javaslatommal és hdny fdével kivdnndk béviteni a
bizottsdgokat.

Véleményem szerint a bizottsdgok létrehozhatnak albizottsd-
gokat és ezekkel egyitt el tudndk 14tni a feladatot. A B
vdltozat elfogaddsdt javaslom.

Szeretnék védlaszt kapni arra, hogy a bizottsdgok 4-4 tagja
illetve &llandd jelleggel két fovel kibdvitett bizottsdgok,
vagy a két bizottsdg és az albizottsdgok dontsenek ezekben

az lgyekben.

L e s zkovsz ki Tibor

Téthné Bakonyi Csilla mddosité inditvédnydt érdemi tartalmu-
nak nem tartom.

Az el6bbi javaslatom visszavorgm €s a két bizottsdgot dllan-
dé kibdvitett tagjaival egyiitt elégnek érzem.



Cr. Czeidli Istvén:

Ha az Egészségligyli és Szocidlis Bizottsdg dont a kérelmek elbi-
rdldsdrdl és a lLakdsligyli Bizottsdg ebben kozremlkodik, akkor
hatdskori Osszetlzésre kerilhet sor a két bizottsag kozodtt. Ja-
vasolom, hogy egylittes bizottsdgi iilés dontson.

Javasolom, hogy ennek a bizottsdgnak legyen egy fdhivatdsd tag-
ja is, az alpolgédrmester, mivel az informdcid lehet6sége sokkal
tobb, mint a tdrsadalmi munkéban a feladatot elldtd képviseltknek.

Dr. Czeidli Istvén:

A Szervezeti és M(Ukodési Szabdlyzat rendelkezik a bizottsdgok-
rél, és azok mikodésérdl. Az elhangzott inditvény d3j bizottsdg
létrehozdsdt javasolja. Az nem felel meg a Szervezeti és M{iko-
dési Szabdlyzatnak, hogy az alpolgédrmester vezetné a két bizott-
sdgot. U) bizottsdgot kell létrehozni, amelynek vezetdje az al-
polgédrmester, tagjai a két bizottsdg tagjai. A dontés elsd fo-
kon a bizottsdgok hatdskorébe tartozik. Mdsodfokon a képvisel6-
testiilet dont. Ezzel a dontéssel szemben a Birdsdghoz lehet for-
dulni.

Torzsok Kdaroly:

Javaslatom, hogy a két bizottsdg hozzon 1létre egy dj bizottsé-
got, melynek vezet6je az alpolgdrmester és a feladatkdrébe a se-
gélyek eldontése tartozik.

Szerintem a két bizottsdg ezt a feladatot kapja meg hatdskdrbe
és fellebbezni csak a birésdgon lehessen.

Dr. Czeidli Istvéan:

Onkormdnyzati iigyekben a képvisel@-testiiletet nem lehet kizdrni
a dontésekbdl.

Lengyel Csaba:

Uj bizottsdgot csak dgy lehet létrehozni, ha a leendd tagok val-
laljdk e bizottsdgi tagsdgot.

Kérdésem az, hogy akik részt vesznek az els6fokd dontés meghoza-
taldban, kizdrjdk-e magukat a médsodfoki dontésb6l?



Szab6é Gyula kérdésére a vdlaszom, igen. Teszek egy inditvédnyt.

A testilet a kérelmek elbizdldsdndl a hatdskort utalja az Egész-
ségligyl és Szocidlis Bizottsdg hatdskorébe. Az elbirdlédsert a
Lakdsligyi Bizottsdg a felelbs.

Leszkovszki Tibor:

Felteszem szavazdsra a javaslatot. Megdllapitom, hogy 19 igen,

2 nem, 1 tartdzkoddssal az inditvdnyt a testilet elfogadta. Meg-
dllapitom tovébbd, hogy az A vdltozat kerudlt elfogaddsra. Kérem

a testilet tagjait, dontsink a mellékletek vonatkozdsdban. Az 1.
szdmd melléklet elmarad. A 2. szdmd melléklet vdltozatlan maradna.

Domokos Istvén:

A 2 szdml melléklet szerkesztésével kapcsolatban javasolom, hogy
a 3. pontban nagyobb helyet hagyjanak, mert van akinek tobb kol-
csone is van.

Leszkovszki Tibor:

A 4, szamli mellékletben 3 hdnap 12 hdnapra mddosul.

Jadanosiné Izsé Ildika:

Szeretnénk, ha a csalddi potlék kérése bent maradna a melléklet-
ben tédjékoztatd adatként.

Leszkovszki Tibor:

Az 5. szdmi melléklet védltozatlanul maradna. Kérem a testiilet
tagjait, a mellékletek vonatkozédsdban szavazzanak.

Megdllapitom, hogy 21 igen, 1 ellenvéleménnyel a mellékletek el-
fogaddsra keriltek.

A rendelet-tervezetet egészében teszem fel szavazdsra.

Ezutdn a képviseld-testiilet 20 igen szavazattal, 2 tartdzkodéds-
sal megalkotta a kovetkez6 rendeletet:

Vdrpalota vdros 4./1991. szémd onkormdnyzati rendelete a
kedvezményes kamatozdsd lakdscéld kolcsonok felemelt tor-

lesztérészleteihez nydjtott tdmogatdsrdl

/A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve./



Dr. Czeidli Istvén:

Az 6nkorményzati rendelet-tervezet 4. oldalén az 5. §. /2/ be-
kezdésében a zdrdjeles vdrosrészi megfogalmazdst kérem elhagy-

ni.

Lukdats Andrés:

A rendelet-tervezet 4. §-dnak /2/ bekezdésében a huszontt szd-
zalékot szeretném csdkkenteni 20 %-ra.

Dr. Czeidli Istvan:

Az elmllt idészak figyelmeztetett benninket arra, hogy milyen
konnyld népszavazdst kezdeményezni, hogy milyen bonyolult, kolt-
seéges. Egyrészt a lakossdg milyen rétegeinek a megmozgatdsdval
Jadr, méasrészt milyen az aktivitdsa az dllampolgdroknak &dltald-
ban a vdlasztdson. Megfontolandd ez a Jjavaslat Lukdts Ur részé-
r6l. Ez a maximum, amelyhez kothetd adott esetben a népszavazids
kezdeményezése. En ezt a 25 %-ot éppen ennek a komolysdgnak az
egrvényesitése érdekében mondom, ugyanis az egyéb kezdeményezési
lehet6ség viszont roppant kedvezd. A lakossdgot magdt ilyen szd-
zalékhoz kotném, azért, mert bdrki gyGjthet aldirdsckat ilyen
célbdl.

Lukdts Andrés:
Ez azt jelenti, hogy ha 24 % kéri, akkor nem kGtelezd kiirni a
népszavazdast?

Dr. Czeidli Istvéan:

Nem kotelez6, de kiirhatd. Ez a kiirds kotelezettségét jelenti,
egyébként kiirhatd bdrmikor, nem kényszerithetd e nélkil. Nem

mérlegelhetd a népszavazds kiirdsa. 10 % esetén is kiirhatd, ha
valaki kezdeményezi.

Lukdts Andrés:

Igy mér egrthetd, visszavonom médositd inditvédnyomat.



Az onkorményzati rendelet 12. §-&ban szerepel, hogy a helyi
népszavazas akkor érvényes, ha a véarosi (védrosrészi) vélasz-
tépolgdrok todbb, mint a fele szavazott. Szabdlyozhatja-e ezt
madsképp a képviselG-testilet?

Dr. Czeidli Istvén:

Népszavazdsra akkor keril sor dltaléban, amikor a lakossdg
nem bizik a képviseldiben, illetéleg akkor, amikor a kérdés
jelentbsége ezt indokolttd teszi, amikor egy telepilés éle-
tében torténelmi jelent6ségl kérdés folmerilhet. Nem feltét-
len kell minden kérdést népszavazdssal elddnteni. A szavazds-
sal ha nem a tobbségi szavazat érvényesiilne, akkor az sktiv
kisebbség uralnd a folyamatokat. Ha népszavazdst rendelink
el, akkor legaldbb a fele vegyen részt és legyen érvényes a
népszavazds akkor, hogy ha a résztvevbék tobb, mint fele sza-
vazott. Ez itt csak 26 %-ot jelent.

0

Véltozatlanul azt mondom, hogy én mddositandm az 50 %-ot 40 %
ra.

Leszkovszki Tibor:

Felteszem Védmosi Tibor mdédositdé inditvényédt szavazésra, misze-
rint a helyi népszavazds akkor érvényes, hogy ha a helyi vé-
lasztépolgdrok tobb, mint 40 %-a megjelent.

Vdmosi Tibor mdédosité inditvénydt a képviselb-testilet 1 igen

szavazattal, 20 ellenszavazattal elvetette.
/Lengyel Csaba e napirendi pont elédtt rovid idére tédvozott./

Ezutédn a képviseld-testilet egyhangilag megalkotta a kdvetke-
z06 rendeletet:

Védrpalota vdros 5./1991. (III. 1.) sz&md Onkorményzati ren-

delete a helyi népszavazdsrdl és népi kezdeményez@ésril

/A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve./

A szavazds utédn Lengyel Csaba képviseld visszaérkezett, igy a
testilet 22 fovel folytatta tovdbb munkdjdt.



