"... felvetjik azon aggdlyunkat, hogy az ingatlanok tu-
lajdonjogl rendezésének elhizdéddsa tetemes kart okozhat
szovetkezetinknek..."

Egyértelmli amit irnak, ezért nem értem, hogy Ok még mi-
lyen feltételeket akarnak szabni azért, mert két olyan
személyt delegdltunk, akik szerintem nagyon jdél ismerik a
kortilményeket.

Leszkovszk1i Tibor:

Személyes véleményem az, hogy lehet hogy van joga bele-
szélni abba, hogy kivel hajlandé targyalni.

Patonail Jézsef:

Tulajdonképpen elveket érint ez a felvetés, amit ilyen
szempontbdl kellene megnézniink, ugyanis ha ezeket a ki-
fogdsokat elfogadjuk, akkor a Bator képviseldtdrsunk sze-
mélyében akdr a képviseld-testiileti tagsdgdval kapcsolat-
ban is fel lehetne vetni és bdrmelyikiink tagsdgdval kap-
csolatban fel lehetne vetni ilyen kérdéseket.

Tehdt én nem vagyok biztos benne, hogy engedniink kell,
mert akkor lehet, hogy nekiink 1s eld kellene irnunk,
hogy az ligyrdl telJesen ismeret nélkiili, 10 évvel ezeldt-
tli szovetkezeti tagokkal szeretnénk tdrgyalni. Tehdt én
nem latok okot arra, hogy engedjlink ennek az észrevételnek.

Far kas Liszlé:

Az oOnkormdnyzatnak kotelessége a legképzettebb és leg-
tobb informédcidval rendelkezd személyeket bevédlasztani a
delegdcidba, azokat akik érdemben tudnak a Munkdsszdvet-
kezettel tdrgyalni. Azt hiszem elsdsorban az & érdekiik,
hogy ezek a tdrgyaldsok elkezddédjenek és eredményre jus-
sanak. En azt javaslom, hogy ne vdltoztassunk a delegacid
0sszetételén.

Papp Gyula:

Elviekben egyetértek az elhangzottakkal, mert nagyon fur-
csa az, hogy egy térgyaldpartner megmondja azt, hogy a
masik fél kiket vihet magdval egy ilyen Osszecsapasra.
De mégis nekem az a véleményem, hogy nem csak a Munkdsszo-
vetkezet érdeke, hogy ez a tdrgyalds most madr elkezdddjon
és a megegyezés létre]6jjon. Véleményem szerint engedniink
kell ebben az egy kérdésben, hiszen olyan vdltozdsok tor-
téntek, a lakastdrvényre gondolok, ami életbe fog lépni
és nem biztos, hogy a mi pozicidénkat fogja erésiteni, ha
ez a dolog tovdbb huzdédik. Sét én dgy gondolom, hogy az
onkormdnyzatot esetleg tetemes hdtranyok is érhetik, ha
nem keriil sor a Munkdsszovetkezettel a megegyezésre.



Dr. €z e 1d 1l 1 Istvan:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Sziikségét latom annak, hogy lgyrendi jelleggel foglalkoz-
zam én magam 1s a kérdéssel, tekintettel arra, hogy szo-
katlan ez az Onkormdnyzati gyakorlatban, hogy egy ellen-
érdekli fél az onkormdnyzatot, mint tdrgyald partnert nem
tartja alkalmasnak arra, hogy vele targyaljon a kijeldlt
Osszetételben.

Miutdn a Képviseld-testiilet bizta meg Bator és Bédcsi
urakat a tdrgyaldsban valé részvétellel, nekik lehetdsé-
glik van arra, hogy egyrészr6l magukat az lgyben elfogult-
nak tekintik-e vagy sem, és ezt az elfogultsdgi bejelen-
tést 6k maguk megteszik.

Médsrészt a polgarmester uUr, mint a delegdcid vezetdje
kezdeményezheti, hogy a kijeldlt delegdcidé ezt az elfo-
gultsdgi kifogast elfogadja-e, vagy elutasitja.

A mdsik oldala a kérdésnek mdr polgdrjogi termeszetu,
hogy jogosult-e megvizsgdlni valaki a mdasik fél targya-
1éképességét, illetdleg, ha a tdrgyalds bizottsdgli szin-
teken tdrténik, akkor jogosult-e kifogdst tenni a tdrsa-
sdg tagjaival szemben, hogy valakivel nem téargyal. Ez az
6 szubjektiv dolga, ezt akkor bejelentés nélkil is tudo-
mdsunkra hozhatja, hogy nem hajlandé veliink ebben az
0sszetételben tdrgyalni. Igen 4m csak akkor neki felrdha-

té az egylittmlikddési képesség hidnya.
VC—L.,Nc‘éwi

Ennek a delegdcidnak iigydontd hatdskdre nincs, tehdt nem
jogositotta fel a Képviseld-testiilet a delegdcidét semmi-
féle érdemi dontésre. Egyszerlen targyaldsra kérte fel
és a targyalédsok megalapozottsdga érdekében szakértdk be-
vondsdra tettek javaslatot.

Tehdt most a kérdés az, hogy felvdllalja-e a Képviseld-
testlilet, illetéleg a delegacid azt, hogy ennek a beje-
lentésnek alapjan vele nem fognak targyalni és akkor
egyéb jogi utra kell terelni az lgyet, ez pedig peres
uton rendezhetd és mindenképpen rendezést kivdn, a masik
it pedig az, hogy mindenképpen targyal és elviseli eset-
leg azt is, hogy ilyen jellegli kifogds érte a delegdcid
Osszetételét.

Onmagdban az a koriilmény, hogy ezt a szovetkezeti elndk
bejelentette, hogy 6veliik nem targyal, mert elfogultnak



tekinti Oket, ez dnmagdban ilyen értelemben nem tekint-
hetd megalapozottnak.

Annak a vizsgdldsa meg egydltaldn nem sziikséges, hogy
ténylegesen milyen alappal mondja ezt a munkdsszdvetke-
zeti fél, hogy a tdrgyaldpartnert ilyen okokbdl Osszeté-
telében a tdrgyaldsra alkalmatlannak tartja.

El kell donteni azt, hogy sziikséges-e a tovabbi tdrgya-
lds, vagy ezt a kifogdsat a képviseld-testiilet elutasit-
ja a Munkdsszodvetkezetnek, 1illetdleg helyteleniti, hogy
a delegédcié osszetetelenek megvaltoztatdsdra tesz javas-
latot.

Dr. Hu s z & r Pal:

Elhangzott a jegyzd uUr mondanddéjdban egy mondat, amit
nekiink alapvetden szem eldtt kell tartanunk, hogy ez a
delegdcidé nem fog dontést hozni. A dontést majd a képvi-
selé-testiilet hozza.

En két okbdl is azt javaslom, hogy ne fogadjuk el ezt a
fajta kifogdst. Ne fogadjuk el egyrészt emberi okokbdl,
hiszen egyik képviseldtdrsunkat olyan elmarasztalds éri
ennek kapcsédn, aminek egyszer{ien nem engedhetjik kitenni.

Médsrészt pedig olyan precedenst teremthetnénk ezdltal,
a testiilet egyszerlen sajat tekintélye érdekében nem fo-
gadhatja el ezt a kifogdst, mert akkor legkdzelebb majd
mds fogja megmondani, hogy ezzel, vagy azzal nem targya-
lunk.

Mi sem tesziink kikotést arra vonatkozdan, hogy a Munkéas-
szbvetkezet kiket kiild a delegdcidéba, mi 1is elfogadjuk
az 6 delegdcidjukat és elvarJuk hogy 0k 1s elfogadjék
a képviseld-testiiletét. En gy érzem, hogy nem szabad
elfogadnunk ezt a kifogdst.

C s oOvar i Jdnos:

Azt gondolom, hogy uUgy kellene a szdvetkezetnek ldtni ezt
a kérdést, hogy az Onkormdnyzat nem feltétleniil meg akar-



ja venni és nem feltétleniil fel akarja koncolni a Munkds-
szGvetkezetet, hanem egy tisztességes tdrgyalds révén
tisztdzni akarja azokat az ugyeket, amelyek egyébként a
jog eszkidzeivel és egy ésszer(i kompromisszum kovetkezté-
ben fog létrejonni.

A deLegaclo Bdcsi dron kiviil csak képviseldkbdl 411, ezt
én joénak és elfogadhatdnak tartom. Bdcsi udrnak pedlg ba-
rdtilag azt mondandm, hogy nem biztos, hogy célszerQl len-
ne elfogadni a dclegac1ooar vald részvételt, miufdan koztudott ml
a helyzet, hogy & volt kordbban a Munkdsszdvetkezet veze-
téje. En azt javasolndm, hogy szakértdnek kellene ebben
a munkdban résztvennie.

A megvélasztott képviseldk, és jegyzd dr taArgyalndnak, a
tobbiek pedig szakértdként dolgozndnak, mert szakértdnek
az Onkormdnyzat azt kér fel, akit akar.

Bator Antal esetében pedig egyszerlien nem értem a felve-
tést és meg kell hogy mondjam nagyon sértbnek tartom.
Azt még csak megértem, hogy a Bdcsi ur ellen tiltakoznak,
hiszen valamikor egylitt vezették a szdvetkezetet, de B4~
tor Antal esetében nem értem a kifogdsukat. Szdvetkezet-
ellenesnek kialltjak ki, lehet, hogy érdemes lenne biré-
sdgon megkérdezni, hogy miért gondoljdk szovetkezet-elle-
nesnek, tudniillik semmiféle jel nem mutatott eddigi mun-
kalkodasunk soran erre.

Az egy mas kérdés, hogy a velik vald vita kapcsdn alakult
az ki, hogy a Bator dré lett az ABC, de hat nyilvéanvalé-
an ennek megvoltak a jogi procedurdi.

Azt nonszensznek tartom, hogy valaki csak igy sértegethet
masokat.

T o6 r zs 6 k Karoly:

Véleményem szerint abbdél kell kiindulnunk, hogy a Bator

kepv1selotarsam érdekeinek ellenére 1is meg tudunk-e egyez-
ni a Munkdsszovetkezettel, vagy sem. Minden vonatkozasban

vizsgalva a meglatasom az, hogy nekiink 1s, a Munkdsszo-

vetkezetnek is és a szovetkezet tagsdgdnak 1s az az erde—

ke, hogy ez a megegyezés végre megsziilessen. Neklink a vg—

ros lakossdgdnak az érdekeit kell képviselniink, a masik

félnek pedig a vdrosban é16, gyakorlatilag ugyanazon la-

kosoknak, de mds érdekeltségl lakosoknak az érdekeit kell,

hogy kepv1selje Tehdt itt gyakorlatilag két érdekképvi-

selet iitkdzik ebben az egész kérdésben.

A velemenyem az, hogy abban, hogy ki kivel 4l le tdrgyal-

ni, mert itt most csak targyalasrol van szé és nem tobb-

ré6l, és ha valakivel szemben kifogédsa van, akkor ezt a

klfogasat miért ne mondhatnd el. A mdsik fél pedig vagy

megfogadja azt, vagy nem. Ha megfogadja, akkor esetleg

létrejon a targyalds, ha nem fogadja meg, akkor a targya-

lds nem jon létre, hanem ahogy a jegyzd ur is mondta, jogi
Uton lehet a kérdést rendezni.



Ezzel kapcsolatban viszont azt kell megvizsgdlni, hogy
nyerne-e a VAros ,azon, hogyha jogi Utra terelddne ez az
egész folyamat. En dgy tudom, hogy tobb dokumentum nincs
meg, tehdt nekiink inkdbb a megegyezés lehetlségét kellene
keresniink.

A Bator képviseld urnak azt a felajdnldsat, hogy a meg-
egyezés érdekében nem vesz részt a tdrgyaldsokban, az én
véleményem az, hogy ezt fogadjuk el.

Az 1s megvizsgdlandd kérdés, hogy éppen az Uzleti érdeke-
ken keresztiil a déntésben a BAator képviseld dr érintett-e
vagy sem. O klfeJtette a hozzadszéldsa elején, hogy neki
ez az 4llapot jé és minél tovéabb tart ez a helyzet, az
anndl jobb neki lzleti emberként. Tehdt amig nincs tulaj—
dona a Munkasszovetkezetnek és gyakorlatilag emiatt bizo-
nyos mértékig korldtozottan milkodéképes, addig nem jelent
konkurencidt. Ha ezt i1lyen szempontbdél nézziik, ez szemé-
lyében i1s érinti, akkor esetleg Bdator Antal végiggondol-
hatnd a dontésben vald részvételét is.

A véleményem tehdt az, hogy Alljon Ossze ez a delegdcid,
a tdrgyaldsok létrejdotte miatt az észrevételt fogadjuk
el. Polgdarjogi dologrdl és nem kozjogli problémakrdél wvan
szd elsOGsorban ebben a kérdésben, tehdt igy az észrevé-
telt elfogadhatjuk. Nem biztos, hogy akkor tesziink jét a
tekintélylnknek, ha nemet mondunk az észrevételre, mert
néha az észrevételt ha el tudjuk fogadni, esetleg a te-
kintélylinknek tobbet haszndl. Tehat j6j]jon létre ez a de-
legdcid és a delegdcid szakértdként miért ne hallgathatna
meg akdr Bdcsi Erndt, akdr BAdtor Antalt, vagy barki méast,
aki ugy gondolja, hogy tud olyan informdcidékat mondani,
ami az egyezséget elbsegitené.

B A&t or Antal:

Vagy rosszul mondtam, vagy Torzsok képviseldtdrsam rosszul
értette, nekem nem a vagyoni fiiggdéség a jé, nekem a Mun-

kédsszdvetkezet megléte, a Pannonker megléte a jé. Amig a

boltok nem ©6ndlldak, tehdt nem azt csinalja, ami sziksé-

ges, hanem amit felilrdl mondanak nekik, az addig nekem

j6. Ha majd ezek a boltok maszekok lesznek, akkor itt kez-
dédik az én konkurencidm, addig nincs.

TS r zs 6 k Karoly:

Azt lehet, hogy félreértettem, hogy neked mi a jé, de azt
nem tudom visszavonni, hogy mlndaddlg amig nem rendelkez-
nek ezzel a tulajdonnal, addig ez a tulajdon hitelfede-
zetként nem haszndlhatd és sem a Munkdsszdvetkezet, sem
a Pannonker nem tud addig sem fejleszteni, sem druvdlasz-
tékot bbéviteni. Tehdt ilyen vonatkozdsban mlndenkeppen
korlatozza a kereskedelmi tevékenységet ez az Atmeneti és
lehetetlen dllapot.



B A& t or Antal:

En nem akarom akadalyoznl a targyaldst, illetve annak
eredményességét, én 1s azon vagyok, hogy az egyezség mi-
nél elobb megsziilessen.

Veilszhaupt Sandor:

Tekintettel arra, hogy egydntetlség uralta a hozzdszdl4-

sokat, egyediil Toérzsdk Ur hozzdszdélasa iUtdtt el ettdl,

én azt 1s mondhatnam az egyszeruseg kedvéért, hogy egyet-

értek Torzsok drral, de azért néhany szdval elmondaném a

sajat véleményemet errol a dologrodl.

En gy gondolom, ha mi bizonyos fokd engedékenységet, be-

latast, vagy kompromlsszumkeszseget tanusitunk, az akar

a mi eronket is jelentheti és nem feltétleniil a gyengeség

jele. En dgy gondolom, hogy helyt kellene adni a kérésiik-

nek, hiszen van egy koncepcidja a Képviseld-testiiletnek

ezekkel a tdrgyaldsokkal kapcsolatban, akdar az 1., 2. vagy
3. csapatunk vesz 1s részt ezeken az Osszecsapdsokon én

ugy gondolom, az 1is meg tudja nyerni ezt a csatdt, kilo-

nosképpen, ha az emlitett urak mint tandcsaddk résztvenné-

nek a delegdcié munkdjdban.

B4dcs 1 Ernd:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

A tegnapi ilésen nem tudtam jelen lenni, tehdt még tilta-
kozni sem tudtam, hogy esetleg nem veszek részt a delega—
cid munkajaban Azt azért szeretném elmondani, hogy szi-
vesen részt vettem volna a delegdcié tevékenységében, ha
az valdban a jé cél érdekében eldbbreviszi az {igy rende-
zését.

Meglep az elndknek a levele, hiszen nincs kiilondsebb konf
liktus koztink. Tiltakozik ellenem persze, mert én voltam
a Munkédsszovetkezet elndke és jél ismerem ezeknek az in-
gatlanoknak a felépitésével, tulajdonba vételével, bérle-
teltetésével kapcsolatos ligyeket. Ez nekik kétségkiviil
nem hasznos, ha én ezekrdl nyilatkozom.

A mdsik dolog az Osszeférhetetlenség. En ennek a szovet-
kezetnek a tagja vagyok, mégpedig nem is olyan kis rész-
tulajdonnal, tehdt akkor magam ellen 1is beszélnék, ha
egy tisztességtelen magatartdst tandsitanék ebben a do-

logban.
Hangsilyozom, hogy a cél érdekében én szivesen visszalé-

pek.

Leszkovszki Tibor:

Kérdezem, hogy a tdrgyaldsra készild tdrgyald delegédcié
munkdjédhoz szakmai segitséget hajlandé vagy-e adni?




B 4&cs 1 Ernd:

Igen, hajlandé vagyok segitséget adni.

Dr. C 2z e 1d 1l 1 Istvédn:

Hadd kérjem meg Bdcsi urat tényfeltdrd nyilatkozatai meg-
tételére. Tehdt teljes részletességgel tényfeltdrd nyi-
latkozatot lehet tenni, megvizsgdljuk azokat az okirato-
kat, amelyek rendelkezésre dllnak és akkor kideril a mo-
gbttes tartalom. Mint hiteles tanuja ennek az i1ddszaknak,
tudna érdemben nyilatkozni ezekben a szakkérdésekben 1is.

Lengyel Csaba:

En ezt nem tartom helyesnek, gyakorlatilag ez csak egy
megbuivads, hogy nem személyesen, hanem tandcsadéként a hat
térben van Jelen En azon a véleményen vagyok, ha valaki-
vel targyalok és tudom, hogy a mésik csapatban van egy
kemény ellenfél, akkor oOriilnék, ha ott van velem szemben,
mert akkor tobbé-kevésbé az ellendrzésem alatt tudom tar-
tani, és nekem mondja, amit mond és nemcsak a hdattérbdl.
Tehdt ez az egyik dolog.

A mdsik dolog pedig tulajdonképpen az, hogyha a vérosnak
itt valamilyen Ugyében dontiink, akkor mindnydjan érdekel-
tek vagyunk valamilyen szinten. EbbSl a tédrgyaldsbdél is
kizdrhatndnk 1ilyen alapon magunkat, az onkormdnyzatot is,
mert neklink akar vagyont szerezni.

Patonadil Jdézsef:

En vdltozatlanul megismétlem azt a véleményemet, hogy id3
ben hozott kompromisszumok, megdllapoddsok, amik latszé-
lag most veszteséggel jarnak, azok hosszitdvon igenis meg-
tériilnek az Onkormdnyzatnak.

En most tisztelettel elfogadndm BAcsi dr nagyon jézan és
tényleg minden szempontbdl becsililetes 4dlldspontjat, hogy
visszalépett, ezzel megbecsiltiik a masik felet és észre—
vételeit, de azt ne engedjﬁk hogy Bétor urat kirekesszék,
ez pedig a mi dllaspontunk és ebben a kompromisszumban le
kell Glni és meg kellene valahogy egyezni.

Leszkovsz k1 Tibor:

Javaslom, hogy ezt a vitdt zdrjuk le és dontsiink, hogy
ténylegesen kik vesznek részt a targyaldsban.

Megkérdezem Bator Antalt, hogy tovabbra 1s részt kivdnsz-e
venni, vagy visszalépsz?



B4t or Antal:

Tovabbra 1s részt kivdnok venni a tdrgyald delegdcid mun-
kajaban.

L e s zkowvsz ki Tibor:

Ugyanezt kérdezem Bdcsi urtdl is.

B4adcis i1l Ernd:

En visszalépek.

16,48 h: Lengyel Csaba, Kerekes Istvédn, Angyal Péterné
elment (a 1létszam: 17 £8)

Leszkovszki1i1 Tibor:

Javaslom, hogy szavazzunk. Az elmilt testiileti lilésen Pa-
tonai és Buzdsi Ur elmondta, hogy miért nem kivédn a té&r-
gyaldsokban részt venni. A tdrgyald delegdcid tegnapi iilé
sén az az alldsfoglalds sziiletett, hogy a Pénzigyi, Elle-
norzd és Vagyongazddlkoddsi Bizottsdgot Torzsdk Kdroly
képviselje. Tehdt a multkori hatdrozatunkat olyan mdédosi-
tadssal tenném fel szavazdsra, hogy a tdrgyald delegdcié-
nak a tovdbbiakban tagja: Leszkovszki Tibor polgdrmester,
Dr. Czeidli Istvén jegyzd, Papp Gyula Inota VArosrész On-
kormdnyzé Testiiletének vezetdje, Angyal Péterné Pétfiirdd
" Varosrész Onkormdnyzé Testiiletének vezetdje, Torzsok K4&-
roly a Pénzligyli, Ellendrzd és Vagyongazddlkoddsi Bizottsdg
tagja és Bdtor Antal az Ipari-, Mezdgazdasdgi-, Kereske-

delmi-, Fogyasztdi-, Erdekvédelmi Bizottsdg tagja

Akl ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 15 igen szavazat, 1 nem szavazat és
1 tartézkodds mellett a kovetkezd hatdrozatot hozta:

215/1993. (X.12.) szami képviseld-testiiletil

hatidrozact

Vdrpalota Vdros Onkormdnyzé Képviseld Tes-
tiilete a 197/1993. (IX.30.) szamd hatdroza-
tat moédosit]a

A Thuri Gyorgy Fogyasztdsi és Ertékesitési
Munkdsszovetkezet altal hasznalt ingatlanok
tulajdoni rendezése ligyében kijeldlt tar-



gyald delegdcidbdl Bdacsi Ernd visszalépését
tudomdasul veszi.

A delegacidt Torzsok Karoly Pénziligyi-, Elle-
nérz6 és Vagyongazddlkodasi Bizottsdg tag-
javal kiegésziti.

Hatdridd: 1993. november 30.

Felelds : Leszkovszki Tibor polgdrmester

BEJELENTESEHTK:

Leszkovsz ki1 Tibor:

Oktdéber 6-4an kaptam egy nagyon kemény levelet, melyet fel-
olvasnék:

"Tdjékoztatdsul koézldm, hogy az 1991. évi LXIX. tdrvény
8. § (1) bekezdésben foglaltaknak megfelelden a Veszprém
Megyei Munkaiigyi Kozpont felé a Veszprémi Szénbdnydk Var-
palotal Banyaiizeme részérdl 400 £6 létszam leépitését je-
lentettiik be 1993. decemberi felmondéassal.

Megjegyzésiil kozlom, hogy fenti létszambdl eldreldathatdan
182 f6 foglalkoztatdsa lenne megoldott kft. vagy rt. meg-
alakuldsa esetén.

Jé szerencsét!

Somogyi Jbézsef
lizemvezetd fémérnok"

Ez a 400 f6 a jelenleg m{ik6dé bdnyailizem létszdmat 100 7%-
osan takarja.

A mdsik levél, amit nem olvasnék fel teljes terjedelmé-
ben Sidlovics Ferenc ezredest8l, a Kozponti Gyakorld- és
Létérparancsnoksdg parencsnokdnak koszond levele, melyben
az lnnepélyes eskiitételhez a csapatzdszlé adomdnyozdsat
koszonte meg és a vdaros Onkormdnyzata és intézményei 4l-
tal adott segitséget.

A 3. levél az Inotai Erdmii Nyugdijas Klubjdnak vezetdsé-
gétdl érkezett, melyben koszonetiiket fejezik ki az 1993-
ban nydjtott 30 eFt tdmogatdsért. A levélben leirjak,
hogy a hozzdjdruldssal klubuk az eddiginél szinvonala-
sabb miikodést biztositott, lehetévé valt, hogy kedvez-
ményes szinhdzldtogatdst, egyéb eldaddsokat, kirdndula-
sokat programozzanak és teljesitsenek.



A levélben reményliket fejezik ki, hogy a kovetkezd évek-
ben 1s szamolhatnak tdmogatdsunkkal.

anyl lett volna részemrdl a bejelentenivald és most jegy-
z6 drnak adndm 4t a szdt.

Hely1l Gjsdag alapitdsa

Dr. C z e 1 d 1l i Istvan:

Tisztelt Képvisell-testiilet!

Tobbszér felmeriilt helyi lap alapitdsdnak a sziikségessé-
ge. Néhany ember, részben oOnkormdnyzati, részben nem On-
kormdnyzati alkalmazdsban 4116 személy kezdeményezdje
volt egy Onkormdnyzati jellegl objektiv, elfogulatlan Gj-
sdg elinditdsdnak. Err6l ma elkésziilt egy még nem telje-
sen végleges mutatvdnyszdam. Amennyiben a Tisztelt Képvi-
seldo-testiilet ezzel a kezdeményezéssel egyetértene és el-
hatdroznd a lap alapitdsat azzal, hogy a felelds kiaddja
a polgérmester lenne. Ha az Onkormanyzat felelGssége a
lapon érvényesiil, akkor a lap felelds szerkesztdéi tisztét
nekem kellene védllalnom. A mutatvanyszam munkatdrsai pil-
lanatnyilag Dr. Huszar P4l, a Megyei Ko&zgyllés alelndke,
a tordeld-szerkesztd Gansperger Istvén, a grafikaval Mé-
szaros Imre foglalkozott és vannak még kiils6sok, akik ez-
zel a lappal foglalkozndnak. En ezt a mutatvanypeldanyt
kérbeadndm, mert beszéljen a lap Onmaga helyett.

Amennyiben a Tisztelt Képviseld-testiilet erre a mutat-
vadnyszamra felhatalmazdst adna és a lakossdg korében a
fogadtatdsa megfeleld lenne, akkor lehetne ddnteni arrdl,
hogy milyen periodikdt hatdrozna el a Képviseld-testiilet.

17,05 h: Dr. Bakonyi Csilla elment (a létszdm 16 f£6

Domokos Istvén:

Csak azt kozbevetdlegesen mondandm, hogy tudomdsom sze-
rint csilitortokdn egy masik vdrpalotai lap 1is megjelenik.

Leszkovsz ki1 Tibor:

Senkil nem tilthatja meg, ‘hogy egy telepiilésen hany uGjség
jelenhet meg, ha van rd vasdrld, akkor amennyi megél.



C s B v adr 1 .Jinos:

Késziilt-e ennek Ujsdgnak koéltségretése?

Dr. Cz e 1 d 1l 1 Istvdn:

Pillanatnyilag még nincsen, ennek alapjdn lehetne a kolt-
ségeket kimunkdlni.

L.esz kiovwvsz ki Tirber:

A kovetkezbket tudom elmondani: A bemutatkozd szdm elké-
szlilt, melyet a '"Palotai Napok''-ra meg tudunk jelentetni
hozzdvetdlegesen egy 3000-es példdnyszamban.

A jegyzd ur 4dltal emlitett stdb inditdsdval van javaslat
hetilapra, ezt én egy kicsit kemény feltételrendszernek
tartandam. Anyagillag és minden szempontbol a rétermettsé-
get én a kéthavonta megjelené uGjsdgban érzem. A jegyzd
drral mdr tdbbszdr beszélgettiink arrdl, hogyha megsziiletik
egy Ujsdg, annak klasszikus alapszabalyal vannak, aminek
meg kell felelni. Ha azt mondjuk, hogy tajekoztato, ak-
kor nem Ujsdg, hanem kdzlemények tdra, stb.

Képviseldtarsaim a kérdés az, hogy az Ujsdg mellett vok-
solunk-e és milyen perioditdssal.

Végs6 kifejlodésének én a Varosi TV mintdjdra meghatdro-
zott 1intézményl keretek kozott vald mikodtetését java-
solnam.

Ez a stab, aki ezt létrehozta, kb. 2 hete szdltak nekem,
hogy szeretnének megjelentetni egy Ujsdgot. A mai form4-
jaban csak ma késziilt el, én is most latom elészor.
A kdltségek a mal drak mellett, 3000-es példdnyszdmnéal
csak a nyomdal megjelentetés és a terjesztés 30-50 eFt-ban
biztosan benne lenne.

Vdrom képviseldtdrsaim véleményét.

Patonalidl Jézsef:

Szerintem éppen az aktualitdsa miatt, az esemény miatt,
a készitbk megbecsiilése miatt most Utjdra kellene enged-
ni ezt a lapot, és ne a mi véleménylink, hanem a lakossag
dontse el ennek a példdnynak alapjan, hogy kell-e 1ilyen
formdban és majd utdna tudunk err6l beszélni.

Azt azért megjegyezném, hogy ilyen kozel még soha nem
voltunk ahhoz, hogy Gjsdgunk legyen.

Far kas Liszlé:

Nekem az a véleményem, hogy egy tédjékoztatd jellegl lapot,
kimondottan onkormdnyzati tdjékoztaté lapot 1-2 havonta



