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B&ator Antal:

Mivel Ugy érzem, a Kozlizemi Vallalat felé délt el a mérleg
nyelve, a Kozlizemi V&llalat 31,5 millidé forintos beruhazasi
igényre  tett javaslatot. Nagyon kemény feltétellel,
hatariddkkel bizzuk meg a Kozlizemi Vallalatot a kivitelezés
beruhdazasi terv szerinti lebonyolitasara - errdl Kkellene
most donteni. Ha erre a Koziizemi Vallalat képtelen, akkor
lenne a kovetkezd alternativa, hogy hogyan tovéabb.

Leszkovszk i Tibor:

Az én olvasatomban a kévetkezdét tudjuk most tenni: a 132.
sz. jelentést felteszem szavazasra, hogy a leadott jelentést
elfogadja-e a Képviseld-testiilet. A vallalati tulajdonrész,
a véallalati tulajdont u4gy fejleszti, ahogy akarja a sajat
vallalati kockéazatan bellil. Amit még nem szavaztunk meg, de
a Gazdasagi és Pénziligyi Bizottsdg javasolta, akkor kéretik
nem visszavonni a februadr 27-i hatédrozatot, mert ezek
szerint oOhajtjuk, kivanjuk, barmikor, barmilyen fejlesztett
dllaptban elvonni a héalézatot, s véarosi tarsasagra ré&atenni,
amit mi szerveztiink. Ez lehet ettdél filggetlenlil egy elvi
el8készitése a dolgoknak, hogy egy olyan tarsasdgnak a
megszervezése, ami egy adott pillanatban A&atveszi ezt az
adott pillanatig fejlesztett rendszert. En most nem tudok
olyan hozni eléterjesztés nélkiil, hogy ki-mit szervez,
milyen tarsasdgot szervez, milyen alapitd vagyonnal, stb.
Nem tudok improvizalni.

Bator Antal:

En azt javaslom a Képviseld-testiiletnek, hogy itt a
Kozlizemi Vallalat meghatédrozott egy beruhédzast, annak az
Osszes pénzigyi vonzataval, ezt a beruhdzast a Kozlizemi
Vallalat mikor tudja befejezni, e szerint ahogy itt wvan, a
legrdvidebb hatéaridén belil. Le wvan 1irva, Toéth Kalman
Igazgatd OUOr személyesen is megerdsitette: az anyagi
fedezetet tudja biztositani, a menedzsment gyakorlatilag igy
Osszedllt. Van egy Jjavaslat, aminek nincs iddépontja, ezt
kellene meghatdrozni.

Leszkovsz ki Tibor:

Mi nem foglalkozhatunk képviseldként azzal, hogy a
vallalati belsd fejlesztést a Kozlizemi VAllalat hogyan
hajtja végre. Nem mi dontdttiink abban sem, hogy a szemetes
autdt, flinyirdét vagy a hazi permetezdt honnan, mikor, mibél
veszi meg.

Bator Antal:
Mi azt szeretnénk, hogy a varosban legyen szinvonalas TV,
a feltételt szabjuk meg, hogy "eddigre".

Leszkovszkdi Tibor:
Mégegyszer mondom: ami nala van, fejleszthet, arra mi nen
hozhatunk déntést ha nem vonjuk el tdle.

Domokos Istvan:
Ha elvonjuk tdle, akkor miért fejlesszen?

L e s zkovs z ki Tibor:
A vitat lezarom.
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Amiben eléterjesztés van, én csak abban tudok szavaztatni.
A lejart hataridejd Kképviseld-testiileti hatédrozatra adott
jelentést aki elfogadja, kérem szavazzon.

A KépviseldS-testiilet 14 igen szavazattal, i
ellenszavazattal, 4 tartdzkodas mellett a 29/1997. (II.27.)
szamt képviseld-testiileti hatarozat végrehajtasardél szbdld
jelentést elfogadta.

L e szkovsz ki Tibor:
A Gazdasagi és Pénzligyli Bizottsdg javaslatéat teszem fel
szavazasra.

B&ator Antal:
A javaslatot visszavonom.

Leszkovsz ki Tibor:

Elndk Ur a javaslatot nem vonhatja vissza.

A Gazdasagi és Pénzligyi Bizottsag javaslata, hogy az
Onkormanyzat hozzon 1létre egy kiildn téarsasagot, aki a
fejlesztést elvégzi. En azt mondom, hogy aki a fejlesztést
elvégzi és {lizemeltet. A szeptemberi testiileti {ilés a
hatéridé. Aki a javaslatot tamogatja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 19 tartdzkodas mellett a javaslatot nem
fogadta el.

(17,15 Dr. Nagy Laszld, Vamosi Tibor kiment, a létszam: 17
£3)

27.) A Varpalotai Ujsdg kéthetente torténd megjelentetése
(134.)

Leszkovsz ki Tibor:
Bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Sur anyi Pal:

Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsdg vita nélkiil 6
igen szavazattal, 3 tartdzkodads mellett az eldterjesztést
elfogadasra javasolija.

T &t h Istvan:

pétfirdd Varosrész Onkormanyzb Testililete 5 igen
szavazattal, 2 nem szavazattal, 2 tartdézkodas mellett az
Ujsag kéthetente torténd megjelentetését elfogadasra
javasolija.

Bator Antal:

A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg a hatarozati javaslatot
8 1igen szavazattal elfogadasra Jjavasolja a Képviseld-
testiiletnek.

Falus sy Sandor:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 2 igen szavazattal, 4
tartézkodds mellett a hatarozati javaslatot nem Jjavasolja
elfogadasra a Képviseld-testililetnek.
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L e szkovsz ki Tibor:
Kinek van kérdése?

Es ze s Zoltéan:

Szeretném megkérdezni, miért van az, hogy Inotan és a
Készenléti lakdtelepen sajnos egy-két Gjsagot kapunk csak, s
nagyon sok esetben nem kapjuk meg ezt az Gjsagot?

Leszkovszki Tibor:

A szerkesztd8bizottsdgtdl kell ezt megkérdezni, mert ezzel
az Onkormanyzat nem foglalkozik. En megkérdeztem a
postavezetét, ko6zdlte, hogy pénteki napon kezdték el
terjeszteni, s még kedden-szerdan is terjesztették. Pé&ldanak
okaért Pétfiird6 csalddi hazas ovezetébe szerdan vitték ki az
Gjsdgot. Azért nem egyszerre, mert a postai kézbesitd
lebetegedett, nem tudott helyettesitét adni. Majus hdénaptdl
az a cég kapja meg a terjesztést, aki a Napldé-t is
terjeszti.

Leszkovszki Tibor:
Vélemény, észrevétel?

Suranyi Pal:

Nem szorosan tartozik a targyhoz, de folyamatosan kérjilik
ezeket a jelzéseket. Mar t6bbszor felajanlottuk a
képviseldknek, mas jelenlévéknek, hogy ha valakinek oOtlete
van, tehat anyagot szeretne eljuttatni, akkor keressen meg
benniinket, szivesen tolmdcsoljuk az Gjsdgot szerkesztdk felé

a Kkéréseket, nagyon fogunk neki orilni, ha ezzel a
lehetd8séggel élnek Képviseldtarsaink. Erre a feladatra

nagyon nyitottak vagyunk Jambor Attila Képviseld Urral, hogy
otleteket hozzanak a Képviseldé-testiilet tagjai.

J ambor Attila:

Meglehet, hogy furcsa lesz a szerkesztdébizottsdg egyik
tagjatdl ez a vélemény, de nekem rossz érzésem van ezzel az
iggyel Kkapcsolatban. A kéthetente torténé megjelentetés
fedezeti oldalat most az Gjsag vallalja 4 hdnap idétartamra.
A kétheti megjelenés ennyi id&é alatt megszokotta valik, de
kérdezem, mi lesz 4 hdénap utan? Mint oSnkormanyzati képviseld
nem igazan latom annak a lehetdségét, hogy most erre vald
raszokas kapcsdn valahonnan hirtelenjében eldéteremtsiik egy
kéthetenkéti megjelenés plusz kdltségeit. En egyenlére
aggalyosnak latom ezt a részt. Amellett természetesen azt,
hogy az Gjsdg sajat kockéazata terhére megjelentessen
szamokat - én ez aldl nem vonnam ki magam, mert tegye ezt.
Csak a 4 hdénap utani iddszak alakulasanak kérdésében vannak
bizonyos aggdlyaim, ezért ezt egy kicsit furcsanak tartom.

Bator Antal:

Ertem Jambor Attila Képviseldtarsam problémajat, de a
lapra 2 hetente sziikség van. Az Onkormanyzatnak fel kell
vadllalni az ebbdl fakadd tobbletkdltséget, mert a varosban
szlikség van erre az Gjsagra.

Falussy Sandor:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg nem véletleniil nem tamogatta
ezt az eld8terjesztést. Az idépont megvalasztasa
szerencsétlen. Majus-juinius-jalius-augusztus, tehat egy
olyan szezonba esne a kéthetenkénti megjelenés, ami nyari
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sziinet, mindenfajta médon uborkaszezon szokott 1lenni. Ha
ugyanezt szeptember-oktdéber-november-december hénapra teszi,
az egyrészt vélhetd, hogy nagyobb forgalmat jelent, nagyobb
olvasottsagot, egyaltaladn témat tdbbet ad, illetve a 4 hénap
utdn a koOltségvetési koncepcidénadl a Képviseld-testiilet
allast foglal, hogy vallalja-e a KkOltségeket 1998. évre
vonatkozdan, illetve 1igy épiti be a koltségvetésébe. Amit
Jambor Attila Képviseldtarsam mondott, felerdsiteném: ha itt
2 hetente lesz 0jsag, azt nem lehet megtenni, hogy utéana 4
hetente lesz, mert nem adunk hozz& pénzt. Ez tiszta sor, ezt
mar most lehet 1atni eldre. En azt mondom, hogy inkabb
javasoljak szeptembertdl, abban nagyobb racidt latok.

Leszkovszkdi Tibor:

Zarom a vitat.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag azt javasolja, hogy nemn,
madsik harom bizottsdg, hogy igen. A hatdrozati javaslatot
teszem fel szavazasra, aki téamogatja, kérem szavazzon.

(17,20 Dr. Nagy Laszld visszajott, a létszéam: 18 f4)

A KépviselS-testiilet 14 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal, 3 tartbzkodas mellett a kévetkezd
hatarozatot hozta:

120/1997. (IV.24.) szami képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviselb-testiilete a
MULTIVIZIO Veszprém Lapkiadé Kft ajanlatat elfogadja, mely
szerint a "Varpalotai Ujsag" elnevezésl helyi id&szaki lap
1997. méjus 1-jétdél négy hdénapon at proébaként kéthetente fog
megjelenni, melynek tobbletkiadasat a lapkiadd vallalja.

A Képviselb-testiilet kifejezésre juttatja azon szandékat,
hogy a négy hénap eltelte utdn a MULTIVIZIO Veszprém
Lapkiadd Kft-vel kotott megbizdsi szerz6dés mdédositasat
kezdeményezi az eredménytdl fliggben.

Felells: Leszkovszki Tibor polgarmester

Hatdriddé: a hatdrozat megkilildésére: azonnal

(17,23 Deadk Istvanné, Suranyi P&l kiment, Vamosi Tibor
visszajott, a létszam: 17 £J)

28.) Onkormanyzati tulajdoni ingatlan cseréje szovetkezeti
tulajdonban 1lévé ingatlanokkal (117.)

Leszkovszkdi Tibor:
Szathmary Kalmadn Urat kérdezem, szbbeli kiegészitést
kivan-e tenni?
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S zathmayry Kialman:

Annyi kiegészitést szeretnék tenni, hogy az Ady lakoételep
feletti rész a szdveges részben nem a Varpalota varosban
1évé Kalvaria dombi vizmedencét jelenti, hanem az inotai
vizmedencét. Ez Inotdn a ldszerraktdr felé mend 4t mellett
lévd kGt és az ahhoz tartozdé Vizmd teriilete lenne.

Leszkovsegzki Tibor:
Bizottsdagi dllasfoglalédsok ismertetését kérem!

Transzky Laszlo:

A  Varosrendezési és Kommundlis Bizottsdg 6 igen
szavazattal az elbterjesztés hatarozatat nem tamogatja és
javasolja, hogy az eléterjesztdék dolgozzak ki dGjra.

Bator Antal:

A Gazdasagi és Pénzligyi Bizottsdg a hatarozati javaslatot
6 1igen szavazattal, 2 tartdézkodas mellett elfogadasra
javasolja a Képviselé-testiiletnek.

Falussy Sandor:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 5 ellenszavazattal, 1
tartdézkodas mellett a hatarozati javaslatot nem javasolja
elfogadasra a Képviseld-testiiletnek, mivel a
tulajdonviszonyok hitelt érdemléen nem tisztazottak, értve
ez alatt az atadni szandékozott, s a felkinalt terileteket.

Leszkovszki Tibor:
Kérdezem, a Varosrendezési és Kommunalis Bizottsagnak mi a
probléméja, miért kell atdolgozni? Ugyanezen okok miatt?

T r ans z ky Laszlo:
Igen.

(17,25 Miskolczi Ferenc visszajott, a létszam: 18 f£J)

Leszkovszki Tibor:

A Fdldkiadd Bizottsag titkaraként dolgozik Bator Arpad,
Szabd Eva az elsd szami szakértd, nalunk ennek a
bizottsagnak a vezetdje volt, s az adminisztracidés munkéanak
érdemi bonyolitdéja Armds Janos. Ok harman, harom éve végzik
ezt a munkat, s mi azt mondjuk, hogy nem jé. Nem tudom, kit
hivjak szakértdének, hogy a letett dokumentacidk alapjan az a
bizottsagi dllasfoglalas, hogy hitelt érdeml&en nem
bizonyitott, hogy adott dolgok fennallnak, tessék
atdolgozni. En azt tudom mondani, hogy kérek javaslatot, ki
az a foldhivatali szakértd és ingatlan szakértd, akinek az
eldterjesztését az a két bizottsdg el tudja hitelt érdemlden
fogadni?

S aijtos Janos:
Szeretném megkérdezni, ez az ingatlan a vizkutat is
magdban foglalja?

Leszkovszki Tibor:
Az van rajta. Ezzel a tulajdoncserével prébalunk meg
tiszta tulajdoni viszonyokat létrehozni.
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Domokos Istvan:

Az volt a bizottsdgi 1{lésen a probléma, hogy az Ady
lakoételepi Vizmirél volt szd. Aki régi palotai, nagyon jél
tudja, hogy az a teriilet soha nem volt a TSZ-&, mindig a
varosé volt. En most meg vagyok lepddve, hogy nem is errdl,
hanem az inotairdl van szd. Az inotai vizkit is legaldbb 40-
50 éve mikddik. Ha mar egyszer kideriilt, hogy nem az Ady
lakételepir6l, hanem az inotairdél van szd6, régen a&allami
tulajdonban volt a Vizmd terililete, most m&r oOnkormanyzati
tulajdonban kellett hogy keriiljén. Nyilvan a bizottsadgok nem
tudtdk, hogy nem az Ady telepi katrdél, hanem az inotai
katrdl van szd, ezért voltak kétségeik, hogy nem 1latjak
tisztan a csereértékeket. Nem volt megfeleld az elbkészités.

Péter Istvanné:

Tisztelt Képviselb-testiilet!

Feltehet6en a gondot az okozza, ami az eldterjesztésben is
szerepel, hogy valdéban a Szovetkezet nem tudta igazolni,
hogy az &aruhazat & épitette. Armas Janost megkértem, &
atment a Szovetkezethez és elhozta az éplilet &alldéeszkoz
nyilvantartod lapjat, amelyet 1968-ban az épitkezés
id8pontjaban fektettek fel és akkor a teljes bekeriilési
értékkel sajat tulajdonként szerepeltették. Valdban, az
épitési engedélyt nem tudtdk felmutatni. A k&zelmiltban volt
egy hasonld Jjellegl értékesitésre kijeldlés: a kenyérgyar
fel tudta mutatni az épitési engedélyeket, az iratok itt a
Hivatal irattardban 1is fellelhetdk voltak, s azért tudtuk
bizonyitani. Armds Janos Kollégam azt mondja, hogy maga a
vizkutaknak a terililete a Szdvetkezet tulajdonat képezi, a
felépitmények természetesen onkormanyzati tulajdonban
vannak. Talan még egy 1974-es levél, amelyben a Szdvetkezet
at kivanta adni a Munkésszdvetkezetnek, s a levél ugy szdl,
hogy a "Varpalotai J6 Szerencsét MGTSZ tulajdonat képezd
Tési dombi A&arudajat kivanja 4&atadni, s annak adatai a
kovetkezdk."

B&ator Antal:
Ugyrendi javaslatom lenne: szavazzunk!

LeszkXovszkdi Tibor:
Aki az lUgyrendi javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 18 1igen szavazattal a javaslatot
elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
A hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra, aki
tamogatja, kérem szavazzon.

A KépviselS-testiilet 14 1igen szavazattal, 4 tartdzkodas
mellett a kovetkezd hatarozatot hozta:

121/1997. (IV.24.) szami képviseldb-testiileti hatarozat:

A Képviselb-testiilet, elfogadva a "Palota-vidék" Termeld,
Szolgaltatd és Kereskedelnmi Szovetkezet (Varpalota,
Fehérvari u. 7.) ajanlatat, elhatarozza a varpalotai 685
szamid tulajdoni lapon bejegyzett, 508 helyrajzi szamd, 56 m2
térmértékd "aruhaz'" megnevezésd ingatlan fodldteriiletnek, a
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2/0 szovetkezeti tulajdoni lapon bejegyzett, 126/9 helyrajzi
szadmd 700 m2 térmértékd "vizmi" megjeldlésdi és a 0321
helyrajzi szamd, 492 m2 "kivett" megnevezésl, tényleges
vizkutat tartalmazd ingatlanokért torténd egyenértékd
cseréjét, ténylegesen 140.000,- - 140.000,-Ft értékben.

Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az ingatlanok
cseréjére vonatkozd megdllapodast aldairja.
Hatariddé: 1997. majus 31.

Felel8s: Leszkovszki Tibor polgarmester

29.) Harkanyi Laszld kartéritési igénye (122.)

Leszkovszki Tibor:
Bizottsdgi &llasfoglalasok ismertetését kérem!

T 6 th Istvan:

Pétfiirdd Varosrész Onkorméanyzd Testlilete 8 igen
szavazattal - wvita nélkiil - a hatéarozati javaslat
elfogadasat javasolija.

Bator Antal:

A Gazdasdgi és Pénzligyi Bizottsdg a hatarozati javaslatot
- mely szerint kartéritést nem fizet az Onkormanyzat - 7
igen szavazattal, 1 tartdozkodas mellett - wvita nélkiil -
elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek.

Falus sy Sandor:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 4 igen szavazattal, 1
tartézkodds mellett a hatéarozati Jjavaslatot elfogadéasra
javasolja a Képviseld-testililetnek.

(1 £6 nem vett részt a szavazasban!)

Leszkovszkdi Tibor:
Két bizottsag javasolta, hogy vita nélkiil szavazzunk.

Falussy Sandor:

Az SZMSZ szerint a vita lezarasat lehet javasolni, de ha
vita nincs, akkor nem tudom mit z&runk le. Olyan, hogy vita
nélkiil legyen, olyan nincs.

L es zkovsz ki Tibor:
Kinek van kérdése?

Molndayr ILaszlb:

Jegyz& Urtdl szeretném megkérdezni, hogy a rendelkezésére
4116 anyagok szerint egyértelmien kijelenthetd, hogy
Harkanyi Ur itt biztos pervesztes, amennyiben pert indit?
Nekem van tudomasom rdéla, hogy a kollégaja mar pert nyert -
nem veliink, hanem a KVSZ-szel szemben - majdnem ugyanilyen
feltételek mellett.

Dr. F ek et e Antal Janos:
A filiggetlen magyar birdésag Jjoggyakorlatdra nem 1lehet
receptet adni.
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Leszkovs zki Tibor:
Tovabbi kérdés? Vélemény, észrevétel? A vitat megnyitom.

Tr anszky Laszld:
Ugyrendi javaslatom lenne: szavazzunk!

IL e s zkovs z Xk i Tibor: )
Aki tamogatja Transzky Laszld Képviseld Ur javaslatat,
kérem szavazzon.

A KépviselS-testiilet 18 1igen szavazattal a Jjavaslatot
elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
Aki a hatéarozati javaslatot el tudja fogadni, kérem
szavazzon.

A Képviseld-testiilet 15 1igen szavazattal, 3 tartbdzkodas
mellett a kévetkezd hatarozatot hozta:

122/1997. (IV.24.) szami képviseldS-testiileti hatarozat:

Varpalota varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete Harkanyi
Lasz16 7200 Dombdévar, Kdlcsey u. 42. szam alatti lakos peren
kivili egyezségi ajanlatat megtargyalva megédllapitotta, hogy

- vVarpalota varos Onkormdnyzata a 81/1992. (V.15.) Korm. sz.
rendelet 3.§ (1) bekezdésében biztositott eldvasarlasi
jogaval élve vasarolta meg - a jogszabalyi eldirasoknak
megfeleléen - a 0336/22 hrsz-a ingatlant, melynek
tovabbértékesitése soran a Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatdban, a Varpalota varos Onkormanyzata vagyonardl
52616 51/1992. (XII.29.) szami, valamint a licittargyalés

melldzését lehetdévé tévsd, az Onkormanyzati ingatlanok
arverés Gtjan torténd hasznositasardl sz061ld 6/1992.
(IT.20.) szami onkormanyzati rendeletében foglalt

eldirasoknak megfeleléen jart el;

- Harkanyi Laszlét az Onkormanyzat &ltal megvasarolt
ingatlan tovéabbértékesitése esetén Jjogszabdlyon, vagy
megallapodason alapuld eldvasarlasi jog nem illette meq.
A Képviseldb-testiilettdl, illetve a nevében eljarni
jogosult mas személytdl sem kapott bizonyithatd mdédon
igéretet arra vonatkozdan, hogy az egyezségi ajanlata
szerinti ingatlant az Onkormadnyzat részére értékesiteni
fogja. Ilyen 1igéretet nem is kaphatott, mivel a
Polgarmesteri Hivatalhoz irasos vételi szandék
bejelentése nem érkezett.

A Képvisel8-testiilet d&lladspontja szerint az Onkormanyzatot

Harkanyi Léaszléval szemben Kkartéritési kotelezettség nem
terheli, ezért az egyezségi ajanlatot nem fogadija el.

Hatdridd: a hatarozat megkiildésére:
1997. majus 15.

FelelSs : Leszkovszki Tibor polgarmester
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30.) Vaszari Laszlé varpalotai 1lakos 0149/2 hrsz-ua
ingatlannal kapcsolatos vételi ajanlata az

Onkormdnyzat részére
(124.)

Leszkovsz ki Tibor:
Bizottsagi allasfoglaldsok ismertetését kérem!

Tr anszky Laszld:
A Varosrendezési és Kommundlis Bizottsdag a hatéarozati
javaslatot 5 igen szavazattal, 1 tartdzkodas mellett

elfogadasra javasoja.

B&a&dtor Antal:
A Gazdasagi és Pénzligyi Bizottsdg a hatarozati javaslatot
8 1igen szavazattal a Képviseld-testliletnek elfogadéasra

javasolja.

S ajtos Janos:
Inota VArosrész Onkormadnyzd Testiilete 6 igen szavazattal,
1 nem szavazattal, 1 tartdézkodas mellett javasolja elfogadni

a hatarozati javaslatot.

L e s zkovs z kK i Tibor:
Kinek van kérdése?

Falussy Sandor:

Kérdezen, mindenki pontosan, de legalabb k6zelitd
pontossaggal ismeri-e a helyszint, a terepviszonyokat? Az a
kérdés is felvetddik, ha felajanlja 15,-Ft/m2 Osszegért, ez
dgy tnik ki az eldterjesztésb8l és F8épitész Or
véleményéb8l, hogy milyen 7jé tilizlet, akkor miért nem tudja
értékesiteni maganszemélyeknek?

Dr. F ek et e Antal Jéanos:

Inota Varosrész Onkormanyzd Testlilete 1ilésén azt hiszenm
elég behatdan megvizsgaltuk ezt a kérdést tobb aspektusbol.
Nem tudom mennyire ismert a jelenlévdék eldétt, hogy a dogkit
is 950 méter messzeségben van ettél a terililettdl, ezt is
vizsgaltuk. Ugy néz ki, hogy a védétavolsagon kiviil esik ez
az omindézus telek. Tudomdsom szerint ez a telek 18 ezer m2
nagysagi, tehat magénszemély forgalmdban kiilondsebben nem
jelentds. Figyelembe vette azt a Részonkormanyzat, hogy a
talaj mezdgazdasadgi mlvelésre nem alkalmas, de hazhelyeket
ki lehet rajta alakitani. A vételi ajanlat nem ennyi volt az
illetd részérdl, a Hivatal lealkudott 5,-Ft-ot
négyzetméterenkét - azt hiszem ez nem kiilénésebben {iizleti
titok. Igy ajanljuk fel megvételre a Képviseld-testiiletnek.
Az ajanlattévd megtette az ajanlatat. Ha a Képviseld-
testiilet Ggy latja, hogy ennyi pénzt érdemes beruhazni 100-
200 ezer forintot 18 ezer m2 foldteriletbe, akkor a
Képviselé-testiilet Ggy dont, hogy az Onkormanyzat megveszi,
ha Ggy doént, hogy ennyi pénzt nem ér meg 18 ezer m2
foldteriilet, akkor nem veszi megq.

Leszkovszki Tibor:
Vélemény, észrevétel? Vitara bocsatom az elbterjesztést!




